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Veel kord regilaulu parallelismist, poeetilisest siinoniiiimiast
ja analoogiast!?

Mari Sarv

Teesid: Parallelism on rahvaluules vaga levinud ndhtus ning ka regilauludes regulaarselt ja mitmekesiselt
kasutatav tekstiloome printsiip. Olgugi et varasemad uurijad on kirjeldanud ja analiilisinud regilaulu
parallelismi mitmeid aspekte, ei tule senises kirjanduses esile vajadus eristada regilaulu mitmekesise
parallelismikasutuse seast kanoonilist, kogu teksti labivalt kujundavat parallelismitliiipi. Mitmetele vara-
sematele uurimustele tuginedes on artiklis vélja pakutud lddnemeresoome regilaulu kanoonilise paralle-

lismitliiibi maaratlus.

Marksonad: regilaulud, rahvalaulud, folkloor, parallelism, poeetika

Kuigi 1adnemeresoome regilaulu? parallelismi on eri vaatepunktidest kasitlenud paljud uuri-
jad, ei tule senises kirjanduses esile vajadus eristada regilaulu mitmekesise parallelismikasu-
tuse seast kanoonilist, kogu teksti labivalt kujundavat parallelismitulipi. Regilaulu kanoonilise
parallelismititibi méaaratlemine on thest kiiljest oluline selleks, et paremini maoista regilaulu
sonakasutust, tahendus- ja kujundiloomet, aga teisest kiiljest ka selleks, et piiritleda regilaulu
vOi regivarssi ning otsustada, milliseid tekste Ulelldse pidada regivérsilisteks ja milliseid
mitte. Kiisimus on aktuaalne arhiivikorralduses, regilaulu kui folkloorizanri voi selle alajaotiste
uurimisel, sh uurimisvalimite koostamisel,® uuemate laulukihistuste ning muude, juhusliku-
malt regivarssi kasutavate folkloorizanride regivérsilisuse hindamisel.

Kui regivarssi on tavaparaselt maaratletud selle poeetiliste pohitunnuste alusel, milleks
on varsimoot, alliteratsioon ja parallelism, siis tuleb tédeda, et 1) regilaulu varsimddt on oma
tunnuste poolest piirkonniti vdga varieeruv ning sellisena raskesti piiritletav (vt Sarv 2008);
2) alliteratsioon ja parallelism ei ole teineteisest séltumatud, vaid moodustavad koostoimiva
tahendusloome sisteemi (vt Sarv 1999).

Intuitiivselt olen juba ammu jéudnud arusaamale, et regilaulu ei maéaratle mitte igasu-
gune parallelism, vaid (sna spetsiifiliste tahendussuhetega parallelismitliip, mis |abib kogu
regilaulu tekstuuri. Oma uuringutes ja kirjutistes (Sarv 1999, 2000, 2001, 2003 ja Labi,
Sarv 2009) olen puldnud leida vdimalusi selle vaite tdestamiseks ning regilaulu kanoonilise

1 Artikkel on valminud Haridus- ja Teadusministeeriumi rahastatud IUT projekti 22-4 raames.
2 Regilaulu all mdistan siin ladnemeresoome rahvaste thist traditsiooni.

3 Selleks, et anallilsi tulemusel vaita midagi regilaulude kohta, peab olema véimalik méaaratleda, millised tekstid
uurimisvalimis on regilaulud ja millised mitte.
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parallelismitlilibi piiritlemiseks. Siinses artiklis votan need arutluskaigud kokku, péhjendades
oma argumente omaenese ja teiste uurijate varasemate analiilisitulemustega ning esitan ka
sellel argumentatsioonil pdhineva parallelismitiiibi maaratluse. Jaab lugeja otsustada, kas
mottekaik on veenev vOi mitte ning kas sellele on vdimalik leida tdiendavaid téendeid voi
kinnitusi, voi ehk vastupidi, seda imber likata.

Roman Jakobson on oma mitmetes kirjutistes pohjalikumalt kasitlenud parallelismi kui
universaalset poeetilist printsiipi, mis voib esineda mistahes keele tasandil, alates fonoloogi-
lisest kuni kompositsiooniliseni ning mis alati h6lmab endas mingi osa korduvust ja mingi osa
varieeruvust. Parallelismitiilipide tdpsema eritlemise aluseks vdiks olla pisivate ja muutuvate
elementide jaotus eri lingvistiliste tasandite I6ikes (vrd Jakobson 1987: 177). Nii naiteks
kordub nn pslUhholoogilisele parallelismi puhul lause voi varsi grammatiline struktuur, kuid
sisu kuulub erinevatesse semantilistesse viljadesse. Uhtlasi on parallelism vdimas poeetiline
vahend, mille korduvate elementide abil on voimalik juhtida tahelepanu millegi sarnasusele,
luua seoseid asjade vahel, mis tavateadvuses voi -keeles kokku ei kuulu. See parallelismi
omadus on oluline nii regilaulu puhul, mis suunab paralleelseid s6nu voi sd6naihendeid
télgendama slnonlidmseina tihti ka erinevalt tavakeelest (vt nt Kaplinski 1997), aga ka
naiteks vanasonade puhul, mis grammatilise parallelismi abil tihtipeale juhivad tdhelepanu
erilaadilistele tahendusseostele, naiteks sarnasustele eri tegevussfaaride vahel (vt nt
Krikmann 1975: 88 jj), nt s66, mis kips, réagi, mis tési (EV 11281) voi erinevustele samas
tegevussfaaris, nt kauple kui juut, maksa kui saks (EV 3497).

Regilaulu parallelismist on mulle teadaolevalt kirjutatud kaks monograafilist uurimust:
Wolfgang Steinitzi teedrajav uurimus parallelismist soome-karjala rahvaluules, tédpsemalt
karjala lauliku Arhippa Perttuse lauludes (Steinitz 1934) ning Helle Metslangi 1978. aastal
valminud kandidaadivaitekiri, mis analliisib eesti regilaulu varsiparallelismi slntaktilisi
aspekte ning on kahtlemata (ks koige poéhjalikumaid késitlusi ladnemeresoome regilaulu
parallelismist dlelldse (Metslang 1978).4 Metslangi vaitekirja (iheks oluliseks vooruseks on
mahuka materjalikogumi stntaktiline analils, mille kokkuvotted juba iseenesest on soliid-
seks aluseks regilaulu parallelismi edasisel uurimisel. Parallelismirihmade lauseehitusliku
koostise statistilisele anallilisile tuginedes naitab ta, et parallelismiriihma peavarss sisaldab
enamasti rohkem sonu, informatsiooni, mis teeb lause grammatiliselt modistetavaks.
Jarelvarssides pole enam otsest tarvidust grammatilisi sonu korrata ning see voimaldab neis
keskenduda sisusdnade poeetilisele imberitlemisele ning vabanenud ruumi arvel neile taien-
dite lisamisele. Seega valitsevad regilaulu vérsiparallelismis, nn grammatilises parallelismis
slintaktilised seaduspéarasused — koigil peavarsi lauseliikmetel ei pruugi paralleelvarsis

4 Nagu vaitekirja valmimise ajastule kombeks, on see kasikirjaline. Praeguseks on see Tartu Ulikooli eesti ja
lldkeeleteaduse instituudis kill digiteeritud (vt. http://dspace.ut.ee/handle/10062/30211), kuid avalikkusele siiski
kahjuks mitte kattesaadav.
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vasteid olla, parallelismi sintaktilise pidevuse tagab vahemalt kahe, aga vahel ka (he lause-
positsiooni séilitamine ning jarelvarsis voib lisanduda ka uusi lauseliikmeid.

Poeetilisus voib tekstis avalduda kas heakodlas voi kujundites. Hilisemad vaatlused (vt
Sarv 2000, Saarinen 2014: 113) on naidanud, et parallelismirihma jarelvérssides on téepoo-
lest algriimi osatahtsus suurem kui peavérssides. Arvo Krikmann mainib vanasénade seman-
tikat kasitlevas uurimuses, et parallelism naib pigem soosivat heakdla kui troope (Krikmann
1975: 88). Konekujundite esinemust parallelismiriihmade |6ikes pole pohjalikult dieti uuritud,
kuid Juhan Peegel defineerib regilaulu poeetilist stinonttimi kui kujundliku tdhendusega® sdna
vOi sdnalihendit, mis regilaulu parallelismis on slinonlimselt paralleelne tavatdhendusega
sdna voi sonalihendiga — poeetiline siinoniim peab laulu kontekstis taielikult katma pdhisona
tahendusvalja ning véljaspool laulu konteksti kuuluma hoopis teise tdhendusvalja (Peegel
2004). Nagu Peegel oma pbhjapanevas uurimuses — regilaulu poeetiliste stinonttimide sénas-
tikus — naitab, voib poeetiliste slinontlimide kasutamist pidada regilaulu poeetika (heks
iseloomulikuks tunnuseks. Arvestades Metslangi kirjeldatud parallelismiriihma infostruktuuri,
mis liigub tavakeelsemast poeetilisema suunas, on igati eeldusparane, et tavatahenduslik séna
vOi sdnaihend asub parallelismiriihma peavarsis ning selle poeetilised stinontiimid jarelvars-
sides. Tihti see nii ka on, kuid nn poeetilised stinonliidmid on regilaulus nii Gldised, et neid
kasutatakse tihti ka ilma tavatahenduslikku pohisona kaasamata.

Wolfgang Steinitzi uurimuse olulisemaks tulemuseks on regilaulu parallelismi (ldise
liigituse loomine. Tema vaatluses on keskseks (iksuseks samuti véarsiparallelism ning selle
jagab ta slinonllmiaparallelismiks, kus paralleelsed varsid on samasisulised, ja analoogiapa-
rallelismiks, kus korvutatud on sisult sarnased varsid. Kuigi Steinitz ise leiab, et need paral-
lelismiliigid on teineteisest selgesti eristuvad, on tema liigituse kdige suuremaks probleemiks
stinonlidmia maaramise tinglikkus ja subjektiivsus — teaduparast ei ole ka tavakeele stinondit-
mid enamasti sona kdikides aspektides samatahenduslikud; poeetilise keele ja lausepikkuste
varsside puhul on slinonlimsuse hindamine veelgi tinglikum.

Poeetiline slinontimia — kui Uks regilaulu poeetika pdhivotteid — teeb kahe parallelismi-
liigi eristamisiilesande hoopis ambivalentseks. Maletatavasti pidid Peegli definitsiooni jargi
poeetilised stnoniimid laulu kontekstis katma tédpselt sama tédhendus-
valja. NiOud tekib kisimus, kuidas tdlgendada slnonilimia ja analoogiaparallelismi
kontekstis poeetiliselt siinoniiiimseid sénu voi sdnalihendeid, nagu naiteks varssides tuli susi
soomikust, laiakdppa laamikust. Sdnade soomik ja laamik stinonliimsuse hindamiseks téna-
paeva lugeja ilmselt ei ole llelldse voimeline. Séna laikdpp voib lisna ilmselgelt pidada sdna
susi poeetiliseks stnoniimiks. Kuidas aga tdlgendada néiteks varssi: koju linnud, teele

tedred, arule haned madalad? Linnud, tedred ja haned vodiksid Steinitzi maaratiuse jargi olla

5 Poeetiline slinontilimia kasutab mitmesuguseid eri kdnekujundeid, neid on tuvastanud ja liigitanud Kanni Labi
(Labi, Sarv 2009).
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omavahel analoogiasuhtes kui sisult sarnased, aga mitte stinonliiimsed sonad. Kuivord aga
laulus ei asuta end koju minema mitte linnud, vaid neiud, siis on nii /linnud, tedred kui haned
laulu kontekstis neiu poeetilised stnonilimid, ning sellisena ka omavahel sinonliimsed.
Sama keeruline on usundiliste kujutelmadega seotud véljenduste télgendamine. Kui laulus
tuleb laulikuga vestlema sinisiiba tsirgukene, vahajalga vaimukene, siis peaksime varsside
slinonttimia voi analoogia hindamiseks teadma, kellega vestlemist laulik Oieti kujutab, kas
tema maailmapildis on vaim tsirgu poeetiline sinonium voi hoopis vastupidi voi on need
tema vaimusilmas kaks analoogilist lendlevat ja raakivat olendit.

Igaiiks, kes proovib reaalselt hakata liigitama regilaulu parallelismijuhtumeid, naeb, et
kokkuvottes on kahe parallelismiliigi piiril suur ebaméaarane ala, mille puhul on raske voi
voimatu delda, kumma parallelismiliigiga siin digupoolest tegemist on. Vaatamata sellele on
Steinitzi parallelismiliikide jaotus regilauludiskursuses U(lelldiselt omaks vdetud, mis naitab,
et teatavaid olulisi otspunkte stinontimia ja analoogia paralleelvarsside sisusuhete kontiinu-
mis siiski tahistavad.

Ehk kill nii Steinitz, Metslang kui ka Peegel kirjeldavad oma t66des eraldi ka paralleel-
sete sonade voi sdnaiihendite tdhendussuhteid, pole Uikski neist otsesdnu vajalikuks pidanud
nende omapéra esile tuua kui regilaulu kanoonilise parallelismi koige iseloomulikumat
tunnust. Leian, et Juhan Peegli poeetilise siinonliiimia definitsiooni osa, mis maaratleb, et
poeetiline stinoniiim ,katab laulu kontekstis pohisdnaga tapselt sama tahendusvalja“, on
iseloomulik regilaulu kanoonilise parallelismi tahendusstruktuurile Glelldiselt ning on selle
Uks peamisi tunnuseid. Paralleelsed sonad voi sonalihendid katavad parallelismiriihma
kontekstis tapselt sama téhendusvalja, tdpsemalt, esindavad (iht ja sama tervikmadistet, ning
on sisu poolest omavahel ara vahetatavad, olgu siis tegu paris tavakeele stinontiumidega,
poeetiliste siinontlimidega, lauliku maailmatunnetuses kokkukuuluvate, samaliigiliste objek-
tidega voi puhtpoeetilise sonamanguga. Paralleelsonade siinoniiiimia ja analoogia (kohiipo-
nilmia) eristamine osutub moistmise seisukohalt ebaoluliseks; kui paralleelsdnade sisuseo-
seid hakata liigitama, siis leiab seal nendele lisaks ka mitmesuguseid muid tdhendussuhteid,
metafoore, metoniitimiat jm. Parallelismirihma kuulumine annab meile teate, kuidas paral-
leelseid sdnu voi sbnaiihendeid tdlgendada. Nii vdivad ka tavakeeles pigem vastanduvad
sonad nagu 66 ja pdev vOi kurat ja jumal regilaulu parallelismi kontekstis muutuda sino-
niimseteks (ehk vahetatavateks), nt jumal aga aitaks aita panna, saadan salve liikata.®

Kuivord regilaulu tédhendusloome viis, eelkdige analoogiaparallelismi puhul, erineb
margatavalt tavakeelsest, siis kuulub regilaulu parallelismi kirjelduse juurde ka selgitus, et

regilaulu parallelismis esindavad Uksikud sonad voi varsid tervikmoistet voi motet (vt

6 Brigitte Schulze, radkides handi lauludest, tddeb, et ka handi laulude parallelismis on tdhenduslahedus nii tildine,
et see tingib paralleelsete sonade (nt mees ja naine) mdistmise he terviku osadena, mitte aga antonitmidena
(Schulze 1987: 134).
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pohjalikumat kasitlust Jaago 1998) ning erinevalt tavakeelest, kus jarjestikuseid Uksusi
tolgendatakse konjunktiivsena, tuleb neid parallelismis tdlgendada omavahel disjunktiivsena
(Kaplinski 1997, Metslang 1987: 10). Ainsana on aga paralleelsonade samavaarsust
(ekvivalentsust) poeetilise konteksti raames regilaulu parallelismi tunnusliku eriparana esile
toonud saksa teadlane Ewald Lang, nimetades seda leksikaalseks kvaasisiinonitiimiaks (Lang
1987: 16-17).

Selgitagem seda parallelismi omapéra lihtsa naite varal. Vérsipaarikus

sai suvos sulasoile siivva,

talvos naitsikuile néarri

esindavad suvi ja talv tervet aastat, sulased ja nditsikud noorrahvast voi teenijarahvast
ning sé66mine ja ndrimine sé6mist. Sisu poolest ei ole oluline, et sulased s6dks just
talvel ja neiud suvel, ega pole ka oluline, et s66mist kui tegevust esindaks nimelt ja tingimata
sé66mine ja ndrimine, vaid samahasti voiks seda esindada ka naiteks haukamine. Selline,
tavakeelest erinev tahenduse moodustamise struktuur on aluseks algriimi kasutusele, kuna
a) sisu poolest pole rangelt oluline, millisesse varssi ks vdi teine paralleelséna paigutada;
b) paralleelsonade valik ei ole traditsiooni poolt enamasti vaga rangelt ette kirjutatud’ ja
lisaks tavakeele sonadele kasutatakse ohtralt poeetilisi slinonliime. Samasse varssi ei
kombineerita sdnu mitte Iahtuvalt nende sisulisest kokkukuulumisest, vaid lahtuvalt nende
voimest allitereeruda. Seejuures paigutatakse parallelismirlihma esimesse varssi voimalikult
lihtsad ja tervikmoistet voimalikult selgelt ja arusaadavalt esindavad sénad, mis annab vaba-
duse jarelvarssides kasutada kitsama vo6i ahmasema tahendusega sonu ja ka kdnekujundeid,
poeetilisi stinonliime ilma moistmisraskusteta.

Vaidet regilauluparase parallelismi algriimi voimaldavast toimest on raske tdestada regi-
laulude podhjal, kuid siin tulevad meile appi vanasonad, kus grammatiliselt paralleelsete
lausestruktuuride kasutamine on levinud kogu maailmas, seega pole midagi spetsiifiliselt
regilaululikku. Uhtlasi on aga vanasénadel hulgaliselt haakumispunkte ja kattuvusi regilaulu-
dega ning teatud osa neist loetakse (ldiselt regivarsiliseks (vt Krikmann 1997, ka Leino
1970, Kuusi 1994). Paralleelstruktuuriliste vanasdnade heakdlalisust uurides tuli ilmsiks, et
regilaulupérases suhtes olevaid (n-6 kvaasisiinonilimseid, vastavas kontekstis ekvivalent-
seid) paralleelsénu sisaldavad vanasdnad on teistest oluliselt alliteratsioonilisemad (vt Sarv
2003). Vanasonade hulgas leidub kiillaldaselt ka naiteid regilauluparase parallelismi kombi-

neerimisest muulaadiliste, nditeks vastandavate sénapaaridega sama lause piires, nt vanasoé-

7 Pulsivad paralleelsonad moodustavad siiski ilma kahtluseta Uhe regilaulu vormelite alaliigi, s.t Uks osa
sdnaparalleelidest on traditsioonis vormelina kinnistunud.
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nas ei upsi uus kuub, vaid tantsib tais kbht on upsi ja tantsi télgendatavad stinonlilimsete
ning ei / vaid ning uus kuub / tdis kdht vastanduvate paarikutena. See naitab, et regilaulu-
parasele parallelismile iseloomulikud tadhendussuhted on maéaaratud paralleelsbnade voi
sonalihendite, mitte aga terviklause tasandil ning seega tuleks regilaulu moistes ja motesta-
des, samuti télkides mitte niivord keskenduda (liksikvarsside tépsele tahendusele, vaid
samavord arvesse votta paralleelsete sonade voi sdnalhendite poolt moodustuvat tdhendus-
tervikut. Iga Uksiku paralleelséna tédpne tahendus pole oluline juhul, kui tdhendustervik on
arusaadav ja hoomatav.

Ehk kall regilaulus esineb ka teistlaadi parallelismijuhtumeid, vaidan siiski, et regilaulu
poeetika kanooniliseks elemendiks on eelpool kirjeldatud (kvaasi)siinonliimiale iles ehitatud
parallelism, mis loob tingimused algriimi kasutamiseks, ning sellise parallelismi regulaarne
esinemine laulus (koos algriimiga) on oluliseks indikaatoriks, mis naitab, et tegemist on
regilauluga. Erinevalt varasematest parallelismi definitsioonidest, sh naiteks Steinitzi paralle-
lismiliikide maaratlustest, pole jargnevalt valja pakutud definitsioonis parallelismi méaaratle-
misel aluseks voetud tervikvarsside omavahelisi sisusuhteid, vaid lahtutud on paralleelsete
sonade voOi sonalihendite sisusuhetest parallelismiriihma kontekstis.

Regilaulu tunnuslikuks, kanooniliseks parallelismitilbiks on hari-
likult varsipikkusi (monikord ka lihemaid voi pikemaid) (ksusi koondav grammatiline paral-
lelism, kus osale voi koigile peavarsi suntaktilistele elementidele antakse jarelvarssides
vasted, mis esindavad sama ldmaoistet ning mida parallelismirihma kontekstis tolgendatakse
sOltumata nende tavakeelsetest tdhendussuhetest (samasus, slinoniidmia, metondimia,
metafoor, analoogia, antoniimia, hiponilmia vm) peavérsi elementidega tédhenduselt
samavaarsetena; nende valiku ja kombineerimise varssidesse maaravad suuresti algriim ja
varsimoot.
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SUMMARY

Once more on the parallelism of runosong, on the poetical synonymy and
analogy
Mari Sarv

Keywords: runosongs, folk songs, folklore, parallelism, poetics, oral poetry

The article proposes the definition of the type of parallelism, which is canonical in the common Finnic poetic
tradition (runosong). Parallelism is very common in the oral poetry, and it is represented in various level of
poetical text in the runosong tradition as well. Although the parallelism of runosong has been described and
analysed from many aspects, the previous researchers have not perceived or expressed the need to discern and
define the type of parallelism canonical to the runosong among all the variants of parallelism represented in the
runosong texts. Canonical poetical feature should occur with high regularity in the texts of respective tradition
and fit in the whole poetical system.

Relying on her own previous research on runosongs and proverbs demonstrating the mutual dependency
of alliteration and parallelism typical to runosong (Sarv 1999, 2000, 2003), the results of syntactic analysis of
runosong texts in H. Metslang's dissertation (1978), Juhan Peegel’s definition of poetical synonyms in runosong
(Peegel 2004), and Ewald Lang’s concept of quasisynonymy (Lang 1987), the author proposes the definition
of the canonical parallelism of runosong as follows: it is @ grammatical verse parallelism where all or some of
the syntactic elements of the main verse have corresponding parallels in the successive lines representing the
same general notion, and interpreted in the context of the parallelism as semantically equivalent, irrespective
of their semantic relations in the colloquial language (equivalence, synonymy, metonymy, metaphor, analogy,
antonymy, hyponymy etc.). Because of this semantical equivalence, the parallel words can be selected and
combined into the parallel verses according to their formal features enabling the metrical alignment and
alliteration.

The article also points to the problems with the classification of runosong parallelism to the analogous and
synonymous by Wolfgang Steinitz (1934), widely used in the runosong discourse: although analogy and
synonymy probably represent the most remarkable semantic relations between the parallel lines, it is not easy
to make clear distinction between synonymous and analogous lines (or concepts)—even in the colloguial
non-poetic language the synonyms are usually not equivalent in all aspects of meaning; the regular use of
poetical synonyms in runosongs makes it impossible at all, e.g. the geese, ducks, and grouses as different birds

are analogous in the colloquial language, but synonymous in the runosong all denoting the group of maidens.
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