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SAKSA KEELE KOOL. EESTI
SOJAVANGID JA SAKSA KEELE
OPE ESIMESE MAAILMASOJA

AEGSEL SAKSAMAAL

Mart Kuldkepp

Esimese maailmasdja ajal Vene armees teeninud soduritest langes Saksa
sojavangi tihtekokku kuni 1,5 miljonit meest.! Eestlaste osakaal nende seas
on vordlemisi ebaselge. 1919. aastal arvati eestlastest sdjavangide arvuks
Saksamaal umbes 3000, aasta varem isegi 4500, kuid soomlasel Fritz Wet-
terhoffil 6nnestus neid juba 1915. aastal tuvastada 1193,* mistéttu tundu-
vad hilisemad hinnangud pigem tagasihoidlikud. Igal juhul mé&jutas Saksa
sdjavangis viibimine tuhandete Vene sojavies teeninud eestlaste elukdiku.
Austria-Ungari sdjavangis viibinud eesti sdjameeste arv on iildse teadmata.

Sojavangis olnud eestlaste sdjakogemusest on kirjutatud vihe’ ja rah-
vusvahelises Esimese maailmasoja sotsiaalajaloos laiemaltki on séjavan-
gid vaheuuritud teema, nagu on mérkinud iiks selle valdkonna tuntumaid

! Reinhard Nachtigal, “Troops of Estonian origin among Russian POWs in Germany
1914-1918, Encapsulated voices. Estonian sound recordings from the german prisoners-of-
war camps in 1916-1918, toim Jaan Ross (Koln, Weimar, Wien: Bohlau Verlag, 2012), 27.
2 Aleksander Veiler, “Eesti s6javangid Saksamaal”, Vaba Maa, 29.12.1919, 5. Vt ka
Eduard Laaman, Eesti iseseisvuse siind (Stockholm: Vaba Eesti, 1964), 68-69.

3 [Hindrik Prants], “Eesti vangide elust Saksamaal”, Ristirahva Piihapdevaleht,
08.08.1918, 90.

4 Mart Kuldkepp, “Pastorisierung ja propaganda 1915. Plaanid eesti s6javangide
poliitiliseks mojutamiseks Saksamaal”, Eesti Sojaajaloo Aastaraamat, 5:11 (2015), 143.
5 Eesti sdjavangide kohta Esimese maailmasdja aegsel Saksamaal vt iilalviidatud
kogumikku Encapsulated voices ning jargmisi artikleid: Mart Kuldkepp, “Pastorisierung
ja propaganda 1915, 141-163; Mart Kuldkepp, “Eestlastest sojavangide erikohtlemispolii-
tika Esimese maailmasoja aegsel Saksamaal”, Tuna, 2 (2018), 60—74; Mart Kuldkepp,
“Eesti Heal ja’Meie aeg™ Esimese maailmasoja aegne laagrikirjandus eesti sdjavangidele
Saksamaal. 1.9, Akadeemia, 2 (2019), 293-316; Mart Kuldkepp, “Eesti Heal ja ’Meie
aeg’: Esimese maailmasdja aegne laagrikirjandus eesti sojavangidele Saksamaal. 1L
Akadeemia, 3 (2019), 473—486; Mart Kuldkepp, “German propaganda and the special
treatment of Estonian POWs in Germany in World War I”, Journal of Baltic Studies,
53:2 (2022), 227-247.
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asjatundjaid Heather Jones.® Kindlasti vaariksid nad aga senisest enam tahe-
lepanu: t66jouna panustasid sdjavangid oluliselt sddivate riikide majan-
dusse ja teatud juhtudel vois neil olla ka poliitiline roll, nagu selgub allpool.

Selle artikli teema on iiks osa Saksa sojavangi langenud ja seal viibi-
nud eesti meeste sdjakogemusest: nende saksa keele 6ppimise ja neile selle
Opetamisega seonduv problemaatika. See esmapilgul kitsavoitu teema on
tegelikult mitmeti oluline. Vangidele oli saksa keele oskus téhtis selleks, et
igapdevaelus hakkama saada, nende vangistajad ndgid saksa keele opet aga
sojavangide poliitilise mojutuse ja enda poole voitmise vahendina. Mulle
teadaolevalt pole saksa keele 6ppimise ja 6petamise teemat seni lahemalt
uuritud ithegi Esimese maailmaséja aegse sojavangigrupi puhul, eestlas-
test rddkimata. Samuti voib Gelda, et voorkeelte radkimise ja dppimisega
seostuv probleemide ring iildse on ajaloo ja poliitika kultuuriloolistes pers-
pektiivides tihti 6igustamatult alakasitletud.” Nonda voiks siinne iilevaade
anda oma viikese panuse vordlevatesse uurimustesse tulevikus.

Artiklis on allikana kasutatud lisaks sekundaarkirjandusele Saksa
sojavangilaagrite peahaldusorgani, Preisi sdjaministeeriumi (PKMIN)
arhiivimaterjale, s6javangis viibinud eesti sodurite avaldatud ja avalda-
mata egodokumente ning sdjavangidele moeldud keeledppematerjale ja
omaaegset ajakirjandust.

Sojavangide eraldamis- ja erikohtlemispoliitika Saksamaal

Vene armees teenis hulgaliselt sodureid, kes kuulusid Venemaa vihemus-
rahvustesse, millest paljude rahvuslikud huvid ja sihid ei kattunud tingi-
mata Vene keskvoimu omadega. Venemaa vaenlased olid tsaaririigisisestest
rahvuslikest vastuoludest seejuures histi teadlikud. Ka eelmistes suurtes
sodades, milles Venemaa oli osalenud - Krimmi s6jas ja Vene-Jaapani
sdjas —, olid Venemaa vaenlased piitidnud &ra kasutada Vene vihemus-
rahvuste voimalikke venevastaseid meeleolusid, et Venemaad kahjustada
voi isegi sdjast vdljuma sundida.® Sama loogika jargi hakkas ka Saksamaa,

¢ Heather Jones, “A missing paradigm? Military captivity and the prisoner of war,
1914-18”, Immigrants & Minorities, 26:1-2 (2008), 19-48.

7 Selle kohta vt Hilary Footitt, “Languages at war: cultural preparations for the libera-
tion of Western Europe”, Journal of War & Culture Studies, 3:1 (2010), 109-121; Hilary
Footitt, Michael Kelly, Languages at war. Policies and practices of language contacts in
conflict (Basingstoke: Macmillan, 2012), 109.

8 Sellega seoses Krimmi sdja kohta vt Mart Kuldkepp, “Scandinavian neutrality in
the Crimean War”, The Routledge handbook of the Crimean War, toim Candan Badem
(London: Routledge, 2022), 173; Vene-Jaapani soja kohta vt Antti Kujala, “Chapter
twelve. The Japanese general staff and the issue of concerted anti-government action in
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Vene impeeriumi pohivaenlane Esimeses maailmasdjas, juba enam-vahem
soja alguses otsima endale liitlasi ja kisilasi Venemaa rahvuslike, usuliste
ja poliitiliste vahemusgruppide seast. Neid koostodle meelitades loodeti
norgestada Vene voitlusvaimu n-6 seestpoolt: nii Venemaal kaotusmeel-
susele 6hutava propaganda levitamise kui ka tagalas toimepandud sabo-
taaziaktide teel.’

Sedasorti ambitsioonid laienesid kiiresti sdjavangi langenud Vene
armee soduritele. Vdhemalt seni, kuni Saksamaa polnud vastavate rah-
vuste asualasid okupeerinud, olid Saksa propaganda jaoks vahetult kitte-
saadavad just peaasjalikult eri rahvusest sojavangid. Seetottu hakati teatud
sojavangigruppidele juba alates 1914. aasta siigisest rakendama eraldamis- ja
erikohtlemispoliitikat (sks Absonderung ja Sonderbehandlung), mille jargi
paigutati eri rahvustesse ja religioonidesse voi konfessioonidesse kuuluvad
vangid eraldi laagritesse voi to6kohtadele, kus neid allutati mingit laadi
mojutustegevusele.

Sojavangide tiksteisest eraldamise teine méte oli voimaldada kindla-
tesse vahemusgruppidesse kuuluvatele sdjavangidele teistest monevorra
paremaid elu- ja tootingimusi. Selline erikohtlemine pidi muutma neid
vastuvotlikumaks Saksa propagandale, mis oli kohandatud vastava grupi
rahvuslike voi usuliste eripdrade jargi.® Sojavangide seas saksasobralike
meeleolude tekitamine pidanuks omakorda aitama kaasa Saksamaa poliiti-
liste ja sojaliste eesmérkide saavutamisele idarindel, kus Saksamaa keskne
siht oli sundida Venemaad sdjast vdljuma kas otsese sdjakaotuse voi vdi-
malikult headel tingimustel sdlmitud separaatrahu teel. Molemal juhul ei
saanud valistada moénede piirkondade okupatsiooni ega anneksiooni, milles
saksasobralikud sdjavangid pidid médngima poliitilise avangardi osa, kes
kutsunuks oma Venemaal elavaid rahvuskaaslasi iiles valja astuma Vene
riigi vastu ja toetama Saksa okupatsioonivoimu. Pdrast pidanuksid nad
kohalikus elanikkonnas moodustama mdjugrupi, mis pooldanuks juba
pusivat liitumist Saksamaaga."

the Russian Empire, 1904-5% The Russo-Japanese War in global perspective, toim John
W. Steinberg et al (Leiden: Brill, 2005), 261-280.

®  Vt Georgi Katkov, “German political intervention in Russia during World War I”,
Revolutionary Russia, toim Richard Pipes (Cambridge, MA: Harvard University Press,
1968), 63-88.

10 Sojavangidele suunatud Saksa propaganda kohta iildiselt vt Kenneth Steuer, “German
propaganda and prisoners-of-war during World War I”, World War I and propaganda,
toim Troy Paddock (Leiden: Brill, 2014), 155-180.
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Kui baltisakslased vilja arvata, siis soja esimestel aastatel eraldamis- ja
erikohtlemispoliitikat balti sojavangidele siiski ei rakendatud, kuna esialgu
ei olnud Saksa juhtkonnas kindlust, kas taotleda Baltimaade pikemaajalist
liitmist Saksamaaga voi mitte."” See tdhendas, et Balti kubermangudest parit
sojavangid elasid paljurahvuselistes laagrites labisegi koos koigi teiste Vene
soduritega ja ilmselt ei peetud seal nende rahvuskuuluvuse iile mingit eri-
list arvestust. Laagrielu oli pea eranditult raske: toit oli kehv, t66 tihti kon-
timurdev ning valvurid néudlikud ja vigivaldsed. Eriti halb laagrikogemus
oli ilmselt lihtsdduritena teeninud algharidusega pollutoolistel. Paremini
haritud sdjavangidel avanes aga tihti juba varakult voimalus laagrihie-
rarhias tousta® — seda mh tédnu saksa keele oskusele, nagu selgub allpool.

Soja edenedes muutus balti sdjavangidele erikohtlemispoliitika laien-
damine siiski jarjest tdendolisemaks. 1915. aastal vallutasid Saksa vded
Leedu ja Kuramaa ning 5. aprillil 1916. aastal teatas riigikantsler Theobald
von Bethmann-Hollweg Saksa Riigipdevas peetud kdnes, et Saksamaa ei
luba enda ja oma liitlaste poolt “vabastatud rahvaid, olgu need siis poo-
lakad, leedulased, baltisakslased voi latlased” uuesti Venemaa osaks saa-
da." See oli esimene avalikult vilja 6eldud korgetasemeline vihje voima-
likule plaanile Baltimaad annekteerida. Siiski laks veel umbes aasta, enne
kui eraldamis- ja erikohtlemispoliitikat hakati ametlikult rakendama ka
eesti ja lati sdjavangidele — oluliselt hiljem, kui paljude teiste Vene armee
vihemusrahvuste puhul.”®

See, et selline otsus 1917. aasta kevadel 16puks siiski tehti, oli ilmselt seo-
tud asjaoluga, et 1917. aasta 23. aprillil votsid Saksa korgem viejuhatus ja
tsiviilvoimud vastu pohimottelise otsuse piiiida vallutada lisaks Leedule ja
Kuramaale ka teised Balti provintsid ning annekteerida kogu piirkond."
Seejdrel hakati ka eesti, lati ja leedu sdjavangidele rakendama erikohtlemis-
meetmeid, mida korgeima instantsina juhtis sdjavangilaagreid haldav Preisi
sdjaministeerium (PKMIN). Eestlased, latlased ja leedulased eraldati rah-
vuste kaupa teistest Vene sdjavangidest ning neile said osaks mitmesugused

2. Nagornaja, “Des Kaisers Fiinfte Kolonne?, 196-197.

¥ VtntJaan Ambose kirjeldust oma laagriajast: Kuldkepp, “German propaganda and
the special treatment of Estonian POWs”, 12.

14 Joachim Lehmann, “Der Baltische Vertrauensrat und die Unabhangigkeit der bal-
tischen Staaten ausgangs des ersten Weltkriegs”, Journal of Baltic Studies, 25:2 (1994),
132-133.

15 Kuldkepp, “German propaganda and the special treatment of Estonian POWS”, 6.
16 Mart Kuldkepp, “Rahvusliku enesemddramise kaudu Saksamaa kiilge: eestlased
anneksionistliku Saksa poliitika sihtmargina 1918. aasta okupatsiooni eel”, Esimene
maailmaséda ja Eesti. IT, koost Tonu Tannberg, Eesti Ajalooarhiivi toimetised, 24 (31)
(Tartu: Eesti Ajalooarhiiv, 2016), 373.
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soodustused igapéevaelus, sh paljude elujarge tunduvalt parandanud 6igus
asuda tiksi voi vdikeste gruppidena t6le ja elama eraomanduses taludesse
senisest parema palga eest. See oli moéistagi oluliselt mugavam kui viibida
vangilaagris ja to6tada suurte toobrigaadide koosseisus. Seejuures loodeti,
et hésti korraldatud Saksa pollumajandus avaldab sojavangidele muljet ja
muudab nende meelsust saksasobralikumaks. Samuti peeti oluliseks, et
vangidel onnestuks t66 juures omandada uusi oskusi, mille nad hiljem
kodumaale naastes kaasa votaksid.” Sojavangi langenud oskustoolisi voidi
saata toole ka mitmesugustesse to9stusettevotetesse.

Lisaks sellele, et eesti sdjavangide saksasobralikkust pitiiti ergutada elu-
ja palgatingimuste parandamise teel, mojutati neid Saksa propagandaga.
PKMIN:I ringkirjade pohjal ndib, et osa balti sdjavangidest eraldati pea-
laagritesse (sks Stammlagern), kus neid valmistati ette mingit laadi propa-
gandatooks saatusekaaslaste seas ja voib-olla kodumaalgi.'® Suurematele
eesti sdjavangide hulkadele olid moeldud 1918. aastal Berliinis vilja antud
eestikeelne ajaleht Eesti Heal ja propagandistlik brosiitirisari “Meie aeg”.
Molema viljaande sisu oli suuremas osas siiski tolgitud sarnastest vene-
keelsetest viljaannetest: ajalehest Russki Vestnik ja raamatusarjast “Rod-
naja rjet$”. Ainult viiksem osa propagandast oli loodud otseselt eestlaste
rahvuslikele eriparadele moeldes.”

Ulal kirjutatu on méeldud eelkdige taustainfoks jirgnevale. Eesti sja-
vangide erikohtlemispoliitikast? ja neile suunatud eestikeelsest propagan-
dakirjandusest® olen ldhemalt kirjutanud mujal. Siinne artikkel kasitleb aga
eesti sdjavangide saksa keele dpet ja selleks otstarbeks ette nahtud dppe-
materjale. Seejuures vaatlen saksa keele oskust kahest aspektist: esiteks kui
olulist ressurssi sdjavangi igapédevases elus ja teiseks kui Saksa ametivoi-
mude tooriista, et teostada erikohtlemispoliitikat. Kui muidu voib oletada,
et eesti sdjavangid olid Saksa propaganda suhtes pigem vahevastuvétlikud
- seda nentis muuseas ka PKMIN ise* - siis saksa keele oskusel oli soja-
vangide jaoks praktiline vairtus ja huvi seda 6ppida oli seetottu vigagi
suur. Saksa ametivoimud omakorda said saksa keelt oskavatele s6javan-
gidele anda keerukamaid iilesandeid, kasutada neid vahendajatena enda
ja teiste sdjavangide vahel ning tdmmata neid juba otseselt ka saksakeelse

S

Kuldkepp, “Eestlastest sdjavangide erikohtlemispoliitika”, 69.
18 Samas, 64-65.
19 Kuldkepp, “Eesti Heal ja "Meie aeg’ I”, 304-305.
20 Kuldkepp, “Eestlastest s6javangide erikohtlemispoliitika” Kuldkepp, “German
Propaganda and the Special Treatment of Estonian POWs in Germany in World WarI’?
2 Kuldkepp, “Eesti Heal ja "Meie aeg’ I”; Kuldkepp, “Eesti Heal ja ’Meie aeg’ II”.
22 Kuldkepp, “Eestlastest s6javangide erikohtlemispoliitika”, 71.
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propaganda méjuvilja. Seetdttu oli sojavangide keeleoskuse kiisimus Sak-
samaa jaoks oluline.

Saksa keel ja eesti sojavangid

Saksavaenulikkus oli varases eesti rahvusluses siigavalt juurdunud nahtus
ning eestlaste motivatsioon 1914. aastal s6tta minna oli olnud korge suuresti
just seetottu, et soda peeti Saksamaa - baltisakslaste emamaa - ja seelédbi
justkui eesti rahvuse polisvaenlaste, baltisakslaste enda vastu.? Siiski néib,
et armeeteenistuse kdigus eesti sdjameeste saksavastased meeleolud pigem
vihenesid ja vaenlase kuvand aja jooksul pehmenes, muutumata seejuu-
res kiill tingimata positiivseks. Samal ajal suurenes kehvade teenistustin-
gimuste ja sdjavdes laialt levinud rahvuse alusel diskrimineerimise tottu
eestlaste vastumeelsus hoopis Venemaa ja venelaste vastu. Juba 19. sajandist
périneva poliitika tottu, mille kohaselt rahvusiiksusi Vene armees pigem
tauniti, teenisid eestlastest sddurid oma tiksustes labisegi teiste Venemaa
rahvuste esindajatega, kelle seas oli muidugi eriti palju venelasi.* Ka siis,
kui eesti rahvusiiksusi 1917. aastal 16puks siiski formeerima hakati, olid
peaaegu koik sinna kaasatud mehed varem teeninud tavalistes paljurah-
vuselistes iiksustes.?

Oluline osa rahvuslikust vaenust, mida eestlased Vene armees kogesid,
seisnes otseselt nende seostamises Saksa vaenlasega. Veel rindele mineku
eelse aja kohta kirjutab s6jamees Georg Rei, et vastutulevad venelased Peter-
buri tinavatel pidasid omavahel eesti keelt kdnelenud sddureid sakslasteks,
“parastades, et vist vangi kukkusime (vot bratséi popaali)”. Kuuldes, et tegu
on eestlastega, aga vabandati: “sakslane voi eestlane, ithtemoodi riietuses ja
ihtemoodi arusaamatut keelt konelevad.” Ka hiljem séjavangi sattunud
Voldemar Kasela (Repnau) meenutab, et “[t]avaliselt sdimasid venelased
viheseid polku jadnud eestlasi ikka “russki nemetsiteks” — vene sakslas-
teks. Eestlastest ei teadnud nad midagi”.”” S6dur Mihkel Kaur kirjeldab

2 Liisi Esse, “Kuidas mojutas Vene armee rahvuslik taustsiisteem eesti sodurite
sojakogemust ja rahvusluse arengut Esimeses maailmasdjas?®, Esimene maailmasoda
ja Eesti, koost Tonu Tannberg, Eesti Ajalooarhiivi toimetised 22 (29) (Tartu: Eesti
Ajalooarhiiv, 2014), 148-149.

2 VtEsse, “Kuidas mojutas Vene armee rahvuslik taustsiisteem eesti sddurite sjako-
gemust”, 138-140, 145.

25 Eestirahvusiiksuste moodustamise kohta vt Eesti rahvusvieosad 1917-1918: antoloo-
gia, toim Ago Pajur, Tonu Tannberg (Tartu: Rahvusarhiiv, 2015).

2% Georg Rei milestused: Eestlased ilmasojas. Sodurite kirju, pdevikuid ja mdlestusi
Esimesest maailmasdjast, toim Tonu Tannberg (Tartu: Eesti Rahvusarhiiv, 2015), 39.

27 Voldemar Kasela (Repnau), “Seitse aastat sojatules”, Uudisleht, 08.02.1939.
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oma maélestustes lahemalt kedagi “vaga vene- ja riigimeelset” kaasvoitle-
jat, kes oli pahaks pannud, et eesti kirjakeelt “saksa” tahtedega triikitakse,
ja Kauriga riidu minnes teda samuti tihti “nemetsiks” nimetanud.?® Selli-
seid niiteid leiab palju: ilmselt haavas taoline s6im eesti sddureid kiillalt
tosiselt, et nad pidasid vajalikuks seda oma egodokumentides jaadvustada.

Sellel, et eestlased endast tahes-tahtmata saksaparase mulje jétsid, olid
muidugi omad objektiivsed pohjused. Lisaks ladina tahestiku kasutami-
sele oskasid paljud eestlased vene keelt halvasti voi iildse mitte, mida s6ja-
vies moistagi margati. Selle mure leevendamiseks oli vaeva ndhtud juba
varem: tervelt 135 lehekiilje pikkune ja mitmesuguste lisadega varustatud
“Abinoéu noorte Eesti soldatite dpetamise juures” oli Jakob Hurda tdlkes
ilmunud juba 188s. aastal (parandatud tritkk 1889).” Maailmasdja alguses,
1914. aastal, anti vélja ka Johan Pitka kokkuseatud eesti-vene “Séjamehe
sonastik”, mis sisaldas sdjandusterminoloogiat.*

Teiseks olid eestlased enamjaolt protestandid ja oskasid tihti tdepoolest
mingil méadral ka saksa keelt. Eriti kehtis see sotta sattunud intelligentsi
- koolidpetajate, vallakirjutajate, iilidpilaste jt — kohta. See oli sama selts-
kond, kes iihtlasi jéttis teistest suurema tdendosusega endast jirele egodo-
kumente: kirju, paevikuid voi mélestusi.

Sellised sddurid, kui nad juhtumisi Saksa s6javangi sattusid, leidsid
end seal tinu oma saksa keele oskusele mérgatavast eelisseisundist. Simon
Constantine, kes on uurinud vaenuarmeede vahelist suhtlust Esimese maa-
ilmasoja Ladnerindel, on markinud, et soduri voime vaenlasest aru saada
ja talle ennast arusaadavaks teha oli tihtipeale asjaolu, mis otsustas van-
gistamissituatsioonis surma voi ellujadmise. Ent ka parast sdjavangi sattu-
mist oli vdimetus laagrivoimude kiskudest aru saada voi oht neid véariti
moista riskifaktor, millel voisid soduri jaoks olla tosised tagajirjed. Veelgi
enam kehtis see pdgeneda iritava sjavangi kohta, kelle puhul oli saksa
keele oskus pea moodapadsmatu eeldus, et pdgenemiskatsel oleks mingigi
viljavaade 6nnestuda.”

Sojavang Anton Sirp kirjeldab 1937. aastast parinevates malestustes
vaenlasele allaandmise episoodi 1915. aastal Poolas, kui varskelt vangi

28 Mihkel Kauri malestused: Eestlased ilmasojas. Sodurite kirju, pdevikuid ja mdlestusi
Esimesest maailmaséjast, toim Tonu Tannberg (Tartu: Eesti Rahvusarhiiv, 2015), 535.
2 Franz Sustsinski, Abinou noorte Eesti soldatite 6petamise juures = Posobie pri obu-
chenii molodykh soldat iz Estontsev. Kirja pannud 87-ma jalavie Neischlotski riigemendi
Stabs-Kapten Suscstschinski (Tartu: K. Mattiesen, 1889).

3 Soéjamehe sonastik. Irkutski polgu kapten Pitka kokkuseatud (Tallinn: G. Pihlaka
raamatukaupluse kirjastus, 1914).

3 Simon Constantine, “War of words: bridging the language divide in the Great War”,
War in History, 18:4 (2011), 515, 520, 528.
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langenud mehed ei saanud saksakeelsetest rivistumiskasklustest aru ning
késu taitmise asemel votsid venelastest kaassodurid seetottu miitsid peast
ja asusid palvetama, sest olid kindlad, et kohe jargneb mahalaskmine.*
Ent ka sel juhul, kui asi nii kaugele ei ldinud, voisid valvurid kdsu mitte-
moistmise korral vangi fiiiisiliselt karistada. Joosep Allikas kirjutab oma
1915. aasta aprillikuu pdevikusissekandes, kuidas “liks piimahabe-saksa
soldat” hakkas sdjavange valimatult vemblaga peksma, kuna need ei tdit-
nud tema késklusi, “aga ei saanud ju keegi neist aru saksa keelest, siis mis
muud, kui vem[ml]al seletas”.?

Ka vihem kriitilistes olukordades oli s6javangidel tihti pdhjust saksa
keele oskusest puudust tunda voi selle oskamatust kahetseda. Néiteks ilm-
neb see sissekandest, mille s6javang Johannes Vaiksaar tegi oma péevikusse
6. aprillil 1918. aastal: “Kui dnnedu v6ib inimene olla oh miks parast see
koig nii peab olema ei ole tihteki oma ei ole Tuttavastki puudub ka Saksa
keel siis ehk oleks elu vihe roemsam olema.“** Osade sdjavangide jaoks
vois keeleoskuse puudus pdhjustada piisivat vodrandumist voi asotsiaal-
sust. Jiiri Uustalu nendib oma mélestustes, et moni eestlane elas vangilaag-
ris “endasse tdombunult, tdenioliselt keeleoskamatuse tottu, ja ka kaunis
mustalt.“*® Arvatavasti oli just sellistel sdjavangidel suurem téendosus niigi
karmi laagrielu hammasrataste vahele jadda ja seega omakorda viiksem
$anss 10puks vangipdlvest tagasi elusana kodumaale p66rduda.

Ka need sdjavangid, kellel dnnestus pérast erikohtlemisreziimi keh-
testamist Saksa taludesse sulasteks toole minna, kurtsid vahese saksa
keele oskuse iile. Johannes Tideberg kirjutab oma mélestustes, et kuigi ta
oli talus elades “saélse iilespidamisega vagagi onnelik ning tingimustega
rahul”, tuli siiski lisada, et “[sJuuremaks piinaks on igavus, sest ma olen siin
umbkeelne kuna véin ainult méne sona asja ajada, mida ma t66 juures olin
ara opinud”.’ Teine s6javang, A. Parv, kelle mélestused ilmusid 1938-39.
aastal ajalehes jarjejutuna, pidas talutoddel olles oma sonul paremaks tee-
selda saksa keele mitteoskamist, sest “[u]mbkeelsus oli aga suurepirasem
relv siidivenitamiseks ja kondile mitte liiga tegemiseks raskemate ja mit-
temeeldivamate t66de juures. Haukus ja paukus siis peremees, Heinrich

32 Anton Sirpi malestused: Rahvusarhiiv (edaspidi RA), ERA.2124.3.1333, 1. 2-3.

3 Joosep Allikase paevaraamat: Eestlased ilmasdjas. Sodurite kirju, pdevikuid ja mdles-
tusi Esimesest maailmasojast, toim Tonu Tannberg (Tartu: Eesti Rahvusarhiiv, 2015), 712.
3 Johannes Vaiksaare mélestused ja pdevik: RA, ERA.2124.3.1627, 1. 30.

3% Jiiri Uustalu malestused: RA, ERA.2124.3.1613, . 11.

% Johannes Tidebergi milestused: RA, ERA.2124.3.1449, 1. 35.
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Heinemann oli vist ta nimi, niipalju kui tahtis oma Hannoveri murrakus,
minul oli ikka ainukeseks vastuseks: “Ne ponimaju!““?*

Ka laagrivoimude seisukohalt oli vangide saksa keele oskus positiivne
néhtus, kuna lihtsustas neile kiskude andmist ja vdimaldas vajadusel anda
keerukamaid tilesandeid. Voib arvata, et laagrivoimud seetéttu tildiselt
hindasid ja soodustasid vangide saksa keele oskust juba enne erikohtle-
misreziimi kehtestamist. Sdjavang August Plei kirjutab, et laatsaretis, kus
tema sdjavangipdli mo6dus, olid iilemaks olnud rittmeister ja vahtmeister
temast rohkem lugu pidanud kui venelastest ning talle sigarette kinkinud
“sest varsti hakan valdama saksa-keeles vahemaid lauseid, millega voidan
siin palju poolehoidu”*® Teisest kiiljest voib mirkida, et tihise keele puu-
dumine paljurahvuselistes laagrites tdhendas seda, et ithiseid proteste ja
muid véljaastumisi oli raskem korraldada. Sdjavang Karl Rohtla kirjutab
oma milestustes, et ithes suuremas, umbes 30 000 sdjavangiga vangilaagris
olid kiill tekkinud rahutused, kuid need olid jadnud ainult nurina tasemele,
sest “vangid ju ei mdistnud tiksteise keeli, sest oldi segamini venelased,
prantslased, inglased, eestlased latlased jne jne ja muid igatsugu rahvusi”.*

Mitmesuguste keelebarjadride tottu oli vangilaagrites tilimalt olulised
sojavangide seast varvatud saksa keelt oskavad tolgid (sks Dolmetscher),
kes suutsid vahendada kaske ja muud infot laagrivéimude ning teiste oma
rahvusgrupi lilkmete vahel. Uhtlasi oli tolgil vahendaja positsiooni tottu
infole esmajuurdepéis ja seega ka voimalus seda edasi andes mingites pii-
rides tdlgendada voi edastamata jétta. Sellise vastutusrikka iilesandega
kaasnesid mdistagi mitmed eelised igapdevaelus ja tolgil oli loomulik huvi
juba omandatud positsiooni séilitada.

Sojavang Jiri Uustalu kirjutab oma malestustes, et kui moni sdjavangi
sattunud eestlane saksa keelt oskaski, ei olnud ta selle tottu veel tingimata
esiletiikkiv, olles selles méttes “tdieline vastand juudile, kes kohe sokutas
enda tolgiks ja hakkas koos sakslastega venelaste kulul laiutama”*® A. Parv
meenutab, et Miigenburgi laagris, kus otsiti saksa keele oskajaid, leiti neid
paarituhande mehe peale “ainult neli voi viis, kusjuures nendestki tiks juut
radkis sddrast saksa keelt, millest juudaski ei saanud aru”. Seepeale andis
Parv end rindekaaslase noul ise saksa keele oskajana tiles. Kohe jargnes
tema oluline tous laagrihierarhias, millest oli kasu teistelegi eestlastele:
“tousin paevapealt esimese vangide baraki juhatajaks ja tolgiks ning hiljem
vangide poe miiiijaks. Kuna tuli olla teatavas mottes vahemeheks vangide

% A. Parv, “Saksamaal vangilaagris”, Postimees, 02.10.1938.
3% August Plei mélestused: RA, ERA.2124.3.1014, L. 25.

3 Karl Rohtla milestused: RA, ERA.2124.3.1136, 1. 6.

40 TJiri Uustalu malestused, 10-11.
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ja laagri juhtkonna vahel, siis sddrane positsioon voimaldas meie eestlas-
tele vihekese paremat draelamist”.*

Asjaolu, et tolk oli teistest vangidest paremini informeeritud, andis
talle kaaslaste seas loomuliku juhi- ja nduandjarolli, millest vois palju abi
olla kriitilistes olukordades. 1918. aastal, kui Parv ja teised Saksamaa oku-
peeritud aladelt parit s6javangid said laagrivoimudelt ettepaneku Saksa
sojavakke astuda, andis just eestlasest tdlk Johanson neile néu pakkumine
vastu votta, ehkki see tahendas sotta minekut endiste sdjakaaslaste vastu:
“Varem ehk hiljem kérvate siin laagris maha. Andke end iiles - ega teid
rindele nii kui nii ei saadeta. Mairatakse kuski voori rinde taha ja pole
teil hada midagi.“ Parv vottiski pakkumise vastu ja oli tehtud valikuga
hiljem rahul.** S6javang Mihkel Kaur kirjutab aga vahejuhtumist Riias,
kuhu koju po6rduvad sojavangid olid 1918. aasta hilissiigisel toppama jaa-
nud. Selles olukorras aitas keegi saksa keelt hésti osanud eestlasest soja-
vang tervel hulgal rahvuskaaslastel Saksa voimude valve alt pogeneda sel
teel, et “kamandas valju saksakeelega kaasa tulijad ritta” ja marssis nen-
dega lihtsalt laagrivdravast valja.*?

Nonda voib kahtlemata 6elda, et saksa keele oskus oli tiks valdkondi,
kus s6javangide ja Saksa ametivoimude huvid pea taielikult kattusid: mole-
mad soovisid vangide keeleoskust vdimaluste piires parandada. Kindlasti
katsusid paljud vangid seetdttu saksa keelt omal kéel dppida. 1930. aastate
teisel poolel Saksamaal vilja antud ajaloolis-propagandistlikus teoses (“Was
wir vom Weltkrieg nicht Wissen”), mille keskmes on maailmaséja vihem-
tuntud aspektid, kirjeldatakse tihes laagris séilinud isetehtud saksa keele
oppematerjali. See on paberileht, millele ilmselt valgevenelasest s6javang
oli algelises gooti kirjas kuulmise jargi tiles kirjutanud igapdevaeluks tar-
vilikke saksakeelseid lauseid. Lugejale huvituseks esitati raamatus ka ndi-
teid sellistest lausetest, mis seostusid otseselt laagrieluga ja niisid parine-
vat laagrist, kus valvurid olid konelenud Berliini dialekti.**

Ent Saksa ametivoimud said muidugi ka omalt poolt s6javangide saksa
keele 6ppimisele kaasa aidata sel moel, et kirjastasid ja tegid neile kattesaa-
davaks sobivaid dppematerjale. Need aga ei olnud muidugi ideoloogiliselt
neutraalsed triikised, vaid nende sisust ilmnevad s6javangide erikohtlemis-
poliitika eesmargid ning mitmesugused muud eeldused ja ootused sellele,
kuidas sojavangidel tulnuks kiituda ja ennast iilal pidada.

4 A. Parv, “Saksamaal vangilaagris”, Postimees, 30.09.1938.

4 A. Parv, “Saksamaal vangilaagris”, Postimees, 01.03.1939.

4 Mihkel Kauri milestused, 578.

44 Walter Jost, Friedrich Felger, Was wir vom Weltkrieg nicht wissen. Zweite Auflage
(Leipzig: H. Fikentscher, 1938), 511-512.
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Keeleoppematerjalid kui ajalooallikad

Moistagi polnud keeleoskusega seonduvad probleemid, millega eestlastel
tuli maailmaséja tingimustes kokku puutuda, vahimalgi méaéral unikaal-
sed. Vajadusega voorkeeltest aru saada ja neis ennast arusaadavaks teha
tuli mingil madral kokku puutuda kéikidel sddivatel armeedel. Kaks sdja
ajal laialt levinud triikisetiitipi, mis aitasid keelebarjaire tiletada, olid vest-
mikud ja 6pikud.

Nende kahe zanri vahel leidub teatavaid funktsionaalseid erinevusi:
vestmikud olid moeldud peamiselt selleks, et soodustada igapdevasuht-
lust, samas kui 6pikud olid méeldud keeledppeks. Siiski oli sdjaaegsete
vestmike ja opikute sisu suhteliselt sarnane: ka 6pikud sisaldasid sihtots-
tarbelist “praktilist” sdnavara, mis pidi oppijatel aitama toime tulla iga-
péevaelu tuiipsituatsioonides, samal ajal kui vestmikes leidusid peatiikid
héalduse ja grammatika kohta. Kokkuvoéttes tditsid molemat tiidipi triikised
sama eesmarki: kergendada voimalikult palju inimestevahelist suhtlust.

Simon Constantine on markinud oma Esimese maailmasoja aegsetest
vestmikest rdadkivates publikatsioonides, et need triikised polnud ainult
praktilised suhtlusabivahendid, vaid neis leiduvad dialoogid véi “rollimén-
gud” tditsid tihtlasi dpetuslik-kasvatuslikku funktsiooni, kuna kujutasid
olukordi ja repliigivahetusi, mida autorid pidasid tiitipilisteks.*” Viimased
ei pruukinud seejuures iildsegi olla need, mis sddurite voi sjavangide iga-
péevaelus tegelikult koige sagedamini ette tulid. Pigem andsid vestmikud
valitsevatest oludest ideaalpildi: neid kujutati nii, nagu need oleksid pida-
nud koostajate meelest vilja ndgema. Tuues nditeid okupeeritud Belgias
ja Prantsusmaal viibinud Saksa sdduritele méeldud vestmikest, kirjutab
Constantine, et vestmike ajalooline olulisus seisneb seet6ttu eelkoige selles,
et nende kaudu anti edasi ootuspéraseid norme, mis pidanuksid kehtima
suhtlemisel teisest rahvusest vaenlase ja liitlase ning sobraliku ja eriti just
vaenuliku tsiviilelanikkonnaga. Vestmikud toimisid valjadppevahendina,
mille kaudu legitimeeriti muuhulgas ebaseaduslikke, rahvusvahelisi kok-
kuleppeid rikkuvaid s6japidamismeetodeid.*®

Ka Kathleen Sheldon on vestmikest kui ajalooallikatest radkivas artiklis
rohutanud, et vestmikud pakuvad sissevaadet oma koostajate maailmapilti
ja annavad seejuures vihjeid thiskonna kui terviku kohta. Teatud teemade
jalausete kaasamine nditab, millised kiisimused olid olnud koostajate jaoks

45 Constantine, “War of words”, 516.

46 Simon Constantine, ““If an inhabitant attacks, wounds or kills a soldier, the whole
village will be destroyed”™ communication and rehearsal in soldiers’ phrasebooks
1914-1918%, Journal of War & Culture Studies, 6:2 (2013), 154, 159.
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olulised ning millised igapdevaelu puudutavad normid kehtisid vestmiku
avaldamise ajal. Seejuures vdivad uurijatele infot anda mitte ainult konk-
reetsed fraasid, vaid ka keeledppematerjali iildine iilesehitus, kasutatud
verbivormid ja muud vahem ilmsed indikaatorid. Sheldon toob selle itheks
nditeks USAs kasutatud inglise-hispaania vestmikud, mis sisaldasid maja-
pidamis- voi ehitustoodeteemalist sonavara tooandjatele, kellel oli tavaks
palgata hispaania keelt radkivaid t606lisi."”

Saksa-eesti vestmikest oli Esimese maailmasdja ajal Saksamaal ilmselt
vordlemisi hasti kittesaadav 1915. aastal baltisaksa ringkondade avalda-
tud ning hiljem mitmes uustriikis ilmunud saksa-eesti ja saksa-lati vest-
mik, mida olen pohjalikumalt kasitlenud mujal.*® Selle raamatu sonavara
ja tutiplaused vastasid siiski eeskitt pealetungiva sdjavie vajadustele, mis
sojavangidesse otseselt ei puutunud. Ent nagu iilal juba mainitud, olid ka
sojavangidele moeldud saksa keele dpikutele omased vestmikulaadsed joo-
ned. See tdhendab, et nendegi sisu ja iilesehituse pohjal saab teha jareldusi
koostajate maailmapildi ja konkreetsete eesmarkide kohta ning seostada
neid erikohtlemispoliitika propagandistlike taotlustega.

Eesti sojavangidele moeldud saksa keele 6ppematerjalid

Aastasadu olid eestlased saksa keelt 6ppinud iildjuhul ilma éppevahendi-
teta kuulamise ja jarele aimamise teel. Juba palju varem oli moeldud selle
peale, et sakslastest pastoritel, Opetajatel ja muudel ametimeestel oli tarvis
osata kohalikke keeli, mille tarbeks oli antud vilja sdbnaraamatuid ja opi-
kuid. Esimesed talurahvale moeldud saksa keele 6ppematerjalid parinesid
aga alles 19. sajandist: esimene eestlastele suunatud saksa keele 6pik anti
vilja 1847. aastal. Alates 1860. aastatest ilmus saksa keele dppematerjale
juba rohkem, sh Johann Wiedemanni suur eesti-saksa sdnaraamat 1869.
aastal.”” Esimese maailmasoja aegsel Saksamaal oli nende triikiste kétte-
saadavus aga muidugi d4armiselt piiratud ja samuti pole teada, et oleks teh-
tud katset neid seal uuesti avaldada.

47 Kathleen Sheldon, ““Rats Fell from the Ceiling and Pestered Me:“ phrase books as
sources for colonial Mozambican history”, History in Africa, 25 (1998), 341.

4 Mart Kuldkepp, “The 1915 German-Estonian phrasebook as an interface of German-
Estonian language contact and a vehicle for annexationist propaganda”, Multilingual
environments in the Great War, toim Julian Walker, Christophe Declercq (London:
Bloomsbury, 2021), 109-120.

4 Helmut Gliick, Yvonne Porzgen, Deutschlernen in Russland und in den baltischen
Léindern vom 17. Jahrhundert bis 1941 (Wiesbaden, Harrassowitz, 2009), X X-XXIII.
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1917. aastal eesti sojavangidele kehtestatud eraldamis- ja erikohtlemis-
poliitika raamistikus rohutasid Saksa ametivoimud saksa keele dppe olu-
lisust algusest peale. 1917. aasta 28. juuliga dateeritud PKMINi salajases
ringkirjas Baieri, Saksi ja Wiirttembergi sdjaministeeriumidele, milles
eesti, lati ja leedu sdjavangidele kohaldatavat erikohtlemisreziimi tutvus-
tati, anti teada, et lisaks muudele privileegidele tuli vastavatele sdjavangi-
dele kittesaadavaks teha “emakeelsed ajalehed, vaimulik lugemismaterjal,
saksa keele 6pikud ja muu sarnane, mille eest s6jaministeerium pidi hoolt
kandma”?® Sama aasta 11. detsembril lisati teises ringkirjas, et eraldi peala-
agritesse (sks Stammlagern) tuleb olemasolevad liti-, leedu- ja eestikeelsed
raamatud kokku koguda ning sealt toobrigaadides olevatele sdjavangidele
vilja laenutada. Véimalikult laialt tuli nende tarbeks levitada ka peatselt
viljaantavaid saksa keele 6pikuid ning Saksamaa okupeeritud Liti ja Leedu
aladel ilmuvaid ajalehti. Lihiajal oli kavas vilja anda eestikeelne ajaleht.”

Soéjavangidele endale teatati saksa keele algdpetuse peatsest ilmumisest
1918. aasta jaanuaris véljaantud eestikeelses albumis “Motted ja mélestused
aastapoordel 1917-18° kus neid iihtlasi informeeriti, et ilmuma on haka-
nud eestikeelne ajaleht Eesti Heal ja brosiiiirisari “Meie aeg”. Eestlased, kes
soovisid ajalehte voi raamatuid tellida, pidid saatma toimetusse oma aad-
ressi.”> Nende materjalide eest midagi maksma ei pidanud. Lubatud 6pik
ilmuski 1918. aasta veebruaris® ja teine viljaanne jargnes tapselt samal
ajal, kui Eesti Heal 1918. aasta detsembri alguses Saksamaa sdjakaotuse
jarel lakkas ilmumast.* Uus véljaanne oli vorreldes esimesega nii olulisel
maédral tiiendatud ja parandatud, et seda voib pidada tdiesti uueks raama-
tuks. Mdlemad dpikud olid muidugi eelkoige keeledppe praktilised abiva-
hendid, ent nagu varem sai mérgitud, oli nende sisu ka propagandistlik.”

Esimene raamatuke, mis oli koigest 36lehekiiljeline ja kandis pealkirja
“Saksa keele algdpetus. Deutsche Sprachfibel fiir Esten”, sisaldas tdhes-
tikku, eesti keeles mitteleiduvate tihtede ja saksa diftongide haaldusju-
hendit, nimisdnade kdanamisjuhendit, grammatiliste sugude kirjeldust,

50 “Sojaministeeriumi ringkiri 4238/7.17. U. K. D. R. Geheim! Sonderbehandlung
lettischer, litaurischer und estnischer Kriegsgefangener, 28.07.1917%, Sichsisches Haupt-
staatsarchiv, Dresden, 11248 Sachsisches Kriegsministerium, Nr. 6994, 1. 78.

St “Sojaministeeriumi ringkiri 4389/11.17. U.K.D.R. Lesestoff fiir lettische, litauische
und estnische Kriegsgefangene, 11.12.1917%, Bayerisches Hauptstaatsarchiv, Miinchen,
Kriegsministerium 1688,

52 Motted ja milestused aastapoordel 1917-18 (Berlin-Steglitz: Kultur, 1918), 16.

53 Saksa keele algopetus: Deutsche Sprachfibel fiir Esten (Berlin-Steglitz: Kultur, 1918).
5 “Kirjavastused”, Eesti Heal, 20.05.1918.

5Vt ka Gliick, Porzgen, Deutschlernen in Russland und in den baltischen Lindern,
XXV.
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algussuurtihereegleid ja veel muud sarnast.® Uhtlasi leidus selles neli
“opitiitkki”, st lithikest paralleelteksti eesti ja saksa keeles, milles esinesid
ka moned erikohtlemisreziimi eesmérke peegeldavad niitelaused nagu
“Mina olen pollumees ja armastan pollut6od” ja “Ma olen Saksamaal
palju 6ppinud”.””

Mingil miaéral ilmnevad erikohtlemispoliitika sihid ka opiku vest-
mikuosast (pealkirjaga “Kéned - Gespriche”). Peamiselt keskendub see
laagrielu praktilistele vajadustele,*® sisaldades nditelauseid nagu “Kus on
kirjade jarelevaatuse koht?“ ja “Kus on t6lk?“.* Mitmed kasutatud lause-
test on meeldetuletava-manitseva sisuga nagu “Koik séjavangid seisavad
Saksa sojaseaduse all”, “Vangis olijad soldatid peavad oma unter-ohvit-
seride sdna kuulama” ja “Pdgenemise katse juures saab lastud”.®® Saksa
propagandale viitavad korvuti asetsevad naitelaused “Niitid loeme “Eesti
Heal’t” ja “Mina 6pin parem Saksa keelt”"!

Saksa eraldamispoliitikaga kaasnevaid eeliseid tutvustab sdjavangide
jaoks opikus jargmine lithivestlus: “— Kuidas Teie elate masina-ehituse vab-
rikus? - Meie elame valges, soojas ruumis, ja s66k on ka hea. Igal ithel on
oma voodi ja kapp, nagu kasarmus. — Kas tohite puhvetisse minna? — Mui-
dugi, meie vahi-kommandant on viga hea. Ainult sénakuulelikud peame
temale olema ja usinasti to6tama.“*> Ka mujal hoiatatakse omandatud pri-
vileegide kaotamise eest: “~ Petrov viidi laiskuse pérast jalle tagasi laag-
risse. — Sina aga ei taha sinna? — Ei, ma teen heameelega t66d. Siin vdin
ma midagi 6ppida ja omale mdne marga koguda”®

Selle kohta, kui palju sdjavangid raamatukest tegelikult kasutasid,
infot peaaegu polegi, kuid tundub, et noudlus selle jirele oli suur, sest
Eesti Heale kirjavastuste rubriigis, kus muudest “Meie aja” sarja brostiii-
ridest juttugi ei tehtud, anti pidevaid vastuseid jareleparimistele opiku
uue tritki ilmumise kohta. 1918. aasta 30. juunil teatati saksa keele algope-
tuse tellinud s6javangidele, et raamatu esimene triikk on I6pule joudnud,
kuid tellimused taidetakse suvel, kui ilmub uus, tdiendatud triikk.** Sama
sonumit korrati 28. juulil.®® 20. oktoobril kinnitati, et 6piku tdiendatud

5 Saksa keele algopetus, 3-7.

57 Samas, 9.

58 Samas, 32.

% Samas, 10

60 Samas, 10-11.

61 Samas, 21.

62 Samas, 25.

63 Samas, 26.

64 “Kirjavastused”, Eesti Heal, 20.05.1918.
6 “Kirjavastused”, Eesti Heal, 28.07.1918.
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véljaanne ilmub ldhimal ajal® ja
10. novembril, et opik ilmub sama
kuu 16pul.®’” 23. novembril korrati
veidi pikemas sonumis, et opik
ilmub “nende pédevade sees” ja
soovitati tellimus kohe postkaar-
diga sisse anda. Raamatu hind oli
40 penni, kuid enne 15. detsembrit
tellimuse sisse andnud s6javangid
pidid saama selle tasuta.®® “Nende
paevade sees” ilmumisest teatati
ka 1. detsembril, Eesti Heale koige
viimaseks jadnud numbris. See-
juures kinnitati, et koigile tellijale
saadetakse opiku uus viljaanne
posti teel kitte.

Opiku teine véljaanne, mis
niiiid kandis pealkirja “Saksa
keele kool sojavangidele”, det-
sembri alguses toepoolest ilmus,
kuigi pika hilinemisega. 96 lehe-
kiiljega oli see esimesest pea kolm

Joonis 1. Opiku “Saksa keele kool sdjavan-
gidele” kaanekujutis. Tartu Ulikooli raa-
matukogu

korda mahukam. Opiku iilesehitus oli jadnud iildjoontes samaks: selle
koosseisu kuulusid jillegi grammatikaosa’™ ja vestmikuosa,” ent mélemad
olid niitid palju pikemad ja pohjalikumad.

Teise véljaande lugemistiikkide seas leiduvad loodusteemalised lithipa-
lad “Kevade”, “Suvi”, “Siigise” ja “Talv”,> aga ka rahvahariduslik-praktilise
sisuga “Puu”, “Aed” ja “Kartul””® Koomilise sisuga lookesed on “Varasta-
tud hobune” ja rahvanaljand “See on kova tubakas!”.” Otsesemalt propa-
gandistliku sisuga kirjandust esindavad Saksa-Prantsuse soja aegse tege-
vusega patriootlik lithijutt “Soldati kiri” ja poliitiline traktaat “Voeraste

% “Kirjavastused”, Eesti Heal, 20.10.1918.
&7 “Kirjavastused”, Eesti Heal, 10.11.1918.

% “Sonumed. Saksa keele 6peraamat”, Eesti Heal, 24.11.1918.
6 “Viimane nummer”, Eesti Heal, 01.12.1918.
70 Saksa keele kool sojavangidele. Grammatika. - Koned. — Sonastik (Berlin: Eesti

Heal, 1918), 1—20.

71 Saksa keele kool, 21-46
72 Samas, 47-49.

73 Samas, 49-53.

74 Samas, 53-55.
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riigimeeste otsused Saksa “militarismuse” iile,“ kus tuuakse néiteid Briti
ja Vene riigimeeste sonavottudest, mis justkui pidid tdestama, et Saksa-
maa pole nende meelest maailmasdjas siitidi.”” Viimane ja teistest kaugelt
koige pikem lugemistitkk on “Saksa riigi pohjusseadus”. Seda teksti oli
ilmselt viimasel hetkel enne 6piku tritkki minekut tdiendatud, kuna selle
16puosa sisaldab ka teadet, et Saksamaa kuulutati 1918. aasta novembris
vabariigiks, ja lithikirjeldust sellele jargnenud poliitilistest sindmustest.”

Lopuks on 6piku koosseisus ka lithike saksa-eesti sonastik, mis sisal-
dab “2000 sona pahedppimiseks™”’ ja nimekirja ebareeglipdrastest teguso-
nadest.”® Seegi kord viidati 6pikus Berliinis valjaantud eestikeelse ajalehe
Eesti Heal lugemisele, ent lisandunud olid ka Saksamaa okupeeritud Ees-
tis ilmuvad lehed: “~ Aga eestikeelne ajaleht? — “Maaliit” on praegu tul-
nud, aga Teie tellimine on timber. - Mis maksab tellimine {ihe kuu peale?
- Kolm marka seitsekiitmmend viis penni kuus. Ajalehte “Eesti Heal” voib
aga laagri valitsuse 1dbi maksuta tellida”.”

Kuigi eesti s6javangide huvi saksa keelt dppida oli kahtlemata suur, voib
arvata, et 1918. aastal nende tarbeks ilmunud dpikute tegelik moju jai pigem
tagasihoidlikuks. Opiku esimene viljaanne oma iilimalt piiratud mahuga
voimaldas lugejal omandada ainult kéige pohilisemaid algteadmisi, mil-
lest funktsionaalseks keelekasutuseks vaevalt, et piisas. Samuti tundub, et
selle tiraaz oli kaugelt liiga véike, et néudlusele vastata. Teine opik oli kiill
pohjalikum, kuid ilmus liiga hilja, et sellest oleks saanud enamikule eesti
sojavangidest suuremat kasu olla. Ka sdjavang Johan Rohtla mainib oma
malestustes, et vangidele “Opetati [...] Saksa kielt, nii vangilaagrites, kui ka
pollut6ol oleku ajal raamatukesest — Saksa keele kool séjavangidele — kuid
seda nii vihe, et keegi, kes ennem ei moéistnud, ei saanudki dradppida”.®

Viga tdendoliseks voib aga pidada seda, et paljud sdjavangid, kes varem
saksa keelt ei osanud, oppisid selle Saksa s6javangis viibimise jooksul min-
gil méaral dra oma kael, kuna keeleoskusega kaasnevad eelised laagrielus
olid niivord ilmsed. Ka Eesti Heale kirjavastuste rubriigis jagati soovi-
tusi, kuidas juba edasijoudnud tasemel saksa keelt dppida: 18. aprillil tea-
tati seal tihele sdjavangile, et kui ta “juba kaunis histi saksa keelt oskab ja
saksakeelseid ajalehti kerge vaevaga loeb”, siis voib talle edasidppeks soo-
vitada Passkowski raamatut “Lesebuch zur Einfithrung in die Kenntnis

75 Samas, 54-55.

76 Samas, 57-62.

77 Samas, 63-92.

78 Samas, 92-96.

79 Samas, 29.

80 Johan Rohtla milestused, 6.
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Deutschland und seines geistigen Lebens”, mida pidi olema voimalik tel-
lida igast raamatukauplusest.”!

Kokkuvétteks

Saksa keele oskusel - v6i oskamatusel - oli Esimese maailmaséja ajal Saksa
sojavangi sattunud eesti sddurite elukdigule kahtlemata suur méju. Keele
mitteoskamine tahendas toenéoliselt fiiiisiliselt raskemat lihtt66d ja sot-
siaalset isoleeritust voi isegi ohtu vagivalla ohvriks langeda. Saksa keele
oskus aitas aga mitte ainult paremini 4ra elada, vaid ka tousta laagrihierar-
hias, millega kaasnesid mitmesugused eelised ning vahendajaroll laagri-
voimude ja keeleoskuseta rahvuskaaslaste vahel. S6javangide enda egodo-
kumentides kirjeldatakse keeleoskusega seotud kiisimusi vordlemisi tihti
ja vdrvikalt, mis nditab, et tegemist oli nende igapéevaelus olulise teemaga.

Ka laagrite juhtkondade ja PKMINi seisukohast voib delda, et kuigi
sojavangide keeleoskusel voisid olla teatud juhtudel mingid varjukiiljed —
néiteks vois ithise keele olemasolu kergendada sdjavangide vastuhakkude
koordineerimist, samuti soodustas keeleoskus pogenemiskatseid — siis
kindlasti kaalusid keeleoskuse positiivsed aspektid taolised probleemid
tiles. Saksa keelt oskavale sojavangile sai anda iiksikasjalikumaid kaske
ja keerukamaid tilesandeid, kuni t6lgi vastutusrikka rollini vélja. Parast
seda, kui eesti sdjavangid allutati 1917. aasta kevadel ja suvel erikohtlemis-
reziimile, omandas nende saksa keele oskuse kiisimus Saksamaa jaoks ka
selgema poliitilise tahtsuse: see oli kahtlemata keskne eeldus selleks, et sak-
sameelsus voiks eesti s6javangide seas siiveneda ja laiemalt levida. Seega
soodustasid ametivoimud vangide saksa keele opet, andes neile vilja sel-
leks méeldud 6ppematerjale.

1018. aastal ilmunud kaks eesti sdjavangidele moeldud saksa keele opi-
kut pakuvad méningast sissevaadet igapaevasesse laagriellu (voi vahemalt
sellesse, mida opiku koostajad selleks pidasid) ja illustreerivad erikohtle-
misreziimi poliitilisi eesmarke. Nii kasutatud néitelausetest kui ka opi-
kute lugemispaladest ilmnevad Saksa propaganda eesmargid: kujutatakse
mugavat laagrielu, manitsetakse vange korralikult kdsku tditma ja t66d
tegema ning antakse kallutatud pilt Saksa poliitikast. Mingit kasu vois
neist materjalidest olla ka tegeliku saksa keele 6ppe juures ja sdjavangide
huvi selle kirjanduse vastu oli kahtlemata korge, nagu niitavad Eesti Heale
vastused lugejakirjadele. Ent siiski tundub véga téendoline, et need, kes
vangistuse ajal saksa keele selgeks said, oppisid seda eelkdige omal kiel.

81 “Kirjavastused. Eesti Heal”, 12.04.1918.
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Loodetavasti on see lithike kisitlus ndidanud, millised on moéned kesk-
sed pohjused, miks voorkeelte oskuse ja dppimisega seotud teemad on olu-
line osa s6javangide sdjakogemusest Esimese maailmaséja ajal, ning aida-
nud juhtida tahelepanu sellele, mida eesti sojavangide saksa keele oskus
Saksa poliitiliste eesmargipiistituste kontekstis tdhendas. Edaspidi voiks
sarnaseid teemasid uurida ka teiste ja suuremate sdjavangigruppide puhul,
keda Saksa erikohtlemisreziimile allutati, ning tihtlasi vordlevalt Saksamaa
ja teiste maailmasojas osalenud riikide loikes, kellest moistagi koigil olid
sojavangilaagrid ja tuli tegeleda keelebarjaarikiisimustega.

MARKSONAD: Esimene maailmasdda; eesti sdjavangid; saksa keele dpe; pikud;
vestmikud

MART KULDKEPP on Eesti ja P6hjamaade ajaloo professor Londoni Ulikooli
Kolledzis (UCL).*

ABSTRACT: School of German. Estonian prisoners of war and the
teaching of German in Germany during the First World War

This article argues that proficiency — or lack thereof - in the German lan-
guage significantly affected the experience of Estonian soldiers who became
prisoners of war in Germany during the First World War. Inability to
speak German increased the likelihood of being exposed to more strenu-
ous labour, isolation, or even the risk of violence. Proficiency, on the other
hand, not only aided survival but also brought privileges and possibly
advancement in camp hierarchy. The surviving ego-documents of former
POWs frequently highlight language issues, emphasising their importance
in lived experience.

Camp leaderships and the Prussian Ministry of War (the highest
national authority that administered the German POW camp system)
similarly considered it important and desirable to improve the POWSs’ Ger-
man language skills. While better knowledge of German among prison-
ers could have drawbacks like facilitating attempts to escape, the positive

*  Kirjavahetus: m.kuldkepp@ucl.ac.uk
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aspects were more significant. German-speaking prisoners could carry out
more detailed tasks at work or even serve as translators. After Estonian
POWs were subjected to a special treatment regimen in 1917, the question of
their German proficiency also gained political significance. The authorities
tried to use it as an avenue for promoting pro-German sentiment amongst
the prisoners. From that point onwards, POWs were also supported with
instructional materials to help them learn German.

Two German textbooks for Estonian prisoners of war were published
in 1918. They offer insight into camp life and also illustrate German politi-
cal goals in relation to the POWs. Since the prisoners demonstrated a high
degree of interest in learning German, these materials may have aided their
education. However, those who learned German to a proficient level likely
did so independently. The small scale and insufficient print runs of the text-
books likely kept them from making a significant difference.

By using the proficiency of Estonian prisoners in German as a case
study, this article highlights the more general importance of foreign lan-
guage issues in war experience. Future research could explore similar
themes among diverse prisoner groups and nations dealing with language
barriers in war.

Keyworps: First World War; Estonian prisoners of war; German language
learning; textbooks; phrasebook

MART KULDKEPP is Professor of Estonian and Nordic History at the University
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