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Etik och djurskydd

Négra reflexioner rb'rande f6rséksdjur

av Torgny jeneskog, universitetsveterinéir, Umeé’t universitet, 90187 UMEA

Diskussionen runt de begrepp som finns i
rubriken ovan har under ett antal 5r varit
relativt omfattande. Den ser inte ut att av-
mattas, utan blir snarare allt intensivare.

Aktuella exempel éir djurhz‘illningen f6r
livsmedelsproduktion och liknande, inkl.
péilsdjursuppffidning. Andra. f'allt som en-
gagerar méinniskor éir sillskapsdjur, djur
i sportsammanhang7 djur i djurparker, och
sist men inte minst omrfidct férséiksdjur,

eller laboratoriedjur (eng. laboratory ani—

mals).
Férséksdjursetik (eller djurférséksetik) éir
ett i hfig grad Virdeladdat begrepp, och
innan jag kommer in p51 den egentliga
diskussionen vill jag komma med négra
kommentarer till begreppet etik.

Om etik och normer

Sed eller sedvéinja éir de 0rd, som brukar
angcs som den svenska (Sverséittningen av
sfivéil grekiskans ethos (etik) som latinets
mos (moral). Etik (moral) ér alltsé nigon—
ting som byggs upp i en kultur under 15mg
tid. Det betyder ocksz‘i att etikens »inne—
hé’lll« sannolikt féréindras allt eftersom
tiden gar. Det éir dessutom troligt att fler—
talet féréindringar gar i riktning mot det
bittre, eftersom vi méinniskor i allméinhet,

néir vi stéills infiir icke sjéilvklara val, har
en uttalad tendens att hellre Vilja det som
éir bra (bittre), in det som éir diligt
(séirnre).

Tm? normteorier

Vad 5r det dz": som fir >>béittrc<< respektive
>>séimre<<? D31 5r vi inne p5 etiska normer
och ctisk normbildning. Tvé normteorier
brukar anges i dessa sammanhang, den

dcontologiska och den teleologiska.

Deontologisk normteori kan fiverséittas som
pliktléira (grekiskans deonta = det n6dvéin-
diga, dvs plikten). Pliktléirans normer eller
riktlinjer éir alltsé primért intresserade av
en handling som sidan, och intc 55 mycket

av féljderna av en handling, dvs de mil,
som en handling leder till. Véilbekanta
exempel éir »Du skall icke dripa<<, »Du
skall icke stjéila<<, och dylikt, men ocksé

pfibud, sz‘isom »Du skall hedra din fader
och din m0der.. .«, »Du skall alltid tala

sanning<< och Iiknande. De begrepp som
pliktléiran rér sig med, géiller féiljaktligcn
0111 en handling éir RATT eller ORATT.
Teleologisk normteori kan 6verséittas som
milléra eller konsekvensléira (grekiskans
telos : mil). Utgfingspunkten éir héir be—
greppcn GOTT eller ONT. Konsekvens-
liran ser priméirt intc till handlingen utan
till féiljderna. Ett handlande éir gott, om
de leder till b'aista ténkbara konsekvenscr.
I strikt mening géiller detta éiven cm band—
lingen som sédan kan diskuteras. Det kan
Lex. sagas vara gott att stjéla, 0m det
leder till att iiégon slipper svéilta ihjéil.
Man kan acceptcra en n6d16gn, 0m den

leder till att nfigon skyddas mot skada
(ont).
Bfida dessa normteorier har f6r- och nack—
delar, sctt ur flertalet minniskors synpunkt.
Om man strikt hé’iller sig till pliktléiran,
kan det leda till att en handling som éir
>>réitt<<, i slutéindan far nfigot »ont« som

konsekvens. A andra sidan har iven en
strikt konsekvensléra uppenbara svagheter.
Det finns faktiskt handlingar, som éir se°1
»0réitta«, att de aldrig kan r'alttféirdigas,

hur gynnsamma, »godzw, konsekvenser de
in kan fé, 6X. vis tortyr.

En blandning eller kombination av dcon-
tologi, vilken set till handlingen som si—



dan, och teleologi, som inriktas p5 hand-

lingens mfil och konsekvenser, éir troligen
det som de fiesta minniskor uppfattar som
bista bakgrunden f6r sin egen etiska syn i
flertalet frégor.
Att téinka i »etiska banor«, éir alltsé‘l att
éigna sig it funderingar (fiver skilen till
réitta eller oréitta handlingar, och vad som

iir gott eller out i relation till de valda
handlingarna.

Vdrden och viirdermga'r

Vi tillméiter olika saker eller faktorer ett
visst véirde. Négon ellcr négonting kan ha
ett egenvéirde, dvs vara gott i Sig. I mot-
sats till egcnvéirdc stiller man instrumen-
tellt véirde, dvs négon/né’lgot har ett Véirde
som medal f6r att ett gott mail skall upp-
nas.
Virden kan uppfattas som 6verordnade,
underordnade eller sidoordnade. Rent prin—
cipiellt éir det inget etiskl bekymmer om
man har att géra med Lex. klara (Sver—
och underordnadc Virden. D51 fir det enkelt
att fatta beslut 0m vilket som ér rétt.
Emellertid 5r véildigt mange. valsituationcr,
som vi stills inf6r, sfidana att de kan kallas

ctt val mellan sidoordnade véirden. Det 5r
néir vi inte har ett sjélvklart val, utan
méste »bestéimma oss« f6r det ena eller
det andra. D51 éir det své’lrt f6r de fiesta
méinniskor att hf’illa sig till en strikt plikt-
léira, och alltsz‘i inte vilja ta héinsyn till

eventuella konsekvenser.

En naturetisk grundxyn

Syncn p51 naturen i vidaste bcméirkelse,
dvs alla levande varelser — djur och Véixter
— och allt annat i Vé’tr 0mgivning (»mi1j6n«),
speglas i hég grad av vér lingsiktigt upp—
byggda kultursyn. Den éir, kanske natur—
ligt nog, priglad av en slags dualism, dvs
vi méinniskor fir den cna partcn, och allt

annat (levande eller icke-levande) éir den
andra parten. Att under sédana omstéin—
digheter utan férbehé’lll tilldela naturen ett
oinskrénkt egenvéirde, skulls enligt min
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mening leda till orimliga konsekvenser.
Det skulle némligen betyda, att méinniskan
vore totalt inordnad i naturen, och dfi helt

saknade ritt att piverka den 6ver huvud
tagct. A andra sidan skulls alltsfi hex. dju—
ren, om de endast hade ctt instrumentellt

vérde, vara helt utlz'imnade fit mfinniskans

godtycke. Att ensidigt héivda ett sidant
séitt att 56 p51 det levande i vz'ir omvéirld,

skulle inte heller kunna betraktas som en
rimlig sténdpunkt.
Alla lcvandc organismer — minniskor, djur

och Véixter — har en innebocnde kraft att
vilja 6verleva, och dct innebéir att man
méste utnyttja sin omgivning fijr att kun—
na fiirverkliga detta mycket grundk‘iggan—
dc »behov«. Det éir en krass verklighet,

som Vi méinniskor accepterar t. CK. néir det
géiller rovdjurens jakt p51 bytesdjur, eller
véixtéitarnas utnyttjande av vegetationen.
Méinniskan skiljer Sig fré’m 6Vriga levande
organismer i det avseendet att hon éir ut—
rustad med urskiljningsffirméga och 0m—
démesfbrmfiga. Hon kan déirmed géra olika
val i sitt utnyttjande av naturen (i vid
beméirkelse), och p5 f6rnuftsméissiga grun—
der bestéimma Sig féir att utnyttja, eller fiir
att avstfi frfin utnyttjande. Denna natur—
etiska syn stiller sjéilvfallet krav p51 att Vi
méinniskor kinner ansvar fér naturen, inte
bara av héinsyn till vért eget bista, utan
ocksé’i av hinsyn till hela naturens bista.
Vi mfiste med andra 0rd anvéinda vé'lrt
férnuft p51 ctt genomtéinkt séitt i Vfirt upp—
tréidande i naturen och mot andra delar av
naturen.

N'alr det géfller relationer mellan minniskor
kan man tala 0m réttigheter och skyldig-
heter. En m'alnniska har Vissa réittigheter
gentemot andra minnisknr, men ocksé’i vissa
skyldigheter. En viktig riittighet fir att
kunna stéilla etiska (moraliska) krav pé’t
andra, liksom en Viktig skyldighet éir att
rcspcktera andra minniskors krav p51 mot—
svarande ffirhfillningsséitt.
En sz‘idan 6msesidighet kan inte gillai vfira
relationer till djuren. Vi kan némligen inte
stéilla. eliska (moraliska) krav p51 djurcn i
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deras séitt att upptréida gcntemot 055 main—
niskor. Sédana krav kommer i stillet att
vara en del av véira cgna skyldigheter att
ta till vara djurens réittigheter, mcdan

motsvarande skyldigheter hos djuren intc
kan f6rekomma.

Om djurs/eydd i Sverige

Néir det géller vért f6rh2°111ningsséitt mot
»husdjur och andra djur som hills i ffingen—
skap<< (Djurskyddslagen, par. 1), dit ocksi
férséiksdjuren sjéilvfallet hér, kan de offi-
ciella dokument som finns (dvs djurskydds-
lagen och dess féljdférfattningar), séigas
vara grundade p51 en rexpekt f6r djuren,
som jag i négon man har f6r56kt beskriva
ovan. Vi har tagit djur av vitt skilda arter
i vz‘ir tjéinst féir olika syften, och déirmed
ockséi pitagit oss ett speciellt ansvar fér
dem. Hur vi utnyttjar dem (fir utnyttja
dem), masts alltid fivervéigas utifrfin V511
grundade och genomtéinkta etiska aspekter.
Vi éir skyldiga att, i omfattande utstréick—
ning, tillvarata djurens rittigheter t. ex. i
form av deras behov av limplig utfordring,
av bl. a. fér r6relsebeh0vet anpassade b0—
platser, av allméin vérd-omvfirnad, av fri-

het fréin sméirta, ingest eller annat lidan—
dc. D€t béir kanske framhéillas héir att bc—
greppet férséksdjur inte firms i den nuva—
rande versionen av djurskyddslagen (LSFS
1979:20, saknr L1). Man talar i stillet 0m
anvéndning av »djur f6r vetenskapligt
éindamfil m.m.<< Féljdféirfattningarna har
samma begrepp i sina titlar, men anvfinder
sedan i texten ocksi ordet fiirséksdjur.
Dcssa bcstéimmelser, som tillsammans kan

sigas utgéra den >>0fficiella<< férséksdjurs—
etiken, reglerar de flesta aspekter av han—

teringen. De féréindringar som efterhand
gérs i f6rfattningarna innebéir praktiskt
taget alltid, naturligt nog, skérpningar i
fiirhi'illandc till tidigare géillande bestéim—
melser, och leder p5 detta sétt gradvis till
en »6kande ctisk standard« inom detta
kinsliga omrfide. Omfattande fiiréindringar
tridde i kraft senast per 1979—07-01, och
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ett féjrslag till my djurskyddslag ligger in.
p51 jordbruksdepartementets bord.

Om fiirsc'iksdjm'

Huvudsyftet med den biomedicinska forsk—
ningen éir, starkt férenklat och i allméinna
ordalag, att géra det méjligt att PAVISA,
att séka LINDRA eller BOTA, och att

som slutmfil FUREBYGGA sjukdomar och
annat lidande hos séivéil minniskor som
djur.

Till vad anvéinds {Eirsiiksdjur inom medi—
cinsk forskning/motsvi’
Omréden inom det biomedicinska féiltet,
dér anvéndningen av f6rsi5ksdjur éir en
viktig och f.n. oundgéinglig del, kan in—
delas som féljer:

+ att séka ny kunskap

Sédan forskning kallas 0fta grundforsk—
ning. Den har som priméirt syfte att 6ka
Vfira kunskaper 0m kroppens olika funk—
tioner, om de mekanismer som verkar, och

0m hur reglersystemen fiir dessa fungerar.
Ofta bearbetas grundforskningsprojekt utan
speciell héinsyn till en eventuell tilléimp—
ning inom djur- eller humansjukvérdens
omrz‘ide. Det éir dock V5.1"t att héir pipeka,
att det firms 6vertygande visat, att mer éin

hélften av sé’tdana vetenskapliga rapporter,
som haft avgérande betydelse fiir direkta
framsteg inom sjukVérd/sjukdomsbehand—
ling, har tillkommitinom grundforsknings—
projekt.

+ att diagnosticera sjukdomar

+ att framstéilla vacciner och sera

+ att styrkebestéimma hormonpreparat
och andra léikemedel

+ att utprova nya behandlingsformer och
lékemedel

+ att giftighetsbestémma (oskadlighets—
tcsta) nya léikemedel samt nya och
gamla kemiska och biologiska émnen

Inom samtliga dessa filt kan férséiksdjuren
sagas anvéndas som m‘altinstrument och
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som produktionsapparater. Néir det géller
nya behandlingsformer kan djuren ocksfi.
anv'alndas fiir t. ex. 6vning av och férdig—
hetstréining i nya kirurgiska metoder.

Ar djurférsék (och déirmed f6rs6ksdjur)
n6dvindiga?
I den allméinna debatten berérs allt oftare
djurféirsék, och inte minst det beréittigade
i att anvéinda djur »f6r vetenskapligt éinda—
mfil m. mi<<. Det framféirs, att vi (dvs sam-

héillet) i stillet skulle satsa mera p5 s.k.
alternativa metoder. Innebiirden av be—
greppet presenteras nirmare lingre fram i
denna framstéllning, liksom en diskussion

0m sfidana metodcrs miijligheter. Héir skall
belysas argument som tar en vidare héin-
syn till de huvudsyften som ovan angetts
f6r den biomedicinska forskningen.
Djur (eller minniska) kan studeras p5 olika
nivfier av organisation. Schematiskt kan
man saga att till biomedicincns omrz‘ide hiir
fiiljandc nivfier:

— individ
— organ
— véivnad
— cell
— »cellorgan« (organeller)

Generellt giller med nédvindighet att
varje h6gre nivé fir MER KOMPLEX AN
SUMMAN AV SINA DELAR, dvs indi—
viden mer éin summan av sina organ, ett

organ mer fin summan av ingé’iende Véiv-
nader, osv. Detta beror véisentligen p5 att
i helheten finns reglersystem, som fir be-
roende av att alla delar finns och funge-
rar normalt tillsammans. Dessa regler—
system 5r vittfiirgrenade, kansliga och ef-
fektiva mekanismer f6r samvcrkan och
arbetsférdelning inom organismen. Hur
sé’idan samverkan/arbetsféirdelning gar till
normalt, och vilken kapacitet reglersyste-
men har, kan endast studeras pi den nivé’t
diir de existerar och siledes kan fungera,
dvs 0fta nog hos individen (1161a djuret
eller méinniskan). Detta fir som f61jd att
tolkningar av resultat frfm en viss under-
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sékningsnivé‘i kan géras till denna nivé’i
eller »nedé’tt«, dvs mot enklare organisa-

tionsnivfier, men aldrig »uppé’1t«, dvs. mot

mera komplicerade nivé’ler.
I diagramform kan detta férhfillande be—
skrivas sésom i vidstz‘iende figur.
Sjukdomar drabbar séillan en enda celltyp,
en enda vévnad eller ett enda organ, utan

engagerar i varierande utstréickning hela
individen, inklusive dess reglersystem. Av
tidigare resonemang féljer dé’t att man i
regel maste studera individnivén fiir att
kunna férsté’t de st6rningar som upptréidcr
i samband med olika sjukdomstillstéind. Ta
som exempel hégt blodtryck! Fér att fiir-
stz‘i detta fenomen mists vi siika kunskaper,

inte bara om hj'alrta och kirl, utan éiven

om b1.a. njurarna, levern, perifera och

centrala nervsystemct, samt inte minst 0m
det avancerade samspelet mellan dessa
organ och dc reglersystem som ?a'r engage-
rade.
Sjéilvfallet betyder ocksé dessa argument
att minga aspekter av normal (och sjuklig)
funklion med [611161 kan studeras pi 15.ng
organisationsnivz‘ier, exempelvis i organbad
cller i cell-/véivnadsodlingar. Tyvfirr éir
det inte helt léitt att odla celler p51 labora-
toriet, och dct kan fin. garas med bara ett
fétal av (16 hundratals celltyper som finns
i organismen. Med tiden kommer naturligt-
vis allt flcr typer att kunna odlas, men
man éir i flertalet fall éinnu séi léinge hin—
Visad till att arbeta med en hégre nivé,
0fta individnivé’m, éin vad som skulle vara

n6dvéindigt med tanke p51 den specifika
fréigestz'illningen.
Sammanfattningsvis kan man féiljaktligen
saga, att vi féir fiverskédlig tid framiiver
5r oundgiingligen beroende av att arbeta
éven med hela, ibland vakna, f6rs6ksdjur.

I annat fall mists vi véilja att ge upp hu—
vudsyftet med den biomedicinska forsk-
ningen, mbjligheten att PAVISA, LINDRA

eller BOTA, och slutligen FUREBYGGA
sjukdomar och annat lidandc hos m'alnnis-
kor och djur.
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D Tolkning mbjlig

Om djurférséksetik 2' Sverige

Med utgfingspunkt fr2°1n sz‘ivéil géllande be—
stéimmelser som egna allméinna djuretiska
véirdcringar kan man stéilla upp ett antal
delmé’tl, Vilka man strévar efter att uppnfi
och vidarcutvcckla. De éir héir uppstéillda
och kommenterade utan inbfirdes priorite-
ringsordning.

.Tolkning icke mbjlig

(1) Att séka begréinsa det antal djur som
anvéinds inom projckt, déir de fort—
farande éir oundgéingliga
+ genom att HUJA KVALITETEN
hos f6rsiiksdjuren

Sedan 1979 géiller, féir dc vanligastc fér-
séksdjursarterna, s.k. destinationsuppfiid—
ningstvfing. Det betyder att djur som an-
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Véinds till f6r36k skall vara uppfédda spe-
ciellt fb'r indamélet. Den tidigare fére—
kommande, och med viss réitt kritiserade

»6ppna« handcln med t. ex. hund och katt
har dérmed upphért. Fér att bli uppftidare
av féirséksdjur kréivs tillsténd av lant—
bruksstyrelsen, vilket alltsi héir éir ctt
stringare krav, 5n néir det géiller lant—

brukets uppfiidning av djur exempelvis
fér k6tt-, fléisk— eller aggproduktion.
En stor férdel med ett sédant system éir
emellertid att man inom ramen fér det har
béittre miijlighet att organisera en effektiv
hélsoévervakning och sjukdomsbekéimp-
ning, fiir att sz‘ilunda fii férbéittrad garanti
far att djur som géir till f6rs6k iir vid bista
tinkbara héilsa. Dct fir fortfarande en
Véisentlig faktor, dirfér att man d5 kan

minska antalet djur som anvéinds, utan att
inskréinka p51 antalct projekt och déirmed
p5 forskningsverksamhetens omfattning.

(‘2) Att skapa sz‘i goda fiirhéillandcn som
méjligt fér de djur som anVéinds
+ genom att FURBATTRA LOKA—
LER, UTRUSTNING och SKUTSEL—
RUTINER

Det finns utarbetadc rclativt detaljerade
anvisningar rbrande utrymmeskrav, klimat—
f6rh511anden m. m. féir olika djurarter. De
nu géillande fiireskrifterna fré’ln lantbruks-
styrelsen éir friin 1982 och siledes nyligen
reviderade. Dcssa féreskrifter har man att
beakta vid ny— eller ombyggnad av loka—
ler fér f'cirséksdjur, sévéil vid uppfédning
som vid f6rvaring p51 institution eller djur-
avdelning. De téicker dock inte tillfreds-
stéillande dc vetenskapliga krav p5. djur—
miljéin, dess utformning och konstans, som
i mfinga fall mfiste stéillas. Dirfér géller i
praktikcn betydligt hégre krav éin dcssa,
som skulla kunna kallas ett »djurskydds-
minimum<<. De vetenskapligt grundade
kraven p51 djurmiljén finns beskrivna i
KBS 150 (Férséksdjurslokaler, Rapport
frén byggnadsstyrelsen, 1981), och éir dc
krav som man strévar efter att alltid be-
akta.
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(3) Att arbeta med 5%. skonsamma metoder
som miijligt, fiir att undvika eller
maximalt begrinsa graden av ingest
eller annat lidande f6r djuren
+ genom ETISK PRUVNING av
planeradc projekt i djurféirsiiksetisk
néimnd

Dessa néimnder, som kom till 1979, bestfir

av lika antal forskare, representanter far
féirsiiksdjurspersonal (laboratorieassistenter
och djuravdelningspersonal) och 16kmén
(131.21. representanter féir djurskyddsfér—
eningar). Némnderna har att, tillsammans

med férsékslcdaren, férhandsprb'va forsk-
ningsprojekt innefattandc djurférséik (ut-
om sédana som kan betraktas som banala
ur djurskydds— eller etisk synpunkt), och
d5 b1. 21. beakta projektets syfte och dess
uppléiggning vad géiIler djurslag och mc—
toder fiir genomférande. Viktiga aspekter
éir djurens fiirhéillanden under hela f6r—
séket, sfisom narkos/smirtlindring vid in-

grepp och sk6tseln efter ingrepp, liksom
val av avlivningsmetod/—teknik. Néimn—
derna iir inte f.ni egna myndigheter, utan
deras utlétanden utgiir ett »etiskt r51d« till
forskaren.
Nu, liksom innan de djurférséksetiska
nimndernas tillkomst, éir det mi1j6- och
héilsoskyddsnéimnden i kommunen som éir
tillsynsmyndighet, dvs stadsveterinéiren
(eller hélsovirdsinspektéren) handhar fra-
gor 0m huruvida djurskyddslagens krav éir
uppfyllda. Det éir kanske inte nédvéindigt
att betona, att den djurfiirséksetiska nimn-
dens utlfitande rérande ett djurférsékspro-
jekt baserar sig p51 dc vetenskapliga kra-
Ven, vilka alltsz‘i normalt ligger v51 6ver dc
krav, som har tidigare kallats djurskydds—
minimum.

+ genom att UTBILDA ALLA BE—
RURDA PERSONALKATEGORIER

Detta élr en mycket Viktig del av véra
méjligheter att gradvis héja den etiska
standarden inom fiirséksdjursomrédet. Véil
planerad och genomffiird utbildning, an—
passad till djuravdelningspersonal och
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laboratoriepersonal, éir en utomordentlig
grund f6r att det praktiska arbetet med
djuren skall fungera p5 en hégklassig nivé’i.
Det fir ockséi synnerligen viktigt, att for—

skarstuderande och forskarc pz‘i ett tidigt
stadium fair en ganska bred allminbiolo—
gisk utbildning, liksom en djupare kunskap
inom f6r honom/henne relevanta omrfiden,

med héinsyn till metoder och djurslag som
kan komma att anvéindas.

(4) Att séka begréinsa de anvéindningsom-
riden fér f6rséksdjur som nu firms

+ genom att verka f6r utveckling, och

anvéinding av s.k. ALTERNATIVA
OCH KOMPLETTERANDE METO-
DER

Genom den nya fbrordningen fréin 1979
inréittades en ny myndighet — Centrala
Férséksdjursnéimnden (CFN) — f6r »sam-
ordning och planering av f6r56ksdjurs—
frégom. CFN éir organiserad i ett antal
arbetsutskott, varav flera arbetar med de
tidigare angivna mélen. Ett av utskotten
arbetar f6r »alternativa metodem, och

man har i en skrift (CFst skriftserie, nrQ,

1985) definierat vad man menar med det-
ta begrepp: »Med alternativ till djurfér-
56k (alternativa metoder) avses sidana me—
toder som helt eller delvis ers'altter djur—
férsék eller minskar djurens 1idandc«.
Denna definition utgéir i princip fri’m be—
greppet »the 3 R’s« lanserat 1959 av Rus—
sel & Burch i en bok med titeln The Prin—
ciples 0f Humane Experimental Tech—
niques. Deras tre R stir fiir replacement,
reduction och refinement.
Replacement innebéir, enligt R&B, att hela,

kéinnande (ev. vakna) djur erséitts med
»icke—kéinnande material<<. Andra fiirfat-
tare har specificerat begreppet till att inne—
béira metoder som gér all anvéndning av
djur 6verf16dig/erséitter anvéindning av
djur helt och billet.
I avsnittet ovan (Ar djurférsék nédvéin-
diga?) har en del argument framférts, som
pé’wisar att en sann replacement 5r nu, och
under fiverskz‘idlig tid, oméjlig att féirverk—
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liga, sévida vi inte ger upp det grundléig—
gande syftet med den biomedicinska forsk—
ningen fiver huvud taget. Detta giller
framféir a11t inom grundforskningens Vida
omrfide. Vissa delar av t. ex. utvccklingen
av l'alkemedel och liknande torde ocksi
framgent kréiva djurféirsiik med samma
motivering som giller fér grundforsknin—
gen. Tolkningar av resultat kan aldrig
géras till en biologisk organisationsnivé,
som ligger fiver den som undersékningen
éir gjord p5. Néir det géller djurfiirsiik
som utférs med djur som méitinstrument
eller som produktionsapparater 5.1“ situatio—
nen en annan. Déir sker en stéindig utvcck-
ling av t. ex. biokemiska metoder och hy—
brid—DNA-tekniken, som g6r att »gammal«
teknik, som baserar sig p51 anvéindning av
djur, gradvis kan erséittas med metoder
d'aZr djur éir 6verf16diga. Vi har dock san-
nolikt en 123mg véig att vandra, b1. a. be-

roende p5 att héir finns relativt gott 0m
internationella fiverenskommelser fér hur
olika typer av tester skall utféras. Si léinge
Vi inte kan f5. till stand éndringar eller
kompletteringar som tillé’tter »nya« test—
metoder, éir vi nédgade att anvéinda de

>>gam1a<< djurkréivande metodcrna. 1 annat

fall blir Vi mcr eller mindre utesténgda

frén det internationella filtet, t. ex. vad

giller méjligheterna att cxportera olika
typer av produkter.

Reduction och refinement innebéir (R&B)
en minskning av det antal djur som behévs,
fiir att man skall erhfilla en viss méingd

information med en viss precision, respek—

tive allt som minskar fbrekomsten cller

graden av Iidande eller motsvarande hos

dc djur som fortfarande méste anvéindas.

Dessa tvé’t tredjedelar av de »3 R’n« har vi

betydligt stiirre méjligheter att p51 ett po-

sitivt séitt kunna bearbeta. Jag har utveck-

lat mina synpunkter p5. detta relativt de-

taljerat i den héir artikeln, och Vi11 héivda

at vi kan géra ganska mycket f6r att driva

utvecklingen i skisserad riktning. I det ar—

bctet kan vi, som veterinérer, bidraga i

kanske speciellt hég grad, f6rutsatt att vi



far bl. a. ekonomiska mtijligheter till det.
Det air att i positiv anda arbeta FUR dju-
rens véil.
Motsatsen gar de manniskor och organisa—
tioner som enbart arbetar MOT djurfér—
56k. De syns inte vilja tanka pa att ett
onskat totalforbud (P) mot f6rs6ksdjurs-
anvéindning leder till extremt djupgaende
etiska konsekvenser for hela Vart samhalls-
system. Sfidana genomgripande féréind—
ringar skulle, med h6g grad av sannolik—
het, inte kunna accepteras av nagon spe—
ciellt stor grupp manniskor i Virt véilféirds—
samhalle.

SUMMARY

Ethics and Animal Protection

Some reflections concerning laboratory animals:

Ethics (greek: ethos) and morals (latin: mos)

both mean custom or practice7 indicating that

the >>contents<< of ethics in a society change

with time. Discussions are thus constantly

needed about RIGHT or WRONG actions as
well as about GOOD or BAD consequences (of

a certain action).

The basic ethical view foreworded is that, as

we (man) have taken animals of many dif—

ferent species to serve us for many reasons,

we are obliged to show them respect, and have

a special responsibility for how we use them.

Turning to the use of laboratory animals, the

fundamental aim of biomedical research is to

make it possible to detect, to relieve or cure,

and as the final goal to prevent disease and

other kinds of suffering in man and animal.

Laboratory animals are thus used in basic

research, as well as i.a. for diagnosing disease,

producing vaccines and sera, testing of hormon

and drug preparations, testing of new drugs

and therapeutic procedures and for toxicity

testing (safety evaluation) of different kinds

of substances.
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We are dependant upon using also whole ani—

mals for the foreseeable future, unless we do

not Choose to give up the major aim of bio-

medical research, for the following reason.

Animals (or man) can be studied at different

levels of organization (individual — organ —

tissue —— cell — cell organ). Every higher level

is more complex than the sum of its constituents,

because of the regulatory systems that are

working in the entirely, and which are de—

pendant upon all parts being there and upon

their normal functioning together. This means

that interpretations can only be made within

a certain level or to lower levels, but never to

higher levels. Knowledge at the individual

level thus need investigations at that level.

It is, however, possible to decrease the number

of animals used, i.a. by increasing the quality

of the animals through efficient health moni-

toring and disease elimination. Improved

conditions for the animals still used may be

instituted by better suited premises, equipment

and attendance. The refinement of experimen—

tal procedures may continue by education of

all personnel involved and by ethical evalua—

tion of planned projects.

The National Board for Laboratory Animals
(CFN) in Sweden has adopted as definition

of »alternative methods<< the concept of The

3 Rs of Russel and Burch. This article argues

that a true Replacement, to any extent, is not

possible at present time, unless we do not give

up the fundamental objective of biomedical

basic research. In other areas where labora-

tory animals are now used, there seem to be

at least forthcoming opportunities to proceed

also with methods, which do not need whole

animals. On the other hand, within the other

two R’s, i.e. Reduction and Refinement, there

is still much to be done7 if only resources of

personnel and Inoney become available.


