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Motteid Mulgi rahvardivaraamatust

Ellen Virv

Rahvar6ivaraamatuid on viimase aastakiimne sees ilmunud péris palju, vélja
on antud nii kordustriikke varasematest viljaannetest kui ka maakondlikke
voi kihelkondlikke iilevaateid. Ilmunud on vdiksemaid triikiseid rdivastuse
tiksikosadest: jalanoudest, iilerdivastest, seelikutest, ehetest jne. Kindlasti
on rahvaréivateema populaarsuse tdusul ja teema teadvustamisel oma osa
TU Viljandi Kultuuriakadeemia rahvusliku kisitoo osakonnal ja sealsel
rahvardivadppel. 2015. aasta siigisel ilmus nendega koost6os Viljandi
Muuseumi kuraatori Tiina Jiirgeni mahukas raamat ,,Mulgi rahvardivad®
Raamatu ilmumisest on moddas peaaegu poolteist aastat ja kindlasti on
paljud, kes raamatu endale soetasid, joudnud selle labi lugeda vo6i vahemalt
sirvida. Panen kirja méned oma métted, mis mul raamatut lugedes tekkisid.

Mulgimaa rahvaréivaalase teabe — esemete, fotode, arhiivides leiduvate
kirjelduste koondamisega on éra tehtud vaga suur t66. Rahvardivahuvilised
on saanud kauni raamatu ja, mis peaasi, Viljandi Muuseumi rikkalikud kogud
on joudnud kasitootegijateni. Raamat ndeb viélja suursugune: ilus kujundus
(Kristjan Mdndmaa), kvaliteetsed suured fotod heal paberil, rohkelt mustri-
ja loikeskeeme. Komplektide ndidistena on esitatud tdnapdeval valmis-
tatud kostiiimid. Kindlasti saab sellest raamatust vajalik késiraamat rahva-
roivavalmistajatele. Voomustrid ja esemete loikeskeemid oleks voinud koondada
omaette koitesse, sest koiki lugejaid ei pruugi praktiline kiilg huvitada. Nii
saanuks kdeparasemalt kasutatava raamatu, praegu on see suur ja raske.

Teemat, allikaid ja kirjandust tundes olin kindlasti néudlikum lugeja kui
raamatu tavakasutaja. Raamatut lugedes torkavad silma eelkéige kordused
ja ebatdpsused viitamisel. Kostiitimiosi kirjeldades voinuks struktuur olla
labimoeldum, rohkete detailide hulgast on moénikord raske eristada olulist
ebaolulisest.

Raamat algab Ain-Andris Vislapuu lithikese iilevaatega Mulgimaa aja-
loost, millele jargneb Tiina Jiirgeni Mulgi rahvardivaste lithiiseloomustus.
Kogumiku pohiosa on kihelkondlikku printsiipi jargides jaotatud neljaks
suureks peatiikiks: Halliste-Karksi, Helme, Paistu ja Tarvastu. Raamat pohi-
neb Tiina Jiirgeni Viljandi Muuseumi aastaraamatutes (1999-2002) avaldatud
artiklitel nimetatud kihelkondade réivastuse kohta. Nende iihtseks tervikuks
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liitmine on olnud autorile paras viljakutse. Mulgi
roivastusest iilevaadet saada ei ole lugejal just koi-
ge lihtsam, esineb ka asjatuid kordusi.

Iga kihelkonna kasitlus algab piirkonna ise-
loomustuse ja sealse rahvardiva iseloomulike tun-
nuste esitamisega, millele jargneb esmalt naiste ja
siis meeste roivastuse kirjeldus esemeliikide kaupa. !
Teave on eri kihelkondade vahel laiali puistatud, RAHVAROIVAD |
mis teeb iildpildi saamise vaga raskeks. Naiteks L o
talurahva peamistest jalanoudest pasteldest saab
lugeda iga kihelkonna juures kaks, raamatus seega
tervenisti kaheksa korda. Teksti elavdamiseks ja

MULGI

mitmekesistamiseks on autor esitanud 16ike arhii-
viallikatest, ménel juhul kirjutanud pastlanaha
parkimisest, ennustustest jne. Lugeja ei leia aga
holpsasti iiles seda, mis on Mulgi pasteldele koige o . B
Tiina Jiirgen. Mulgi rahvaréivad.
iseloomulikum. Helme, Paistu ja Tarvastu mees-  vijandi: Tartu Ulikool, 2015.
teroivastuse kirjelduste juures on vilja toodud, et
kanti terava nina ja ninapealsete tippudeta past-
laid. Ka Halliste-Karksi naiste jalandude kirjeldusest saab lugeda, et ,,eelkdige
noorematel pidulikud teravate ninadega ja ilma ninapealsete tippudeta past-
lad“ (Ik 102). Aga vanematel? Me ei saa teada, kas naiste ja meeste pastlad
olid Mulgimaal erinevad ja kas oli ka piirkondlikke erinevusi. Esitan omalt
poolt teate Hallistest, mille Jaak P. Soggel 1898. aastal Jakob Hurdale saatis:
»[---] naesterahvastel [---] tdrgiti tdrkmed oige tihedad ja noeluti kaksteist-
kiitmmend kipra kontsa, kuna meesterahvaste pastaltel arvad tairkmed térgiti
ja ainult kaks kuni kolm kipra kontsa néelutud® (H III 27, 805). Seda raama-
tust ei leia.

Samasugust kordamist vdib leida eri iilikonnaosade, eriti naiste ja meeste
sarnaste roivaesemete késitlustes. Moningal maéral leevendavad sisulisi kor-
dusi kostiiimiosade kirjeldamisel kasutatud legendid ja arhiiviallikate vilja-
votted. Viimased muudavad raamatu inimlikult vahetumaks ja voimaldavad
lugejal veenduda viidetu usaldusvairsuses. Kuid paljude esitatud legendide
puhul on ainsaks autori kommentaariks, et see sisaldab ,huvitavat teavet®,
kuid milles see seisneb, seda lugeja teada ei saa, sest analiiiisi ei jargne.
Kindlasti oleks raamat voitnud, kui varem avaldatud artiklites oleks pohja-
likumaid muudatusi tehtud ja struktuuri muudetud. Teatud kostiitimiosade
koos kisitlemine oleks voimaldanud saada teemadest terviklikumat ja tildis-

tatud ulevaadet.
Roivastust esemeliikide kaupa vaadeldes on pdohjalikult kirjeldatud muu-
seumides leiduvaid esemeid, illustreerides neid fotodega, mille juurest leiab
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mitmesuguseid andmeid ja muuseumikogude viiteid. Esemete, eriti tikandite
kirjeldustes kasutatakse raamatus teiste autorite motteid loikude kaupa neile
nouetekohaselt viitamata (vrd 1k 272 ja 277 ja Linnus 1973: 25, l6igud 1 ja
2; 1k 287 ja Linnus 1973: 25, 16ik 3). Sobale tikitud soore ei vordle keskaeg-
sete varviliste vitraazakendega just paljud uurijad (vt Ik 333 ja Vunder 1992:
11). Enamasti on 16igu 16ppu viide kiill lisatud, kuid laenatud moéte ei ole sel-
gelt eristatav autori enda omast, esineb ka ebatdpsusi (vt lk 291 ning Linnus
1973: 34, 16ik 6 ja Linnus 1973: 36, 16ik 3). Véib-olla polekski nii pohjalikke
kasitootehnilisi kirjeldusi tarvis olnud, arvestades esemete pilte ja nende
detailivaateid?

Raamatus esineb ebatdpsusi viidete osas paris mitmes kohas, nditeks véi-
dab autor viitega Ilmari Manninenile, et ,,A. W. Hupel mainis Helme kuube-
del punaseid noorilustusi ja ka punast kalevit® (lk 213). Midagi sarnast ei
kirjutanud ei Hupel (1777) ega Manninen (1927). Hupel kirjutas: ,,Die Rocke
sind im Dorptschen weit wie Kutten, unten aufgeschliflet, Ermel, Kragen
und Bordertheile mit rothen Tuch und schniiren besezt“ (Hupel 1777: 178).!
Manninen selgitas, et 18. sajandi 16pu Tartumaa holmas marksa laiemat terri-
tooriumi ning Hupeli kirjeldusele vastavaid punaste kalevitega kuubi oli tema
ajal (1920. aastatel) ERMi kogudes kolmest kihelkonnast, iiks neist Helmest.

Mitmetele allikatele, néiteks A. W. Hupelile voi Eesti Kirjandusmuuseumi
Eesti Rahvaluule Arhiivis leiduvatele materjalidele on autor viidanud
teiste autorite (Manninen 1927, Voolmaa 1990, Sild 1962, Tonurist 2003)
vahendusel, kuigi probleeme originaalallikate kittesaadavusega ei tohiks olla.
Jakob Hurdale saadeti Mulgimaalt ,eesti rahva vanadest riietest® kirjeldusi
Halliste, Karksi ja Tarvastu kihelkonnast. 19. sajandi l6pukiimnendil kirja
pandud teave on eriti véddrtuslik, sest mélestused rahvaréivaste kandmisest
olid veel vdrsked ja paljud kiisitletud olid neid ka ise kandnud. 20. sajandil
kogutu tugines juba kaugematele ja vahendatud milestustele. Hurda kogudes
leiduvatest roivastusalastest materjalidest iilevaadet andes on Aino Voolmaa
kasutanud ka Mulgi materjale, esitamata siiski kogu nendes allikates leiduvat
rahvardiva-alast infot. Kui autor kirjutab Voolmaale tuginedes, et Hurda
kogudes ,leidub iiks huvitav marge, et Tarvastus kandnud mehed ka musta
villast v66d, mida nimetatud ,,pussak® (Ik 570), siis algallikat kasutades
oleks saanud teavet nii selle musta pussaku materjalist, valmistamisest kui ka
kandmisest (H II 25, 368-376).2

Paistu pikitriibuliste seelikute juurde on ekslikult sattunud ilmselgelt
alusseelikutena kasutatud esemed (lk 250, VM 3538 ja lk 252, VM 9108:2).

1  Tartumaal on kuued avarad (pikad) nagu mungariiiid, alt lahtised, kiised, kaelus ja servad punase
kanga ja no6ridega ddristatud.

2 Hurda kogu materjalid leiduvad digiteerituna Eesti Kirjandusmuuseumi failirepositooriumis Kivike
aadressil kivike.kirmus.ee. - Toimetuse markus.
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Autor on kiill maininud vanade kulunud pikitriibuliste seelikute kandmist
ka alusseelikuna (lk 255), jattes mérkimata, et 19. sajandi l6pupoole jaidki
need peamiselt alus- ja tooseelikuteks ning nende triibud kooti lihtsamad.
Jadb loota, et keegi neid pidukostiiiimi juurde teha ei kavatse.

Hoolimata mainitud puudustest voime rodmustada, et Mulgimaa kisi-
tootegijatel on vaartuslik kdsiraamat ja iilevaade kohalike rdivaste ajaloost.
Esemetest esitatud detailivaated, mustriskeemid ja 1digete joonised on hinda-
matuks abiks neile, kes soovivad endale roivaid teha. Mulkidele on see suur
kingitus, mis kindlasti nende eneseteadvust tostab.

Allikad

Hupel, August Wilhelm 1777. Topographische Rahva Muuseumi aastaraamat XXXVIII. Tallinn:
Nachrichten von Lief- und Ehstland. Zweyter Valgus, 9-47.

Band. Riga.

Vunder, Elle 1992. Eesti rahvapdrane
Linnus, Hilda 1973. Tikand eesti rahvakunstis 11. taimornament tikandis. Tallinn: Kunst.
Lddne-Eesti ja Louna-Eesti. Tallinn: Eesti Raamat.

Arhiiviallikad
Manninen, Ilmari 1927. Eesti rahvariiete ajalugu.
Eesti Rahva Muuseumi aastaraamat 111. Tartu: H I 25, 368/376 < Tarvastu khk. - Jaak Kéger
Eesti Rahva Muuseum. (1890), ,,Tarvastu vanad rahva riidet”
Sild, Hilja 1962. Kuidas kanti mulgi puusapdlli. H III 27, 793/808 < Halliste khk. - Jaak P. Soggel
- Etnograafiamuuseumi aastaraamat XVIIL (1898), ,Missugusid riideid ja ehteid vanal ajal
Tallinn: Valgus, 234-237. Halliste kihelkonnas kanneti“
Tonurist, Igor 2003. Rahvardivakandja abiline. Kasutatud lithendid

Tallinn: Vali Press.
H - Eesti Kirjandusmuuseumi Eesti Rahvaluule

Voolmaa, Aino 1990. Materjale rahvaroivaste Arhiiv, Jakob Hurda rahvaluulekogu
kohta Jakob Hurda rahvaluulekogudes. — Eesti

Ellen Virv (s 1959) on 1opetanud
Tartu Ulikooli ajaloolase-etnograa-
fina (1983) ja tootanud alates 1987.
aastast Eesti Rahva Muuseumis
teadur-kuraatorina, 2012. aastast
samas Rahvakultuuri koolitus- ja
teabekeskuse juhatajana. Peamisteks
uurimisvaldkondadeks on rdivastus,
eelkodige etniline roivastus ja nduko-
gude aja argielu. Koostanud nditusi
ja kirjutanud nimetatud teemadel
artikleid.

Ellen Varv. Anu Ansu foto.



228 Breadwinner

Thoughts about a book on the folk costumes
of Mulgimaa

Abstract

Tiina Jiirgens substantial volume The Folk Costumes of Mulgimaa was
published in the autumn of 2015, in collaboration with the Estonian Native
Crafts Department at the University of Tartu Viljandi Culture Academy and
Viljandi Museum.

The numerous books about folk costumes that have been published in the
last decade have had different emphases, ranging from parish-level overviews
to discussions on the component parts of the costumes (footwear, skirts, etc.).

Collecting information relating to the folk costumes of Mulgimaa - artefacts,
photographs, descriptions preserved in the archives — has taken a tremendous
amount of work. People fascinated by folk costumes have been rewarded with
a delightful book and the extensive collections of the Viljandi Museum have
reached the craftsmen. The detailed views of the artefacts, pattern schemes, and
illustrations showing the cuts of the clothes are invaluable in helping those who
wish to make a national costume for themselves.

The book begins with a brief overview of the history of Mulgimaa by
Ain-Andris Vislapuu, followed by a short description of the folk costumes of
Mulgimaa by Tiina Jiirgen. The bulk of the book has been divided into four
large chapters, thus adhering to the principle of parochial division: Halliste-
Karksi, Helme, Paistu, and Tarvastu. The discussion on each parish begins with
a characterisation of the region and presentation of the distinctive features of
local clothing, and is followed by the descriptions of the component parts of the
costumes by first concentrating on women’s and then on men’s clothing. Since the
information has been scattered across different parishes, seeing the big picture
is very difficult. Content-related repetitions are to a certain extent mitigated by
the excerpts from archival material and captions that are used when describing
the component parts of the costumes.

Several sources, for example the references to A. W. Hupel or the materials
available at the Estonian Folklore Archives of the Estonian Literary Museum,
have been referred to via newer works and therefore the overviews contain some
inaccuracies, which could have been avoided if primary sources would have
been consulted instead.

Despite some drawbacks, we should celebrate the fact that those skilled in
handicraft now have a valuable handbook and an overview of the history of
local clothing.





