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Kisitoooskus viljasuremise direl:
ratassepa kasitoooskuste kadumine

Fruzsina Cseh

Resiimee

Kasitoolise elu mojutavad iihiskondlike ja majanduslike tingimuste muutumine
ja mdlestused. Ratassepatdé tehniliste oskuste moistmise korval on oluline jilgida
ka kdsitoooskuste kadumist ja hoiakute muutumist. Kdsitoooskuste kaotamise
kogemus on igal meistril erinev, soltudes konkreetsetest oludest, meistri teadmiste
tasemest ja kogukonnast, kus ta tootas. Seetottu erinevad ka siindmused, mida
meistrid ise oluliseks peavad. Kdsitoooskuste kaotamise protsess kitkeb mitme-
suguseid mdlestusi ja kogemusi ning votab oluliselt rohkem aega (50-90 aastat)
kui oskuste praktiseerimise kadumine. Seda protsessi tasub jilgida, sest viisid,
kuidas kdsitoolised on oma oskused kaotanud, ridgivad palju ka ratassepa ame-
tioskuste endi kohta. Lisaks muutuvatele mdlestustele annavad need infot ka mit-
mesuguste kdsitoolistega seotud vidrtuste ja sotsiaalsete suhete kohta. Teadmiste
kadumise uurimine tostatab uusi kiisimusi kadumise uurimise metoodikast, aga
ka puudulikust infost kaduva tegevusala kohta vorreldes aktiivse ja elava kdsitoo-
alaga. Mida ja kuidas me peaksime kiisima ja milliseid aspekte tuleks kaduvate
oskuste juures uurida? Artikli autor piiiiab vastata neile kiisimustele, toetudes
omaenda uurimistoole ja kogemustele ning kasutades varasemaid selleteemalisi
uurimistoid.

Votmesonad: ratassepp, kaotus, kasitoooskused, oskused, tooriistad,
sotsiaalsed suhted, eluloo uurimine

Sissejuhatus

Kasitoooskuste ja kasitooliste kui klassi uurimist alustati Ungaris 1950.-1960.
aastatel, sest automatiseerimisest tingituna kardeti mitmete kdsitooalade
puhul, et kdes on viimane hetk otsida iiles veel elus olevad kasitoolised (Bodgal
1962, 1965, 1967, 1968; Dobos 1976; Fejes 1976; Madar 1982; Szekeres 1987;
Toth 1977). Sai selgeks, et muutunud majanduslikest tingimustest tulenevalt
on oluliselt muutunud kasitoolise sotsiaalne paiknemine, kdsitoolised kui
sajandeid oluline olnud sotsiaalne kiht. Mis puudutab uurimisto6 tegemist,
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siis lisaks kasitooala objektiivsele kirjeldamisele koondus tdhelepanu ka kasi-
tooliste ihiskondliku ja majandusliku rolli uurimisele ning nendega seotud
aspektide tuvastamisele (Juhasz 2003; Nagybakay, Németh (toim.) 1988: 7;
Bacskai 1989). 1960. ja 1970. aastate to0stuslik tootmine surus paljud kasi-
toolised turult vdlja, moned neist andsid aga oma traditsioone endiselt edasi,
tegeledes kas tarbekunstiga voi tdites eritellimusi. Sellisteks tegevusaladeks
olid néiteks sepa- ja vasksepatdo. Kuid isegi tarbekunstina ei suutnud rah-
vakunsti ja traditsiooniliste kdsitoovotete kaasamine ratassepa kasitooala
paasta. Sellist kasitood voidakse ju endiselt vajada kaarikute voidusoidu
jaoks, kuid ilmtingimata ei ole vajalikud samad votted ja materjalid, mida
kasutati traditsiooniliste talupojasdidukite valmistamiseks. Alates 1960. aas-
tatest ilmus itha enam masinaid nii poéllumajandusse (kollektiviseerimise
tulemusena) kui ka maanteetransporti. Ratasseppade elukiigud, see, kuidas
nad kohanesid muutuvate ndudmiste ja alternatiividega, illustreerivad seda,
millist moju avaldasid 20. sajandi teise poole tihiskondlikud ja majandusli-
kud muutused kasitoooskustele. Késitooala lakkamine voi hiilgamine sisal-
dub sénades, mis korduvad igas jutustuses, ning koos joonistavad need vilja
kaotuse definitsiooni.

Selle uurimist66 eesmark ei ole loetleda tunnuseid, mis eristavad juba
kadunud kasitooala sellisest, mida on veel voimalik péddsta. Kuigi meie
meelest on oluline, et ratassepad voimaluse korral oma teadmisi jargnevale
polvkonnale edasi annaksid, ei arutle me siin selle voimaluste iile. Pigem
rohutame seda, et kadumine kui protsess on lahutamatult seotud kisitdoala
ajalooga, mistottu soovime juhtida tdhelepanu muutuste dokumenteerimise
olulisusele kasitoo kui tegevusala uurimisel. Intensiivseid muutusi teevad
labi koik kisitooharud, sest muutuvad tihiskondlikud arusaamad ning nende
tegevusalade majanduslik ja kultuuriline roll. Ratassepa tegevusala on voima-
lik uurida ainult kadumise ja maletamise kaudu, tuginedes pigem jutustustele
ja sdilinud tooriistadele, mitte protsessile, mida oleks voimalik praktikas vaa-
delda. See sunnib uurijat otsima uusi aspekte ja ldhenemisviise.

Kadumise protsessile on voimalik ligi padseda selles osalenute jutustuste
kaudu, sageli ka veel alles olevate tiielike to0riistakomplektide kaudu, mis on
seotud kadunud objekti voi késitooalaga. Millised objektid on veel olemas
ja kuidas muutub nende olulisus, nende prestiiz omaniku silmis voi vilise
vaatleja, uurija silmis? Kaotus toob peale objekti kadumise kaasa ka (nostal-
giliste tunnete tottu) objektide kollektsioneerimise. Koike seda on voimalik
alljargnevates ndidetes jélgida.

Kasitoolise identiteeti madratleb osaliselt tema majanduslik positsioon ja
ajastu moderniseerumissuundumus. Kuid soltumata sellest, kas inimene t66-
tab soltumatu meistrina voi todlisena suuremas t66kojas, oli kuni 20. sajandi
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keskpaigani valdavaks seisukoht, et need, keda peetakse kasitoolisteks, t66-
tavad peamiselt kdsitooriistadega. Millises ulatuses on masinad kasit66 rolli
tile votnud, see on tegevusalati olnud erinev, kuid iga toode vajab selgelt min-
geid kisitoolise ekspertoskusi ja vahemalt mingi osa sellest on t66 tegemine
kasitsi. Ratasseppade puhul vajati erioskusi vankrite ja kaarikute kokkupa-
nemisel, eriti rataste valmistamisel. Selle protsessi kdigus, mida varem tehti
kasitooriistadega ja mis alates 1940. aastatest laks jark-jargult iile masinatele,
pidid osade suurused, rattarumm, kodarate kalle ja rattapoia paigaldamine
olema tehtud selliselt, et vanker oleks suuteline kandma koormat igasuguste
teeolude korral ja isegi siis, kui rauast vits dra tuleb.

Oma vilitoodel aastatel 2006-2011 Ungari kirde- ja idaosas ning Bacskas
(Serbias) otsisin ma endisi ratasseppi. Lisaks dokumentide kogumisele ning
tooriistade, tehnikate ja kasitootoodete kirjeldamisele poorasin intervjuudes
erilist tdhelepanu nende inimeste elukdigu iilestihendamisele. Ma keskendu-
sin kasitoolisena tootanud ratasseppadele, kes tegutsesid kas iiksi voi {ihe-kahe
abilisega. Ma ei soovinud uurida véljadppeta to6lisi ega suuri tookodasid, kus
tegutsesid mitmed oskustoolised.! Nelja ratassepa jutustuste pohjal, kolm neist
Ungari kirdeosast ja iiks Ungari kesktasandikult, kirjeldatakse selles artiklis
ratassepa ametiga seotud vaartusi, mis lihtlasi defineerivad seda késitdoala.

Kaotuse definitsioon

Kaotuse kontseptsiooni ja definitsioonidega (s6jas kodu kaotamise, armasta-
tud inimeste kaotuse, maastike muutumise/kadumise, vihemuste traditsioo-
nide kadumisega jms) on tegeletud paljudes uurimustes. Ljubljanas 2008. aas-
tal toimunud EASA (Euroopa Sotsiaalantropoloogide Uhingu) konverentsil
oli sellele teemale pithendatud eraldi sektsioon pealkirjaga ,See on ldinud:
kaotuse antropoloogia“ Kuigi seal tutvustatud uurimist6od tegelesid kaotuse
ja kadumisega mitmetest vaatenurkadest, vois protsessi analiiiisimiste puhul
tdheldada sarnaseid elemente. Esile kerkisid votmesonad hirm, nostalgia
ja kadumise vastu voitlemine, samuti piiiid sdilitada midagi, mis ei saa selle
piitide tottu kunagi olla originaal ja mida tuleb defineerida uues raamistikus.
Meie arvates sisaldab kaotuse méiste ka sundust: teatavaid viliseid sundi-
vaid asjaolusid, mis tingivad kaotuse ja sunnivad peale asenduse. Inimene on

1 Vilit66d moodustasid osa minu doktoritoost. Terve uurimistoo rataste valmistamise ajaloost
Ungaris ilmus 2014. aastal (vt Cseh 2014). Siinne artikkel on tdiendatud versioon ettekandest
Euroopa Sotsiaalantropoloogide Uhingu 10. konverentsil ,,Mitmekesisuse ja vastastikkuse
kogemine® (European Association of Social Anthropologists, Ljubljana. 26.-30. august, 2008).
Tootoa ,,See on ldinud: kaotuse antropoloogia“ kokkukutsujateks olid Stefanie Lotter ja Robert
Thornton. Ettekandjad: Peter Phillimore, Joshua Rickard, Laura Huttunen, Chiara Garattini, Anne
Brydon, Eric Worby, Liam Campbell, Ales Lamut ja kidesoleva artikli autor. Ettekande kokkuvétet vt
Mesari¢ jt (toim.) 2008: 414-418.
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sunnitud aktsepteerima armastatud inimese kaotust, valima uue keele, uue
kodumaa, uue kodu, 6ppima uue ameti. Mainitud emotsioonide ja reaktsioo-
nide intensiivsus soltub muidugi kaotuse iseloomust ja ulatusest. Kui miski
on kadunud, siis seda protsessi uurides kerkib alati tiles kiisimus: mis see on,
mida oleks voimalik siilitada, ja mis kujul?

Inglise keeles holmab sona loss (’kaotus’) ka koiki tdhenduse kaotusi, mis
tahes kontekstis me seda ka ei uuriks. Kuid tasuks siiski {ile vaadata sona
kaotus eri tahendusvarjundid. Ratasseppade kisitoooskuste kadumine on
koos teiste kaduvate kisitooaladega kahtlemata kaotus rahvuse tasandil, suu-
rema kogukonna jaoks, kelle jaoks talupojakultuuri vaartused on olulised.
Mis puudutab kadumise pohjust, siis voime ratassepa tegevusala tdie digu-
sega nimetada surevaks késitooalaks. See on kaotus ithe kitsama rithma voi
kiila jaoks, isegi kui nad ise ei piilia tegevusala elustada, kuna see ei méjuta
nende igapdevaelu. Seetottu oleks selles kontekstis digem termin lakkamine
(cessation), sest iihe isiku voi kdsitoolise elus on see koigest osaline kaotus.
Loppude 16puks see kdsitooline, kes kunagi aktiivselt oma tegevusalal tegut-
ses, pole oma teadmisi veel kaotanud; kuid nad on siiski kaotanud osa sot-
siaalsetest sidemetest ja muutunud on nende roll kogukonnas. Seetéttu on
kohasem nende puhul radkida oma tegevusala hiilgamisest.

Sdilitamise katsed

Uks pohjustest, miks vihenes ratassepatoo tegijate hulk, oli 19. sajandi 16pu
manufaktuuride ja péllumajanduse mehhaniseerimise buum. Ent ka teised
sotsiaalsed nahtused on avaldanud moju kasitooliste arvule. 1900. aastate esi-
mesel poolel olid kasitoolised valdavalt soltumatud meistrid, mis defineeris
ka nende eneseteadvuse ja hoiakud. Kompetentsi ja traditsioonide tottu oli
kasitooliste valduses selline kultuuriline kapital, mis sidus neid véikekodan-
lusega. Sellet tulenevalt kasvatasid kisitoolised oma ithiskonnaklassi suurust
ning sotsiaalset ja poliitilist olulisust (Paladi-Kovacs 2000: 310). Kuna kasi-
toolised olid seotud ka kiriku ja konservatiivsete vaartustega, siis piitidis riik
pérast 1945. aastat kdsitooliste tegevust likvideerida: vaikeste soltumatute t66-
kodade rajamist peeti ebasoovitavaks ning soositi to6tamist riigi omanduses
olevates ettevotetes. Protsess intensiivistus veelgi parast 1949. aastat, kui algas
viiksemate tehaste ja tookodade natsionaliseerimine (Paladi-Kovacs 2000:
362; Valuch 2001: 173-174). See t6i kaasa kasitooliste arvu pideva languse
ning sellest tingitud raskused noudluse rahuldamisega. Nende probleemide
lahendamiseks voeti 1953. aastal vastu kauplemist reguleeriv seadus, mis hol-
bustas kauplemislubade véljaandmist ja toi kaasa kasitooliste arvu mérgatava
suurenemise. 1957. aastal otsustas riik hakata varustama kasitoolisi ka toor-
materjaliga (Smuta 1982: 113-116; Valuch 2001: 171-187).
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Ratasseppade ja mitme teise kdsitooala praktiseerijate puhul oli just sona-
vara see, mida lingvistid ja etnograafid esimesena ohustatuks pidasid. Sel
pohjusel esitas Ungari Teaduste Akadeemia 1883. aastal iileskutse koguda
ungarikeelset terminoloogiat tooriistade, toodete ja tooprotsesside kohta
ning julgustas kasitoolisi kasutama just neid sénu enamlevinud saksakeel-
sete vOi saksa keelest tuletatud ungari sonade asemel. Ent iileskutse polnud
kuigi tulemuslik, mistottu Janos Frecskay andis 1912. aastal vilja ,,Kasit66
sonastiku®, mis sisaldas kasitooalade sonavara nii ungari kui ka saksa keeles
(Frecskay 1912).% Selline ungaristamine oli edukas vaid osaliselt, kuna mdne-
del kéasitooaladel kasutatakse endiselt saksakeelseid voi saksa keelest tule-
tatud ungari sonu. Lisaks tasub koguda ka samade asjade nimede variante
eri piirkondadest, mis monikord on sarnased, teinekord aga vdga erinevad.
Selline terminoloogia kuulub lahutamatult t66stuse ajaloo juurde ja onneks
pole kdik sellest veel kadunud. Seda on voimalik uurida ning etnograafilises
kirjanduses leiduvaid materjale lisainfoga tdiendada.

Kahe maailmasdja vahelisel ajal polnud aga vaja iiles tdhendada mitte
enam sOnavara, vaid tegevusalasid endid, mille kasutajate arv oli hakanud
kiiresti kahanema. 1926. aastal esitas Ungari Rahvusmuuseumi etnograafi-
line kollektsioon (etnograafiamuuseumi eelkiija) — ministeeriumi palvel —
korralduse koostada ,,pdédstmist™ vajavate kdsitooalade loend. Selle loendi
koostaja tegi ettepaneku tegutseda toostuskodade kaudu selle nimel, et pddsta
tegevusalasid ja kdsitoolisi tegevusi. Pole teada, kas see loend ka kisitooala-
dele mingit otsest mdju avaldas, kuid seda peetakse siiski oluliseks kultuu-
rilooliseks infoks. Kasvas etnograafiline huvi rahvakunsti ja kisitoonduse
vastu, mis toi paljude kdsitddalade juurde uue polvkonna, kuigi see toimus
enamasti uuenenud raamistikus. Need teemad kerkisid uuesti iiles 1980. aas-
tatel, kui nimekirja sattus veel rohkem késitddalasid. Erinevalt varasemast
nimekirjast oli 1980. aastatel nende kisitooalade seas, mida peeti ohustatuks,
juba sees ka ratasseppade tegevusala (Grafik 1985).

Ratasseppade elukidigud kui tdendid kaotusest

Selleks, et kogutud elukdike analiiiisida, seostada neid kirjalike allikate ja
esemetega, tasub kasutusele votta niinimetatud ,eluloo uurimise“ meetod.?
Meie juhtumi puhul piitiame jélgida muutumisprotsessi nii, et lisaks eelpool
mainitud kolmele aspektile arvestatakse ka inimese elu piisivaid ja muutu-
vaid elemente. Teiste sOnadega: millised tegurid aitasid kohaneda tihiskonna

2 Uks huvitav asjaolu selle sdnaraamatu juures on, et kohati loob autor ise vasteid saksakeelsetele
sonadele, lihtudes oma teadmistest selle kohta, kuidas mingit tooriista kasutatakse.

3 Eluloo uurimise meetodi kohta vt Mandelbaum 1982: 34-38.
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Joonis 1. Vilitoode labiviimise kohad. Fruzsina Csehi joonis.

poolt pakutud uute oludega ja millised tegurid kohanemisprotsessi kdigus
muutusid.

Silmas tuleks pidada ka seda, et elulood koostatakse olevikuga vorreldes
(Niedermiiller 1988: 468). Jutustustes, mis on kogutud aastakiimneid parast
kasitooala kadumist, moned aspektid voimenduvad, teisi aga ratassepad ise
nii oluliseks ei pea — vastavalt sellele, kuidas viimase 30-40 aasta kogemuses
kasitooliste hoiakuid ja vadrtusi mojutasid. Analiiiisis tuleb arvesse votta ka
vahetut iimbrust, mis méaras dra inimese valikud ja kohanemisviisid.

Ratassepad valmistasid vankritele koiki puitosi, vahetasid kulunud ja
purunenud osi, kuid nende poole poorduti ka siis, kui vajati moningaid talu-
majapidamises kasutatud tooriistu voi tooriistade kidepidemeid. Kuigi puust
hauasambaid valmistasid mitmed inimesed (Domonkos 1991: 432) sugu-
lastest kuni tisleriteni, olid paljudes kiilades nende valmistajateks siiski just
ratassepad — kas sellepdrast, et kiilas tislerit polnud, véi siis oligi see nende
iilesanne (Juhdsz 1991: 138; Domonkos 1991: 433). S6iduvahendite valmista-
misel tegid ratassepad koostodd kohalike seppadega.

L. G. Siindis Tardonas, P. L. Kurityanis; mélemad veetsid kogu oma elu
kodukiilas, mis asuvad Biikki mégedes. Lisaks pollumajandusele oli piirkon-
nas olulisel kohal ka metsandus ja loomakasvatus. Ténu metsas tehtavatele
toodele (lubjapodletamine, puusde poletamine, metsa raiumine jne) tundsid
koik inimesed hésti metsa ja eri puuliike, ning vankritdostus ja hiljem ka tiha
arenevad kaevandused pakkusid piisavalt tookohti neile, kes ei spetsialisee-
runud péllumajandusele ega loomakasvatusele. Uks uuritud ratasseppadest
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(Sz. M.) on périt Ungari tasandikult, Tiszaigari kiilast, teine uuritav (P. B.)
stindis ratasseppade diinastiasse Torokszentmikldsis (u 10 000 elanikuga lin-
nas). Ungari tasandikul on pollumajandus ja loomakasvatus todstuse korval
olulisemal kohal kui magede piirkonnas; seetottu olid seal parast moningate
kasitooalade mandumist toovoimaluste pakkujateks peamiselt kolhoosid.
(Joonis 1.)

Peamised poordepunktid

L. G. stindis 1931. aastal Tardonas. Kahe lapsega perekond elatus polluma-
jandusest ja viinamarjakasvatusest. Teismelisena kiis L. G. koos 6emehega
Biikki magedes raudteeliipreid ja tugiposte valmistamas ning oppis selgeks
kirve kasutamise. Et ta puitmaterjale hésti tundis, otsustas ta oppida sel-
geks mingi puidu tootlemisega seotud ameti. 1947. aasta septembris lei-
dis L. G. Sajdszentpéterist ithe rattameistri ning oli kaks aastat tema juures
opipoisiks. Seejérel jdi ta veel iheks aastaks meistri juurde tema abilisena,
tootades iseseisvalt. Ta polnud eriti heal jdrjel, seetottu ostis ta isa abiga
Szirmabesenydst dra ithe surnud kdsitoolise toovahendid. Noor ratassepp
abiellus 1954. aastal ja sama aasta veebruaris sai ta kauplemislitsentsi.
1956. aastal ehitas L. G. endale maja koos té6kojaga. 1950. ja 1960. aas-
tatel oli ratassepal palju t66d, sest peaaegu igas majapidamises oli paar
kasutuses olevat vankrit. 1962. aastal oli selles kiilas 102 hobust ja 22 hirga
(KSH 1972), lisaks saabus tellimusi ka naaberkiiladest (Banhorvatist,
Kazincbarcikast, Malyinkast ja Dédest). Elekter joudis kiilasse 1958. aastal,
mis voimaldas hakata tellimusi kiiremini tditma (Takacs 2003: 126), ning
tasapisi hakkas ratassepp oma tookoda automatiseerima. L. G. sooritas
meistrieksami 1958. aastal. Kuni 1970. aastani hariti ka maad, kuigi titha
vaiksema intensiivsusega. Kuna t66 hulk vihenes, loobus L. G. tootami-
sest iseseisva kasitoolisena ja liks toole kaevandusse. Kuni 1970. aastani
tegi ta paralleelselt kodus ka ratassepa t66d. Herbolya kaevanduses tootas
ta monda aega kaevanduskaigus, hiljem tegi kaevanduse tockojas puutood
kuni pensionile jadmiseni 1984. aastal, mille tingis tdsine haigus. Hiljem
vottis ta vastu vaikemaid to6otsi imbruskonnast: tegi pulki, tooriistade
kaepidemeid, lakkimistoid, vankriratta-kujulisi lihtreid. Seetéttu taotles ta
1987. aastal uuesti kauplemisluba.* Ta suri 2013. aastal.

P. L. siindis 1925. aastal Kurityanis. Ta oli lastest koige vanem; tema noo-
rematest 6dedest-vendadest {iks oli dpetaja ja teine sepp. P. L. oli aastatel
1941-1945 kolm aastat ratassepa opilane Alsoszuhas. 1945. aastal sai ta t66d
Szuhavolgy kaevanduses, kus tootas seejarel 41 aastat. Kaevanduse tookojas

4 L. G. tdpsema elukiigu kohta vt Cseh 2011.
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valmistas ta tooriistade kédepide-
meid, vankreid, rattaid ja masinate
nurgaplokke; kohalike elanike ja
timberkaudsete talunike tellimusi
tditis ratassepp omaenda tookojas.
Nii kaevanduses kui ka kodus tegi ta
koostood seppadega. P. L. meistriek-
samit ei teinud, sest kaevanduse t66-
kojas tootades polnud tal seda vaja.
Ta tootas kokku 45 aastat ja on olnud
pensionil 23 aastat.

Sz. M. siindis 1946. aastal Tisza-
igaris. Kuni kuuenda eluaastani elas
ta oma vanemate talus, kuid 1952.
aastal ostis perekond maja kiilla ja Sz.

M. hakkas seal koolis kdima. Talukoht

oli neil alles ja nad harisid seal maad Foto 1. Vanker Tardonast. Fruzsina Csehi foto.
kuni 1959. aastani, mil andsid koik

oma maad, loomad, todriistad ja

masinad ile kolhoosile (mis moodustati Tiszaigaris 1949. aastal). Aastatel
1960-1963 oli Sz. M. kolhoosis ratassepa opipoiss, kuid ta kiis ka ametikoolis
Tiszafiiredis ja Karcagis. Eksami tegi ta Szolnokis ning parast seda to6tas viis
voi kuus aastat ratassepana. 1970. aastate alguses, kui hakkas levima automa-
tiseerimine, vahetas ta ametit ja asus toole tislerina. Kuni 1960. aastateni oli
sealkandis mitmeid ratasseppi, kes end selle tegevusalaga dra elatasid.

P. B. siindis 1932. aastal Torokszentmikldsis ratasseppade diinastiasse:
ratassepad olid tema isa, vanaisa, iiks tema onudest ja kaks isapoolset nobu.
Ratasseppade ajalugu tema suguvosas ulatub 1840. aastatesse. P. B. kiis alg-
koolis Torokszentmikldsis ja keskkoolis Ceglédis. Budapestis oOppis ta
Pollumajanduskolledzi agrotehnika teaduskonnas. Pérast kodukanti tagasi
poordumist saadeti ta pollumajandusmasinate tehasesse praktikale, seejirel
oli ta agronoom ja hiljem Riiklikus Péllumajandusmasinate Tehases peaagro-
noom ning lopuks sai ta Kisujszallasi Masinatehase direktoriks. Seal méarati ta
kohaliku omavalitsuse juhiks ja selles ametis piisis ta 16 aastat, jaddes 16puks
1992. aastal pensionile. Oma jutustuse kohaselt vottis ta kodus viibides kuni
1962. aastani aktiivselt osa ka ratassepatoddest oma isa tookojas. Kui P. B. pen-
sionile jii, ehitas ta Kisujszallasisse tookoja, kasutades osalt oma isa todriistu ja
osalt ostis uusi tooriistu ja masinaid. Ta restaureeris voiduajamiste vankrite ja
kaarikute puitosi, kuid paari aasta parast loobus sellest, sest tundis, et tal pole
piisavalt energiat ja ka rahaliselt ei tasunud see t66 ara. Ta suri 2009. aastal.
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Ratasseppade kohanemisviisides voib olla erinevusi vastavalt sellele, mil-
liseid voimalusi looduslik ja sotsiaalne keskkond kellelegi pakkus. L. G. ja
P. L.-i puhul oli selge, et nad olid suuteliselt leidma t66d kaevandustes, ja kuni
see voimalus oli olemas, said nad tootada ka kodus, kasutades oma ameti-
oskusi. Tiszaigari ratassepp sai t60d kolhoosis, aga kuni viimase ajani jatkas
ta ka vankrirataste parandamist, kui selleks oli vajadust. Toeliselt huvitav on
P. B. juhtum, kes sellel alal tegelikult kunagi professionaalina ei tegutsenud.
Tema kohanemisviisid médras ilmselt dra parinemine ratasseppade suguvo-
sast, millel oli sellel kdsitooalal koige tahelepanuvédirsem ajalugu ning sel-
lest tulenevalt ka rohkem joukust ja sotsiaalset prestiizi. Kuna teised kolm
ratasseppa olid pdrit talupojaperest ja nende jaoks tdhendas kdsitoolise amet
suurt hiipet edasi (eriti parast kauplemist reguleeriva seaduse vastuvotmist),
siis P. B. jaoks oli - lisaks ratassepa ametioskuste omandamisele - jargmi-
seks astmeks sotsiaalses hierarhias diplom. P. B. korge iihiskondlik positsioon
kogukonnas, mille ta saavutas tdnu karjaarile poliitikas, seostub hasti kasi-
tooliste suguvosade ajaloolise positsiooniga. Seega selle juhtumi puhul pole
ametiga seotud prestiizi aluseks mitte ratassepa kui kasitoolise kompetents,
vaid suguvosa ajalugu ja tema enda poliitiline karjaar.

Kisitoooskuste kui vidrtuse kadu
Et saada teada, mida késitoooskuste kadumine tdhendab ja kelle jaoks see on
kaotus, tuleks uurida seda, millest késitoooskus koosneb ja mis teeb kellestki
kasitoolise. Kohanemise viisid aitavad meil neile kiisimustele vastata.
Kisitoolise tihiskondliku tihtsuse maaras dra tema varaline seis (Juhdsz
2003). Kuigi talupoegade kogukonnas oli kéige hinnalisem varandus maa, esin-
dasid kisitoooskused, kuna need tihendasid head sissetulekut, vaeste perede
laste jaoks suurt hiipet edasi (Madar 1982: 442; Juhasz 2003: 50). L. G. isa nagi
ratassepa-ametis oma pojale kindlat tookohta. Hea ratassepp oleks oma teenis-
tusega rahul nii Tardonas kui ka koikjal mujal riigis ning meie ndide Halmajist
toendab samuti selle vdite paikapidavust. Kohalik ratassepp Istvan Bognar
titles, et tema teenis oma kasit6oga rohkem kui talumees, kellel oli 14,25 hekta-
rit maad (Dobos 1976: 91). Ratassepa t66 tahendas teadmisi, mida oli voimalik
kasutada ka tislerina voi kaevanduse to6kojas tootades. Ratasseppade amet oli
tanu nende ametialastele teadmistele koikjal turvaline. Seet6ttu rahalises mot-
tes kasitooliste tihiskondlik positsioon ei vihenenud. Teise muudatuse tingisid
muutused t60s endas: kuigi ratassepad tegid endiselt mingil maaral t66d ka
oma isiklikus to6kojas, toGtas suurem osa neist tehastes. Ent kuna iihiskond-
like rollidega seotud vairtustes toimus 1950. aastate alguses suuri muutusi, ei
tolgendatud palgatoodlisena to6tamist mainekaona. L. G. oli uhke oma oskuste
tile, mida ta neil aastatel seoses muutunud oludega omandas.
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Traditsioonilises talupojatihiskonnas madratles kasitoolise olulisust ka
see, kas ta tootas iiksi voi koos abilistega ja kui palju abilisi tal oli. 20. sajandi
keskpaigaks ei méjutanud abiliste arv enam nii suurel maaral kasitoolise sot-
siaalset prestiizi, sest nbudmine ratassepa ametioskuste jarele oli languses.
Ratassepad radkisid, et vanadel meistritel oli ainult iiks abiline voi dpipoiss,
sest tookotta mahtus sisse ainult kaks to6pinki, ja kuna t66d oli palju, siis pol-
nud mahti rohkem kui iihte 6pipoissi dpetada. Opipoisid omandasid ametit
jark-jargult, aga neilt oodati, et nad omandaksid teatava soltumatult tegut-
semise oskuse. Ent viikestes tookodades tuli aeg-ajalt sedagi ette, et to6d oli
abilise pidamiseks liiga vdhe. Niiteks L. G. kasutas abilisi ainult kaks korda ja
lithema aja valtel.

Ratasseppade arvamuse kohaselt néitas iihe ratta valmistamiseks kuluv
aeg dra, kui osav kasitooline oma ametis oli, kuna just ratas oli see osa
vankrist, mis vajas koige rohkem teadmisi. Tardona ratassepal kulus ratta
valmistamise peale iiks pdev, kuid monikord tegi ta kahe pédevaga valmis
kolm ratast.’ Ratassepa valmistatud toodete kvaliteeti ei kontrollinud ainult
kasutajad — vidga oluline oli ka teiste késitodliste (seppade) arvamus. Seega
histi tehtud t66 véirtuse 101 kogukonna arvamus. Kogukonnas maéletati
head ratasseppa veel aastakiimneid pérast seda, kui ta oli oma t66 10peta-
nud. Minu kiisitletud ratasseppade arvamuste kohaselt oli nende t66 juures
koige olulisemaks vadrtuseks kompetentsus ja usaldusvéarsus. Just selle-
pérast oli P. L. nii uhke oma autoriteedi iile, mille sai 60 aastat kaevurite
ametiithingusse kuulumise eest.

Kuni 20. sajandi alguseni oli késitdolistel oma kiilas voi védikelinnas
sageli tdita oluline tihiskondlik roll. Marton Toth, kes oli Tiszaigaris ratas-
sepp 1920.—1930. aastatel, oli kiillavanem ja volinik (Bakd 1992: 21). Ka
iiks Arokté seppadest oli kiilavanem (Bodgal 1967: 216). Ent sajandi kesk-
paigaks ei tditnud késitoolised enam kiila hierarhias olulisi rolle. Ka L. G.
oli kiilavanem, aga mitte oma ameti tottu — tema péris selle positsiooni oma
isalt. Tiszaigarist périt ratassepp, samuti Kurityanist parit uuritav ei kandnud
mingeid olulisi tihiskondlikke rolle. P. B., kes périneb ratasseppade sugu-
vOsast, rdhutab seda, kui palju tunnustust on need kasitoolised traditsiooni-
liselt saanud. Tema positsiooni voib lugeda poliitilise karjaari teeneks, kus-
juures ta piitidis anda endast parima, et sdilitada seda ka pérast pensionile
jéamist. Sellele vaatamata on ta uhke, et oli algselt ratassepp, kuigi keegi
seda tema kohta varem ei teadnud. Vaatamata sellele, et ta selle kdsitooalaga
enam ei tegele, on tema arvamust modda ratasseppade kompetentsi teadvus-
tamine viga oluline ja vajalik.

5  Esemete valmistamiseks kulutatud aja kohta vt ka Palddi-Kovécs 1984: 165.
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Veel niitidki tunnevad varem
ratassepa-ametis tegutsenud uhkust
oma teadmiste iile, samuti koigi
teiste ametite iile, mida nad on pida-
nud. Lisaks mailetab kohalik kogu-
kond mdnel pool endiselt nende toid
ja radgib neist. Ent kui kadus noud-
lus ratasseppade t66 ja monede teis-
tegi késitdoalade jarele, siis kaotasid
uutes sotsiaalsetes ja majanduslikes
oludes kehtivuse ka need véirtused,
mida 16id véikesed talupojakogukon-
nad ja mida toetasid kdik ausad kési-
toolised. Alates 20. sajandi keskpai-
gast hakkasid iihiskonda toodetega,
ent itha enam ka tdokohtadega varus-
tama vabrikud, {ihtlasi tihiskonda
imber kujundades. Paljud inimesed
leidsid t60d véljaspool oma asulat ja
pidid sageli selle tulemusena kolima,
mis toi kaasa traditsioonilise talupo-
jatihiskonna véirtussiisteemi radi-
kaalse timberkujundamise.

Foto 2. Hauatéhis Tardonast. Fruzsina Csehi foto.
Suhete kadumine
20. sajandi keskpaigas oli hea kisito6oskus endiselt viga prestiizne. Késitooline
hoidis oma mainet tellimusi taites. Kasitoolised, kes ei suutnud tellimusi tiita,
kaotasid oma usaldusvéirsuse. Lisaks oli usaldusvédrsus kindla t66 tagamise
eeltingimuseks (Javor 2000: 641).

Hea ratassepp leidis piisavalt tellimusi, kuid pika ja eduka suhte {iheks
oluliseks tingimuseks oli ausus. Késitoo6line pidi olema hea inimestetundja,
sest monikord piitidis klient petta ja maksmata jétta. Sellistel puhkudel
leidis kogenud ratassepp voimaluse jargmise tellimusega sellele kliendile
oppetund anda. Peamine eesmirk ei olnud mitte rahalist kaotust korvata,
vaid pigem olid motiiviks talupojaithiskonna pohivdartused: tiissatasaamist
peeti hébiasjaks, seetottu oli lubatud tiissaja iilekavaldamine (Javor 2000:
627-628). Ratassepad mainisid ka kliente, kes maksid kiirt66 eest, ja neid,
kes lisaks t60 eest tasumisele viljendasid ka oma tanulikkust ja tanasid
kasitoolist. Kasitoolise ja kliendi vahelistes suhetes oli vdga oluline kliendi
ausus.
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Kogukondlikud sidemed ja teatud laadi suhted kadusid. Kadus meistri-opi-
poisi suhe koos selle juurde kuulunud reeglistikuga. Ka kunagist keskkonda,
milles kasitooline ennast mairatles, pole enam olemas. Samuti on kadunud
kasitoolise-kliendi suhe, mis koosnes tehingutest, usaldusvéarsusest, teine-
teise aitamisest ja lihtsalt tildisest inimesetundmisest. Kuigi koik need asjad
kadusid koos tegevusala kadumisega, kadus vastav kompetents palju hiljem
kui kompetentsi imbritsenud véartused ja tihiskondlikud suhted.

Teadmiste ja tooriistade kadumine

Mingi kisitooala kadumine tahendab kompetentsi kadu. Kunagi aktiivselt
tegutsenud kasitoolised ei kaotanud oma ametialaseid teadmisi kohe. Isegi,
kui neil polnud koéiki tooriistu alles, oskasid nad radkida koige olulisematest
votetest, mida vankrite valmistamisel kasutati (ja vajadusel neid ka demonst-
reerida). Paraku, kui kaovad kisito6oskuste valdajad, kaovad ka teadmised.
Isegi, kui etnoloogid on need éra kirjeldanud, pole sellist kompetentsi voi-
malik omandada pelgalt kirjelduste jargi. Isegi kui neil ratasseppadel oleks
olnud jareltulijaid (keda neil paraku polnud), poleks need o6pilased arvata-
vasti Oppinud puutood tegema kisitsi — nad kasutaksid t66 tegemiseks masi-
naid. Kuid selle kisitooala 6ppimise peamiseks tingimuseks oli oskus tootada
suure kirve ja teiste kisitsi tootamiseks moeldud riistadega.®

Oleme juba maininud, et iiks hea ratassepa olulisi tunnuseid oli aeg, mis tal
kulus tthe eseme, eriti ithe vankriratta valmistamiseks. Ent see oli oluline vaid
senikaua, kuni tulid kasutusele masinaid. Kuna 1960. aastatest peale olid juba
igas tookojas lintsaed ja elektrimootoriga todtavad treipingid, siis lithenesid
toode valmistamisajad margatavalt, mistottu t606 kiirus polnud enam kasitoo-
lise hindamisel nii oluline. Ratasseppade endi sonade kohaselt ei tahendanud
mehhaniseerimine kasitolise jaoks, kes oma materjali hasti tundis, kvaliteedi
halvenemist - see tihendas ainult td6aja lithenemist. Ainus 20. sajandi uuen-
dus, mida koigi vanade votetega kursis olevad ratassepad siitidistasid kvaliteedi
halvenemises, oli metallist ndelte kasutuselevott rattapdidade kinnitamiseks,
mille tulemusena rattapoiad I6henesid voi rebenesid kergemini.

Seega ei tuleks tooriistu kirjeldades silmas pidada ainult nende hulka, joo-
niseid, fotosid ja omandamise viise. Kui uuritakse kadumise veerel olevat kasi-
tooala, siis tuleks silmas pidada ka seda — kui omanik seda maletab —, millal
mingit tooriista viimati kasutati ja kas kasutus jdi unarusse mehhaniseerimise
tottu voi sellepérast, et tegevusala muutumine t6i kaasa selle harvema kasu-
tuse. Teine tdhenduslikult oluline mérk on see, kust ese vilja otsitakse, kui
ndhtav see tookojas on: kas see on peidetud kuhugi nurka, imbritsetud teistest

6  Rohkem selle teema kohta vt Cseh 2011.
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esemetest, vOi peab seda pooningule otsima minema. Sageli tuleb spetsiaalselt
kiisida nende tooriistade kohta, mis kunagi olid selle késitooala jaoks olulised,
sest muidu ei teeks nende omanik neist iildse juttu ja on vdimalik, et need
leitakse iiles alles parast pikemat otsimist. Kuna tema seda tooriista enam olu-
liseks ei pea - ta pole ju seda kasutanud juba 30-40 aastat -, siis voib tal olla
raske sellest radkida. Sedalaadi uurimismaterjali toodeldes on ilmtingimata
vajalik, et eseme info sisaldaks andmeid ka selle kohta, millal selle kasutamine
16ppes, miks see loppes ja kuhu tdstis omanik selle kohalt, kus ese algselt asus.
Kui tooriista asemele tuli masin, siis kuidas on muutunud té6protsess, milles
see ese osales? Kui see oli algselt mitmeosaline tooriistakomplekt (nt peitlid,
hoovlid), siis kui palju esemeid komplekti kuulus ja kui paljud neist on endi-
selt alles? Mis sai kasutuseta jadnud tooriistadest? Kui nood olid puust, siis
kasutasid kasitoolised neid sageli kiitteks, moned metallist tooriistad miitidi
aga maha. Muidugi tasuks iiles markida ka mahamiitimise aeg, kuid varase-
mad omanikud maéletavad harva, millal see tépselt oli. Kui tdokojas on masi-
naid, siis oleks oluline teada, millal need sinna ilmusid. Puutdoga tegelenud
kasitoolised on ostnud masinaid 1970. aastatest peale ja ka pérast seda, kui
nad ratassepat6dd enam ei teinud. Kuid késito6ala uurimise seisukohalt huvi-
tavad meid ainult need masinad, mida nad kasutasid kuni selle ajani ja mis on
olulised ratassepa toodangu valmistamise kontekstis, lithendades toodangu
valmistamise aega ning muutes t66votteid ja kvaliteeti. Me oleme teadlikud
sellest, et kdsitoolised ei suuda alati neile kiisimustele selgeid ja tapseid vastu-
seid anda, aga tuleks siiski piitida saada véimalikult palju infot.

On téhelepanuvéidrne, et isegi kui kisitoolistel olid kiisitlemise ajal osku-
sed endiselt alles, olid nende tooriistakomplektid mittetdielikud. P. L.-il ja
Sz. M.-il olid alles ainult moned t6driistad; L. G.-1 oli neid palju rohkem,
sest tema kasutas neid aktiivselt puusepat6ds, aga isegi tema tooriistaloend
oli mittetdielik, voi siis ei pidanud ta oluliseks koiki oma peitleid ja hoov-
leid vilja tuua. 1950. aastatel ostsid ratassepad endale tooriistu vanadelt kési-
toolistelt voi tookodadest, moned valmistati ka ise (niiteks tisleri toopink
tildisemalt). Pédrast tegevusalast loobumist Sz. M. ja P. L. enamasti poletasid
voi miiiisid todriistad ja $abloonid, mida enam ei kasutatud, aastate jooksul
tasapisi maha. 2007. aastal polnud neil peaaegu iildse mingeid tooriistu alles
(Sz. M.-il 11 tikki, P. L.-il 3 tiikki). L. G.-1 oli lisaks 50-60 kisitooriistale
olemas ka rattaraam (ratta paigaldamiseks), servant (kolmejalgne tugi tisleri
toopingi korval), tisleri to0pink, treipink, lintsaag ja mitmeid Sabloone.

Koige detailsema tooriistade kirjelduse sai P. B.-lt. Tema tooriistade seas
oli ka selliseid, mida ta ei kasutanud voi kasutas vdga harva. Tanu tema tapse-
tele ja usaldusvéarselt sdilinud mélestustele oli voimalik iiles lugeda ja nime-
kirja kanda koikvoimalikud tema to6kojas leidunud tooriistad: seal oli kokku
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Foto 3. L. G. tookoja sisevaade. Fruzsina Csehi foto.

98 kasitooriista, tiks rattaraam, $abloonid (5 tk), treipink, tisleri t66pink,
vaiksemaid masinaid. Ta ei suutnud enam kusagilt leida puuduvaid $abloone,
kuigi tema isa tookojas oli olnud umbes 100 ,mudelit®. Ent selles tookojas
ei valmistatud mitte ainult vankreid, vaid ka toldu ja kaarikuid. Umbes 48%
tooriistadest oli padstetud perekonna pérandist, 48% oli aastate jooksul t66-
koja sisustuse tdienduseks ostetud ja iilejddnu oli ta kas ise valmistanud voi ei
maletanud, kust oli need saanud.

Teatud sonade kasutamine jutustuses paljastab samuti seda, milliseid t66-
riistu ratassepad enam oluliseks ei pidanud: ,,seda te ilmselt ei tunne, aga ega
see polegi huvitav®, ,.ega sellest nagunii keegi ei hooli®. Seega need t6driistad,
mida enam ei vajatud, olid need, mis olid kaotanud oma isevairtuse, nagu ni-
teks Sabloonid; voi tooriistad, mille olid vdlja vahetanud masinad (peitlid, saed
jne). Need tooriistad olid tookojast sona otseses mottes kadunud ja koos nen-
dega olid lahkunud ka kogemused, oskused ja teadmised, mida nende kasu-
tamiseks vajati: ,to0protsess, see oli juba kde sees ja ajus”. Masinad muudavad
raiumise, tahumise ning dige suurusega vormi ldikamise t66 palju kiiremaks.
Sellele vaatamata, kui intervjuude ajal toodi vélja moni vana, veel alles olev
toOriist, siis jutustamine ja teadmiste meenutamine suurendas selle tooriista
vadrtust. P. B. arvates oli taieliku tooriistakomplekti omamine véga prestiizne,
isegi kui nende tooriistade praegune omanik neid ei kasutanud voi kasutas
vdga harva. Kuna tema piiiidis kollektsioonina kokku saada to6koja tervik-
sisustust, siis oli ta ka valmis tooriistade kasutusest viga detailselt radkima.

Kuigi P. B. ei tegutsenud sellel késitdoalal nii aktiivselt nagu teised kolm
ratasseppa, rohutas tema isedranis kasitoolise iithiskondlikku positsiooni,
ehkki see lugupidamine kuulus tema esivanematele ja mitte talle endale.
Ta uskus, et ka tema védrib sellist lugupidamist, ning rohutas oma seost
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Foto 4. P. B. tookoja sisevaade. Fruzsina Csehi foto.

ratasseppadega isegi pdrast kogukonnas korgele positsioonile joudmist.
Seda hoiakut stimboliseeris tema vaga hasti sisustatud ja korras tookoda, kus
vanad, 100 ja 150 aasta vanused tooriistad seisid korvuti uute, hiljuti ostetud
tooriistadega, mida kasutati harva.

P. B. juhtum oli valitoode kdigus uurija jaoks viga valgustuslik kogemus.
Mees, kes on uhke oma suguvésa kasitodoskuste iile, ei iitle kunagi: ,Ma
olen professionaalne ratassepp.” Viltides konkreetsete vastuste andmist
minu praktilist t66d puudutavatele kiisimustele (vankri méotmed, kiilude
166mise viis, kasutatud puuliigid jne), réhutas ta kasitoolise ithiskondlikku
rolli ja positsiooni. Selline kiisimustele vastamise viis radagib kasitoolistele
juba osaks saanud kaotustest ja sellest, milliste kdsit66 komponentide kiilge
ta klammerdub, et sdilitada oma identiteeti, mille ta paris oma suguvosast.

Kokkuvotteks

Loomulikult kogume mingit késitooala uurides koiki komponente: sotsiaal-
seid suhteid, oskusi, tooriistu ja tooteid. Ent uurides véljasuremise veerel olevat
kdsitooala, peame arvesse votma ka seda, kui kiiresti ja millises jarjekorras need
komponendid iihe isiku elust voi isegi ametialast kaovad. Teadmiste kadumise
uurimine tostatab uusi kiisimusi kadumise uurimise metoodika kohta, aga ka
monikord aktiivse ja elava kdsitooalaga vorreldes mittetdielike teadmiste kohta.
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See, kuidas kasitooala praktiseerimine on kadunud, on iga meistri puhul
erinev, soltudes oludest, nende teadmiste tasemest ja kogukonnast, kus nad
tootasid. Késitoooskuste kadumise protsess sisaldab endas mitmesuguseid
malestusi ja kogemusi. Endist eluviisi tolgendatakse muutunud elukorral-
duse raames ning tagasivaates mairatlevad endised ratassepad oma kasit6o-
ala endist sotsiaalset prestiizi, olulisust ja sotsiaalsete suhete muutumist. Selle
poolest kulub iihe kisitooala kadumiseks palju rohkem aega — 50-90 aastat —
kui selle praktiseerimise kadumiseks.

Tookodade ja tooriistakomplektide iilevaatamise kaudu muutub ratas-
sepa kisitooala hiilgamine peaaegu kidegakatsutavaks: kunagi nii vajalikud
tooriistad ja $abloonid on mehhaniseeritud to6kodadest tasapisi kadunud,
asemele on tulnud masinad to6kodades, mida endiselt kasutatakse. Ainsas
tookojas, kus ma nédgin peaaegu koiki tooriistu, olid need koik tegelikult
osaks ekspositsiooniruumist. Isegi kui todriistad ise olid kadunud, oli neil
oluline roll milestustes. Nende varasem kasutus siimboliseeris kompetentsi,
Htoelist kisitood, mille valmistamiseks masinaid veel ei kasutatud. Kaotuse,
lakkamise, s.t muutuse uurimine juhib tdhelepanu tdsiasjale, et ratasseppade
tegevusala ajalugu sisaldab ka viimast kiitmnendit, mil kasitoolised kasutasid
masinaid, seda enam, et osalt olid just tehnoloogilised uuendused need, mis
toid kaasa selle tegevusala kadumise. Seega, kui meie eesmérgiks on siilitada
jareltulevatele polvkondadele tookodade sisseseadet, peab see sisaldama ka
masinaid, mis lisandusid to6vahendite hulka juba enne 1970. aastaid.

Ridkides kaotuse defineerimisest, mainisime, et {iks oluline osa protses-
sist on ka sdilitamise soov — millegi meie jaoks olulise kadumise véltimisena
voi kaotatu osade alleshoidmisena esemete voi jutustuste kujul. Kaotus peab
valtimatult olema teadlik, aktiivne protsess, ning just jutustuste ja vaadeldud
tegevuste kaudu oleme suutelised seda protsessi jilgima, kirjeldama kaotuse
ulatust ja moju ning tagajargi nii informantidele kui ka nende keskkonnale,
mis ongi sellise uurimist66 peamine eesmark.’

Uurimistood rahastas NRDI (National Research Development and Innovation
Office), projekt number PD 128845 (PD1_18).

Artikli tolkis Ehte Puhang.

7  Huvitava vastandpooluse sellele leiab Caitlin DeSilvey toost, kes uuris kuude viisi mahajéetud talude
esemeid ilma véimaluseta esitada nende endistele omanikele kiisimusi nende asjade kasutuse kohta
(DeSilvey 2006). Ta piitidis tabada mandumise protsessi ainult esemete kaudu. Uurides allakéiku
mitteteadliku ja passiivse protsessina, esitas autor kiisimusi, millele saab vastata ainult sellise
analiiiitilise t66ga, mis uurib kaotuse moistet ja seda laadi uurimistd6 eesmirki laiemas kontekstis.



62

Allikad

Bacskai, Vera 1989. Kézmtives és tarsadalom
[Kasitooline ja tthiskond]. — Kézmiivesipartorténeti
Szimpozium. Veszprém, 1988. november 15-16
[Kisitoondusliku tootmise ajaloo konverents.
Veszprém, 15.-16. november 1988]. Toim. Péter
Nagybakay, Gabor Németh. Veszprém: MTA
Veszprémi Akadémiai Bizottsaga, 9-13.

Bako, Ferenc 1992. Kézmiivesség egy alfoldi
faluban. Tiszaigar 1949-1950 [Késito6 iihes
Ungari kesktasandiku kiilas. Tiszaigar 1949-
1950]. Eger: Heves Megyei Muzeumi Szervezet.

Bodgal, Ferenc 1962. K6zosségi kovacs a
mez6kovesdi matyokndl [Kogukonna sepp
Maty&de seas Mez8kévesdis]. - Néprajzi Ertesits
XLV, 81-96.

Bodgal, Ferenc 1965. A miskolci kovacs-
kerékgydrté céh [Seppade-ratasseppade gild
Miskolcis]. - Herman Otté Miizeum Evkonyve V.
Miskolc: Herman Otté Muzeum, 299-316.

Bodgal, Ferenc 1967. Az arokt6vi kovacsok
[Aroktd sepad]. — Ethnographia LXXVIII,
202-218.

Bodgal, Ferenc 1968. A kovacsmesterség kutatasa
[Uurides sepakunsti]. - Herman Otté Miizeum
Evki)‘nyve VII. Miskolc: Herman Ottd Muzeum,
157-170.

Cseh, Fruzsina 2011. A kerékgyarté mesterség
eszkozkészletének valtozasa a 19-20. szazadban
[Ratasseppade tooriistakomplektide muutumine
19.-20. sajandil]. - Ethno-lore XXVIIL. Toim.
Agota Ispéan, Zoltdn Magyar. Budapest: MTA
Néprajzi Kutatdintézet, 149-179.

Cseh, Fruzsina 2014. A kerékgydrto mesterség
milltja Magyarorszdgon [Ungari ratasseppade
ajalugu]. Eletmdd és Tradicié 13. Budapest: MTA
BTK Néprajztudomanyi Intézet.

DeSilvey, Caitlin 2006. Observed decay: Telling
stories with mutable things. - Journal of Material
Culture 11 (3), 318-388.

Dobos, Lajos 1976. A halmaji bogndrmesterség
[Ratassepakunst Halmajis]. — Foglalkozdsok és
életmodok. Vilogatott tanulmdnyok honismereti
szakkorok és kutatok munkdibol [Ametid ja
elustiilid. Valitud uurimist6id kohaliku ajaloo
uurimise kursustelt ja teadlastelt]. A Miskolci
Herman Otté Miizeum Néprajzi Kiadvinyai VIL
Toim. Istvan Dobrossy. Miskolc: Herman Ottd
Muzeum, 89-95.

Asja uuritakse

Domonkos, Ott6 1991. A kézmiivesség szerepe a
falu anyagi kultirdjanak alakitasaban [Kdsit6 roll
kiila materiaalse kultuuri kujundamisel]. - Magyar
Néprajz I11: Kézmiivesség. [Ungari etnograafia III:
Kasit6o.] Toim. Otté Domonkos, Péter Nagybdkay.
Budapest: Akadémiai Kiado, 7-154.

Fejes, Laszl6 1976. Egy miskolci kaddrmester
[Meister-piittsepp Miskolcist]. — Foglalkozdsok és
életmédok. Vilogatott tanulmdnyok honismereti
szakkorok és kutatok munkdibol [Ametid ja
elustiilid. Valitud uurimistéid kohaliku ajaloo
uurimise kursustelt ja teadlastelt]. A Miskolci
Herman Otté Miizeum kiadvdnyai VII. Toim.
Istvan Dobrossy. Miskolc: Herman Ott6
Muzeum, 113-119.

Frecskay, Janos 1912. Mesterségek szotdra
[Kasito6 sonastik]. Budapest.

Grafik, Imre 1985. Kihal6 mesterségek?
[Ohustatud kasito6alad?]. Kézmiives fiizetek 3.
Budapest KIOSZ.

Javor, Kata 2000. Magyar paraszti erkolcs

és magatartds [Ungari késito6liste moraal ja
kaitumine]. - Magyar Néprajz VIII: Tdrsadalom
[Ungari etnograafia VIII: Uhiskond]. Toim. Attila
Paladi-Kovacs. Budapest: Akadémiai Kiadd,
601-692.

Juhasz, Antal 1991. Fafeldolgozas [Puidu
tootmine]. — Magyar Néprajz I11: Kézmiivesség
[Ungari etnograafia ITI: Késit66]. Toim. Ottd
Domonkos, Péter Nagybakay. Budapest:
Akadémiai Kiado, 412-463.

Juhasz, Antal 2003. A kézmiivesek, kisiparosok

a helyi tarsadalomban [Kasitodliste staatus
kohalikus kogukonnas]. - Vindorutak - Miizeumi
orokség. Tanulmdnyok Bodé Sandor tiszteletére,

60. sziiletésnapja alkalmabdl [Randamised -
muuseumi parand. Artiklid Sandor Bodé auks
tema 60. juubeli puhul]. Toim. Gyula Viga, Szilvia
Andrea Holl6, Edit Cs. Schwalm, Sdndor Bodo.
Budapest: Archaeolingua, 39-57.

KSH 1972. Mezbgazdasdgi statisztikai
adatgytijtemény 1870-1970. Allattenyésztés.
Kozségsoros adatok. 1. Szarvasmarha; 2.
Léallomdny [Pollumajandusstatistika 1870-1970.
Loomakasvatus. Kogukonna andmed. 1.
Kariloomad; 2. Hobused]. Budapest: Kézponti
Statisztikai Hivatal.



Kisit6ooskus viljasuremise ddrel

Madar P, Tlona 1982. Bognarmesterség a
Tiszazugban [Ratassepakunst Tiszazugis].

- Kunszentmdrton és a Tiszazug kisipara
[Vaiketoostused Kunszentmartonis ja Tiszazugis].
Toim. Ibolya Bereczki, Laszlé Szabd. Szolnok:
Damjanich Janos Mzeum, 442-488.

Mandelbaum, David G. 1982. Eletrajzi tanulmany:
Gandhi [Biograafiline uurimus: Gandhi]. - Az
életrajzi modszer. Alkalmazdsa és eredményei a
néprajzban és az antropoldgidban [Biograafiline
meetod, selle rakendused ja tulemused
etnograafias ja antropoloogias]. Documentatio
Ethnographica 9. Toim. Imola Kiillds. Budapest:
MTA Néprajzi Kutatécsoport, 29-45.

Mesari¢, Andreja, Repic, Jaka, Bartulovic,
Alenka (toim.) 2008. Experiencing Diversity

and Mutuality. Book of Abstracts. 10th Biennial
EASA Conference Ljubljana, 26-29 August, 2008.
University of Ljubljana, Faculty of Arts.

Nagybakay, Péter, Németh, Gabor (toim.) 1988.
Kézmiivesipartorténeti Szimpdzium. Veszprém,
1988. nov. 15-16 [Kasitoo-toostuse ajaloo
konverents. Veszprém, 15.-16. november 1988].
Veszprém: MTA Veszprémi Akadémiai Bizottsaga.

Niedermiiller, Péter 1988. From the stories of life
to the life history: Historic context, social processes
and the biographical method. - Life History as
Cultural Construction/Performance. Toim. Tamas
Hofer, Péter Niedermiiller. Budapest: Ethnographic
Institute of the HAS, 451-473.

Paladi-Kovacs, Attila 1984. Hagyomanyos
kozlekedés és szallitds [Traditsioonilised
transpordiviisid]. - Répdshuta. A Herman Otté

Fruzsina Cseh (s 1980), PhD,

on etnograaf ja kultuuriantropo-
loog. Ta to6tab teadurina Ungari
Teaduste Akadeemia humani-
taarteaduste keskuse etnoloogia
instituudis. Tema peamisteks
uurimisvaldkondadeks on kisit60,
materiaalne rahvakunst, rahva-
kunsti rakendused ja moderniseeru-
mine, transpordivahendite ajalugu.

63

Miizeum Néprajzi Kiadvdnyai XIII. Toim. Jozsef
Szabadfalvi, Gyula Viga. Miskolc, 141-169.

Paladi-Kovacs, Attila 2000. Kisiparosok
[Kisitoolised]. - Magyar Néprajz VIII:
Tdrsadalom. Peatoim. Attila Paladi-Kovécs.
Budapest: Akadémiai Kiado, 310-362.

Smuta, Lilla 1982. Adatok a Tiszazug

kisiparanak torténetéhez (1945-1970)

[Tiszazugi viiketdostuste ajalooline andmestik].
- Kunszentmdrton és a Tiszazug kisipara
[Viiketoostused Kunszentmartonis ja Tiszazugis].
Toim. Ibolya Bereczki, Laszl6 Szabé. Szolnok:
Damjanich Janos Muzeum, 97-138.

Szekeres, Gyula 1987. Kerékgydrto mesterség
Hajdibdszorményben [Ratasseppade kisit66
Hajdaboszorménys]. Debrecen: Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszék.

Takacs, Laszlo (toim.) 2003. Valogatott forrasok
Tardona torténetéhez (1240-1956) [Tardona
ajaloo valitud allikad]. Tardona: Tardona Kozség
Onkormanyzat.

Téth, Zoltan 1977. Schiszler Karoly kadarmester
Szekszardon. Egy kisvarosi mesterember
gazdasagi-tarsadalmi viszonyai a szazadfordulon
[Meister-piittsepp Karoly Schiszler Szekszardist.
Viikelinna kasitooliste sotsiaalsed ja
majanduslikud suhted sajandivahetusel]. -
Agrdrtorténeti Szemle XIX, 199-218.

Valuch, Tibor 2001. Magyarorszdg
tdrsadalomtorténete a XX. szdzad mdsodik felében
[Ungari sotsiaalajalugu 20. sajandi teisel poolel].
Budapest: Osiris.



64 Asja uuritakse

A craft on the brink of extinction:
The loss of the wheelwright’s craft

Abstract

Taking into consideration the lives of the craftsmen, as influenced by the chang-
ing social and economic conditions and being aware of their memories, is ben-
eficial not only for understanding the technical aspects of wheeler’s craft but
also for following the loss of workmanship in their biographies and attitude.
During my fieldwork in the settlements of Northeastern and Eastern Hungary
and Bdcska (Serbia) between 2006 and 2011, I focused on former wheelwrights
working in the handicraft industry.

Studying the loss of knowledge raises new questions regarding the research
methodology of disappearing craft and sometimes incomplete knowledge, com-
pared to an active and living craft. In narratives that are collected decades
after the craft has disappeared, some aspects of it are emphasised, while other
aspects are considered less significant by the wheelwrights. It depends on how
the craftsmen’s attitudes and values were influenced by their experiences in the
past 30-40 years. In the analysis, the immediate surroundings that determine
one’s choices and means of adaptation have to be taken into account.

The process of losing craft incorporates different memories and experiences in
the case of each individual master. The loss of memory takes much more time -
fifty to ninety years — than the loss of practice. This process is worth following, as
the ways the craftsmen have lost their knowledge also says a lot about wheeler
craft, but also about the varied range of values and social relations of craftsmen.

L. G. and P. L. were born and lived in Biikk Mountains. Due to forest wood
works, everybody knew the forest and the different species of trees well, and the
carriage industry, as well as the growing mining industry later on, provided
enough employment opportunities for those that did not specialise in agricul-
ture or animal husbandry. When the demand for the wheelwrights’ products
decreased, they could find a job in mines, working parallel at home, too, using
their original craft expertise. It was mainly the co-operative farms that offered
employment opportunities for the wheelwright from Tiszaigar (Great Hungarian
Plain) after the decline of the craft, as here beside industry, agriculture and
animal husbandry were more significant than in the mountain regions. The
fourth informant, P. B. was born in Torokszentmiklos (a town with ca 10,000
inhabitants) into a wheeler dynasty. However, he never practiced his profession
actively. His family of wheelwrights had a significant past in the craft and con-
sequently more properties and social fame. Since the other three wheelwrights
came from peasant families and to them craftsmanship meant an advancement
on social level, for P. B., the next step in the social hierarchy was the diploma.
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P. B’s high social status, which he achieved in the community through his polit-
ical career, connects with the historic status of his family of handicraftsmen.
Therefore, in this case, the prestige related to the profession is based not on the
wheelwright’s expertise as a craftsman but on the family’s history and on his
own political career.

The craftsmen who had once practiced their profession actively have not yet
lost their knowledge; they have, however, lost some social relationships, and
their roles in the community have also changed. The master—apprentice rela-
tionship disappeared, along with all the rules; there is no longer any respect for
a good master or good apprentice, and the milieu in which the craftsmen iden-
tified themselves is nowhere to be found. Also gone is the craftsman—customer
relationship, which consisted of deals, reliability, assistance to each other, and
just a general knowledge of people. Although all of these were lost after the prac-
tice had been abandoned, the expertise will be lost much later than the values
and social interactions that accompany it.

As the demand for wheelwrighting and several other crafts disappeared in
the second half of the 20th century, the values created by small peasant com-
munities and subscribed to by all honest craftsmen lost their validity under
the new social and economical circumstances. These values were the prestige of
craftsmanship, emphasised by the number of the apprentices and assistants, the
independent workshop, the knowledge and the social roles.

The process of loss can be grasped also through still existing or incomplete
sets of tools. The once-essential tools and models gradually disappeared from
the mechanised workshops and were replaced by machines in workshops still
in use. In the only workshop where I found almost every tool, all of them were
in effect part of an exhibition space. Even if the tools disappear physically, they
play an important role in recollections. Their former use symbolised the exper-
tise, the ,true“ craft that had not yet utilised machines. The examination of
loss, cessation, i.e., change, draws our attention to the fact that the history of
the wheelwrighting industry also includes the last decade when craftsmen used
machines, and all the more so since, technical innovations were partly what led
to the loss of the crafft.

Keywords: wheelwright, loss, craftsmanship, skill, toolset, social
relationships, biography study





