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Hoonete kaunistamine komi
maapiirkondades 19. sajandist tanapidevani
Art Leete

Resiimee

Kdesoleva uurimuse eesmdrgiks on analiitisida komi maa-arhitektuuri estee-
tilist moodet ldbi viimase paarisaja aasta, keskendudes eeskiitt tinapdevasele
olukorrale ja kogukonna rollile. Kdsitlus pohineb osalt 19.-20. sajandi
alguse etnograafilistel kirjeldustel, mis on avaldatud reisikirjades, piirkonna
tilevaadetes ja isegi ilukirjanduse vormis. Teiseks annan iilevaate 20. sajandi
etnograafilistest kdsitlustest ilmnevast pildist komi elamutest. Otsustav on
kéesoleva t60 valmimisel olnud aga minu isiklik etnograafiliste vdlitdode
kogemus. Uurimistéo tulemusena selgus, et komid on Ilibi aja iiha rohkem
oma elamuid kaunistanud ning tinapdevased andmed kinnitavad, et komide
esteetilised valikud majade kujundamisel on hdsti ldbi moeldud ja kultuuri-
liselt pohjendatud. Analiiiisi tulemusel vdiidan, et komi majade kujundamisel
poimuvad individuaalsed valikud kogukondlike normide jdrgimisega, kus-
Juures viimased domineerivad.

Votmesonad: komi, kiila, elamu, arhitektuur, etnograafia

Sissejuhatus

Komid on rahvusvahelises etnoloogilises uurimist66s suhteliselt varju jaanud
rahvas. Soome-ugri rahvaste seas on neid peetud koige vihem omapéra ja
originaalsust alal hoidnud rahvaks. Oma valitéode negatiivse kogemuse poh-
jal vditis seda juba suur soome etnoloog Uuno Taavi Sirelius (1998 [1907]:
122,175, 177; vt ka garapov 1998: 116-117). Prominentse teadlase tasalilitav
hinnang maéaras kardetavasti pikaks ajaks rahvusvahelise teaduse suhtelise
huvipuuduse komide suhtes.

Komi taluarhitektuuri arengu uurimine on sellel taustal margiline protsess.
Vorreldes paljude teiste ainelise kultuuri objektidega piisivad elamud kaua
kasutuses. Komi kiilades ja kiilakondades voib seega monikord leida niiteid
maa-arhitektuuri arengust rohkem kui saja aasta viltel, alates 19. sajandist.
Komi kiilad on tihti suured ning asetsevad lahestikku, moodustades asus-
tuse saarestiku, mida eraldavad teistest kiilakondadest kiimned kilomeetrid.
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Selline asustuse iseloom voimaldab vaatlejal arhitektuuri mitmekesisust hasti
hoomata.

Kiesoleva artikli eesmirgiks on analiiiisida komi elamute kaunistamisel
ilmnevaid esteetilisi praktikaid ja hoiakuid. Méistmaks komide arusaamu, on
vaja moelda erinevatele viisidele, kuidas komid on oma elamuid kujundanud
vastavalt kogukonnas jagatud tdekspidamistele ilust, heast elust ja kooskoélast.

Komi elamute analiiiisimisel rohutavad etnograafia klassikud tldiselt, et
nendes ehitistes ei ole eripdra. Ajal, mida kirjalikud allikad katavad (alates
17. sajandist), on komi elamuid kirjeldatud kui pohja-vene tiitipi viilkatu-
sega hooneid. Viidetakse, et komi elamu on kujunenud vene rahvapdrase
arhitektuuri mojuviéljas (Popov 1874: 61; Zassodimski 1999 [1878]: 119;
Kruglov 1999 [1895]: 353; Sirelius 1998 [1907]: 122; Belitser 1958: 172-176;
Zerebtsov 1982: 133-139; Rogatsev 2004: 188-189). Sirelius toestab seda sei-
sukohta viitega, et spetsiifiline palkehitistega seotud sonavara esineb komi
keeles vene laenudena (nditeks sten seina ja patalok voi potolok lae tahistami-
seks) (Sirelius 1907: 68-69).

Erinevad autorid on samas ka osutanud, et soome-ugri ehituskunst on
kogu pohja arhitektuuripdrandi aluseks, aga seda vdidet ei ole prominent-
semad komi etnoloogid tdsiselt votnud (vt nt Zerebtsov 1982: 139-140).
Domineerib siiski seisukoht, et komi taluarhitektuuris puudub originaalsus.
Selle kinnituseks on esitatud ka konkreetsemaid viiteid, kuni selleni vilja,
et venelastelt omandati nii ehitusmaterjalid kui ka tehnika. Sellised niited
ilmestavad tolgenduse peavoolu suunda, mis toetab vene méju argumenti iga
hinna eest.

Samas esitab komi etnoloog Ljubomir Zerebtsov (1982: 133) sarnasuse
pohjusena ka pohjamaises keskkonnas elamise. Komi varajase perioodi
etnoloog Vassili Nalimov (2010 [1925]: 85, 92) rohutab samuti komi elamu
kohandamist karmide klimaatiliste oludega. Zerebtsov (1982: 133) mainib
venelaste ja komide ehitiste erinevustena, et venelased kasutasid 19. sajan-
dil rohkem lehist, komid méndi; ka kujunes vene elamutes maja erinevaid
osasid ithendav koda suureks eraldi ruumiks, aga komidel jii see viikeseks
esikulaadseks majaosaks, eeskojaks (kerkavodz). Komid ehitasid palkela-
muid vihemalt alates 10. sajandist (Belitser 1958: 171-174; Zerebtsov 1982:
133-134). Nalimov (2010: 91) mirgib, et komid liikusid oma praegusele
asualale poélluharijate ja karjakasvatajatena, millega kaasnes vajadus eri-
nevate palkhoonete jargi. Seega oleks vdga imelik, kui nad hakanuks neid
rajama alles hiljem saabunute méjul, kuigi vajadus puumajade jargi eksis-
teeris juba varem.

18. sajandil kujunenud ja 19. sajandil laialt levinud, aga ka siiani komi
killades leitav vanemat tiilipi traditsiooniline elamu on kolmeosaline,
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Joonis 1. Komi traditsiooniline elamu (1 - tuba, 2 — kamber, 3 - sahver, 4 - koda, 5 - ahi, 6 - ahjuesine,
7 — alumine du, 8 - lehmalaut, 9 - hobusetall). Joonistanud V. Bokina 1950.
Allikas: Belitser 1958: 180.

koosnedes tarest, kojast ja abi-
ruumidest (joonis 1). Tare ja abi-
ruumid ehitati eraldi, tthendati
omavahel kojaga ja kaeti kahe vii-
luga katusega' (Belitser 1958: 179;
Rogatsev 2004: 194-196; Hudin
2020: 2-7). Selliseid hooneid on
ZZ ’ peetud dlimalt funktsionaalse-
teks karmis pohjamaises kliimas

; J (Rogat$ev 2004: 191).
Hoonete funktsionaalsuse olu-
4 lisust nditab ilmekalt ka hilisem
] ndide. Peaaegu midagi ei kirjuta
J o etnoloogid hoonetest, mida olen
: vdlitoodel kuulnud kutsutavat

»NEPi* majadeks® (foto 1).
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1 Komi traditsioonilise elamu tiilibid varieeruvad; esitatu on tinglikult vottes kdige klassikalisem.

2 NEP (noBas 3xoHOMH4YecKas onuTuka “uus majanduspoliitika’ vene k.), 1921-1928 Noukogude
Venemaal ja NSV Liidus kehtinud majanduspoliitika, mille raames lubati turumajanduse ilminguid.
Talupoegadelt ei voetud édra kogu elatusmiinimumi iiletavat saaki, vaid kehtestati kindel maks,
iilejadgi voisid pollumehed endale jatta. Paljude inimeste majanduslik olukord paranes sel perioodil.
,,NEPi majade* omanikud suures osas kiitiditati 1930. aastatel.
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Foto 1. NEPi maja Kulomdini kiilas.
Foto Art Leete, 2008.

Neid ehitati lithikesel perioodil (1920. aastate teine pool), sest seejérel ala-
nud kollektiviseerimise kdigus likvideeriti suuresti kodune loomapidamine
ja polluharimine ning mitmefunktsioonilised hooned kaotasid oma métte.
Kollektiviseerimise ajal oli nende majade jargi ka lihtne liigitada inimesi
kulakuteks, seega oli igati mottekas nende ehitamisest loobuda.

NEPi majadel oli ruudukujuline péhiplaan ja nelja kolmnurkse viiluga
katus. Vene etnoloogi Veera Belitseri (1958: 176) andmetel nimetati neid
»umarateks majadeks®. Need majad olid 1950. aastate seisuga vahe levinud
ja komid pidasid neid uuenduslikeks. Huvitav on see, et 1925. aastal, vahe-
tult enne NEPi majade ehitamise algust, tunnetas Nalimov (2010 [1925]: 94)
vajadust uut tiiipi elamute kasutuselevotuks: ,Nii tarede kui ka abihoonete
hiiglaslik iildpind ei ole kasutuses ratsionaalselt — eeskodades esineb tihti
tuuletdmbust. On kiipsenud vajadus ratsionaalsete hoonete jargi.“ NEPi
majade puhul ehitati traditsioonilise komi tare tagumine osa (koduloomade
ruumid) esimese (eluruumide ja panipaikade) alla, keldritasandile.’ Selliste
majade tildpind oli traditsioonilistest taredest vdiksem ning planeering rat-
sionaalsem, kui kasutada Nalimovi sonastust.

Pérast Belitseri ei ole traditsioonilisi komi elamuid enam palju kasitle-
tud. Ulevaadetes korratakse vanu andmeid, pohinedes paljuski Belitseri
komi materiaalse kultuuri monograafiale (1958). Et etnoloogilise uurimist66

3 Selline selgitus on lihtsustatud, aga iildise pohiméttena kehtiv.
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fookuses oli just traditsiooniline, eeskitt 19. sajandisse kuuluv, voib problee-
miks olla kohklus NEPi majade autentsuse médra osas. Need olid funktsio-
naalne arendus varasematest traditsioonilistest elamutest, ehitatud sisuliselt
samal pohimottel (eluruumid, laut ja erinevad panipaigad sama katuse all),
kompaktsem vorm oli pohja kliimas aga senisest veelgi kohasem. NEPi maju
voiks vaadata traditsioonilise komi eluhoone viimase arenguna, enne kui ela-
muid hakati muudest majapidamishoonetest lahku ehitama.

Nagu eelnevalt mainitud, on etnograafide tildine hoiak pohilistes taluehi-
tuse kiisimustes olnud, et komi traditsioonilises maa-arhitektuuris ei ole
palju eripara. Selle valdava ldhenemise kohaselt on komi elamud labi ajaloo
kujunenud keskkonna véimaluste taustal ning péhiline on olnud teadmiste ja
oskuste tilevotmine venelastelt. Omapara oli etnograafilises kisitluses hinna-
tud, see voimaldas piirkondlikke kultuuritunnuseid esile tuua.

Antud uurimuse puhul ei ole hoonete tiipoloogia iseenesest oluline, aga
see seostub iildisema kiisimusega kultuurilistest eriparadest. Hoonete deko-
reerimises voi muudes esteetilis-semiootilistes piitidlustes taluarhitektuuri
vallas seda omapdra ei otsita. Hoonete vilist kujundamist ja kaunistamist
ei peeta olemuslikuks grupile, vaid individuaalseks valikuks, mis on pigem
juhuslik ega peegelda rahvakultuuri arengu tildist protsessi.

Olen viinud labi etnograafilisi vdlitéid Komimaal alates aastast 1996 kuni
koroonapandeemia alguseni. Ma ei keskendunud kunagi arhitektuurile, see
ei ole olnud minu uuringute fookuses. Samas sain idee sellest, et kiilaarhitek-
tuuri areng on tanapdeval iseloomulik protsess komide elus, just igapdevastest
vestlustest komidega. Inimesed hakkasid erinevates kiilades konelema sellest,
kuidas nende majad parajasti vdlja ndevad ja mida see tdhendab. Laiemas
metoodilises plaanis tuli see arusaamine aga piitidlusest ja valmisolekust
margata seda, mida inimesed ise oluliseks peavad. Etnograafiliste vélitoode
kogemus on olnud esmase tahtsusega kiesoleva uurimuse ettevotmisel ja ldbi-
viimisel. Késitlemaks pikemaajalisi muutusi, mille puhul on eesmargiks kogu-
konnas kiibivate vairtuste, piitidluste ja kditumise diinaamika moistmine, on
vahetu etnograafiline uuring eriti sobiv (Dossa, Golubovic 2018; Finan jt 2023:
4-6). Kasitluse vordleva mootme saavutamiseks olen oma andmeid korvuta-
nud varasemates uurimustes ja iilevaadetes esitatud kirjelduste ja vdidetega.
Uurimus on toestatud analiitisiga, mille keskmes on jarjekindla tolgenduse
kaudu moéistmiseni joudmise piiiie (Ricoeur 1995: 3-5).

Kéesolev uurimus pohineb hiipoteesil, et komi kiila-arhitektuuri esteeti-
kal on kogukondlik kontekst. Inimeste vaated peavad olema laiemalt tun-
nustatud, et majade vilisilme kujundamisega kaasnevaid signaale moistetaks.
Esteetiline protsess on kogukondlikult voi kultuuriliselt kooskolastatud, see
peab jargima komide poolt tajutud asjade korra loogikat.
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Esteetiline mo6de komi ajaloolises taluarhitektuuris

Komi majade kaunistamine ei ole kiill kunagi olnud etnograafide tihelepanu
keskmes, ent on hoonete konstruktsiooni ja pohiplaani kasitlemise korval
siiski aeg-ajalt kirjeldamist leidnud. 19. sajandi ja 20. sajandi alguse autorid
poorasid aeg-ajalt tahelepanu komi majade suurusele ja paigutusele, kisitle-
des elamute tildilmet esteetilises perspektiivis. Komi kaupmees Vassili Latkin
(1853: 19, 76, 78, 81) kirjutas oma 1843. aasta paevikus, et PetSora joe alam-
jooksul tema poolt kiilastatud kiilades olid majad iildiselt vanad ja kehvad
(kohati nimetas neid ,,hurtsikuteks®), aga pohja pool olid izva* kaupmeeste
ja pohjapodrakarjade omanike hooned ,eriti head®, suured ja korralikud,
tuues eraldi esile suured aknad. Ust-Usa kiilas hindas Latkin majad korrali-
keks, hoonetel olid korstnad ja suured aknad, mida ei ndinud tollal tihti ka
rikkamates Venemaa piirkondades (samas: 87). Joukamate komide majade
avarust ja korstnaid tostis esile ka vene kirjanik Pavel Zassodimski, markides
samas, et suuremal osal vaesemast rahvast olid elamuteks suitsutared (1999
[1878]: 119). Ka aknad olid tavalisel komi tarel vdikesed (Volkov 2010 [1879]:
64-65; Kruglov 1999 [1895]: 352), mis seletab ka joukamate inimeste majade
suurte akende markamist rinnumeeste poolt. Nalimov (2010: 83, 93) mérkis,
et tavaliselt olid komi tarede aknad viikesed ja suuri aknaid nimetati ,,linna
akendeks"

Mainitud ,,hurtsikud® ei pruukinud samuti olla ilmtingimata mingid 14a-
pas onnid. Ténapdevalgi voib komi kiilades mérgata 19. sajandil ehitatud
maju ja voib-olla on alles ka tiksikuid 18. sajandil ehitatuid. Inimesed véivad
nendes majades elada siiamaani. Seega ei saanud tavalisemadki komi majad
olla koik juba 19. sajandil kehvakesed.

Esines ka oluliselt heatahtlikuma pilguga vaatlemist. Vallaametnik
Klavdii Popov (1874: 61) kirjutas, et komi tared on massiivsed, sest metsa
oli palju, komid véisid puid raiuda, niipalju kui soovisid ja seda nad ka tegid.
Komi majade massiivsust kinnitas ka komi péritolu kirjanik Aleksander
Kruglov (1999 [1887]: 352). Nalimov (2010: 83, 93-94) aga markis 20.
sajandi algupoolel, et komi tared olid suured ja ,iisna head®, aga tihti hoo-
letult pistitatud voi jadnud valmis ehitamata, sest inimestel oli kalduvus
ehitamist viga suure haardega alustada (vt ka Hudin 2020: 2). Sellised hin-
nangud on kiill intrigeerivad, ent kirg ja haare ei ole maja ehitamise pea-
mised pohjused, ehkki samas voivad need omadused mingida teatud rolli
hoonete vilisilme kujundamisel. 19. sajandi 16puks oli joukust tekkinud
ka izva aladest 1ouna pool piisavalt, et majade ilmele rohkem tdhelepanu

4 Izvalased on komide pohjapoolseim grupp, kelle eriparaks on olnud pdhjapddrakasvatuse ja
kauplemisega tegelemine.
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poorata. Kirjeldused jdavad siiski iildiseks, detailidesse ei laskuta, ei tooda
esile, milles majade headus seisneb lisaks suurusele.

Komi elamuid ja nende paiknemist on peetud juhuslikuks, nagu teatas
1848. aastal Ezva iilemjooksul Vizjabozi kiilas asja uurinud komi péritolu
vaimulik ja literaat Andrei Popov (2010 [1848]: 159): ,Kiilaelanikud elavad
majades, mis on ehitatud ilma igasuguse siimmeetria ja korralikkuse tundeta.
Koik majad on iiksteisele vaga lahedal, aga seisavad teineteise poole kas tagu-
mise otsa voi nurgaga, nagu lepitamatud vaenlased.“

Kiillaltki sarnases votmes, ent pisut pikemalt kirjeldas komi kiilade arhi-
tektuurset ilmet Ust-Sossolski® koolidpetaja ja etnograaf Mihhail Mihhailov
1852. aastal:

»Surjanite® ithekorruselised majad, mida nad kutsuvad oma keeles , ker-
kadeks”*, ehitatakse tavaliselt korged, ent alati hooletult, nagu juhtub, ilma
plaani, simmeetria ja pohjaliku viimistluseta. Need asetsevad véga tihedalt,
nii et tiks maja toetub vastu teist nurga voi kiiljega, nagu oleks kérvale poor-
dunud, asetudes teise poole tagumise otsaga. See sunnib métlema, nagu olek-
sid korvuti asetsevate kerkade peremehed lepitamatud vaenlased, kuigi nad
on koige sobralikumad naabrid® (Mihhailov 2011 [1852]: 48).

Et selline vaade komi elamutele oli iildisemalt tunnustatud, kinnitab ka
Kruglovi (1999 [1887]: 351) kirjeldus iihest nimetust komi kiilast: ,,Kiila on
ehitatud hammastavalt imelikult. Tared asetsevad jargimata mingisugustki
korda. Nad on pooratud iiksteise vastu kas esi- voi tagaosaga, nagu oleksid
nad lepitamatud vaenlased.“

Tollastel autoritel oli tavaks isiklikke muljeid véljendada eelkdijate
sonadega ja sellised kordused olid toe kriteeriumiks. Stereotiilipidele ja
kliSeedele rajatud kirjelduste tdeks pidamist nimetas Juri Lotman (1964:
173-174) ,samasuse esteetikaks”. Samuti naitab sellise votte kasutamine,
et lugejatelt eeldati taoliste stampide tundmist, mis omakorda tdhendab,
et arusaam komi kiiladest kui kaootilistest majakogumitest oli 19. sajandi
haritlaste seas laialt levinud. Hilisemates etnograafilistes uurimustes on sar-
nast komi majade paigutust motestatud hoonete vaba planeeringuna uealal
(Zerebtsov 1982: 134).

Vastukaaluks komi majade suvalisuse muljele leidis Andrei Popov (2010
[1848]: 166), et Ezva joe tilemjooksul Njobdino kiilas asetsevad majad ,,iisna

5  Ust-Sassolsk — Soktdvkari varasem nimetus.

6  Siirjanid — komide varasem ametlik nimetus. Seda voidakse mitteametlikult kasutada ka tdnapéeval,
et eristada neid 1dunapoosletest permikomidest.

7 Kohalikud venelased kasutavad vahel tdnapédevalgi tare voi ka korteri tahistamiseks komikeelset
nimetust kerka.
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korralikult®. Seega, vottes arvesse ka moningaid eespool esitatud positiivseid
muljeid, ei saa viita, et juhuslikkuse voi hoolimatuse mulje oleks tollaste auto-
rite seas absoluutne. Valdav oli siiski pigem negatiivne hoiak komi kiilade
esteetilise ilme suhtes.

Komi majade iildilme kirjeldamisel ithendab erinevaid 19. sajandi auto-
reid peamiselt arusaam, et maainimesed ei hinda ilu. Komi majad on tol-
laste kasitluste jargi koledad, ehitatud naabermajade asetust arvestamata ning
liiga vidikesed (ja vdikeste akendega) voi liiga suured. Erandiks on seejuures
silmatorkavalt uhked ja maitsekad izva kaupmeeste majad. Suuremalt jaolt
périnevad tollased kirjeldused randuritelt, kirjanikelt ja ametnikelt, seega on
oluline vaadata ka seda, kuidas professionaalsed rahvakultuuri uurijad on
komi majade esteetikat moistnud.

Hilisemad etnograafid tunnistavad, et majade kaunistamine ei ole vara-
semalt olnud komide prioriteet. Traditsioonilise komi elamu fassaad oli pea-
aegu kaunistamata, nagu ka sissekdigu ees olnud varjualune ning hooned
négid vilja askeetlikud (Belitser 1958: 177, 192-193; Rogatsev 2004: 193-
194). 19. sajandi l6pus hakati karniise ja aknaraame kaunistama l6ikeorna-
mendiga, aga seda esines harva. Samas iseloomustas neid vdheseid kaunistus-
elemente mitmekesisus. 19. sajandil ei olnud komi majadel verandasid. Jemva
ja Udora® piirkonnas kaunistati trepi varjualuseid (komi keeles xunvuo) 16i-
keornamendiga (RogatSev 2004: 194). Réddstaalustes voi aknaid imbritsevas
l6ikeornamendis esines veelinnu-, kuke- ja loomakujutisi, aga ka siidameku-
julisi, sakilisi ja lainelisi kujundeid (Belitser 1958: 212-213; Hudin 2020: 19),
ent levinumad olid geomeetrilised ornamendid, millest pohiline oli romb
(Hudin 2020: 19).

Katuseharjale kinnituseks asetatud vajutuspuu otsad kaunistati kas
linnu- v6i hobusepea kujuga (Belitser 1958: 175-176; Rogatsev 2004: 194).
Vajutuspuu voidi kinnitada haripalgi kiilge iilemisest otsast koonusekujuliseks
tahutud puust klambriga, mille alaosa kaeti vahel 16ikeornamendiga (Hudin
2020: 6). Puust linnukujusid voidi valmistada ka eraldi ning kinnitada katu-
sele. Linnukujudele v6idi kujundada ka 6lgedest saba ja tiivad. Nendele kuju-
tistele omistati tulekahju ja muude hidade vastast kaitsefunktsiooni, aga
need toimisid ka tuulelippudena. Sarikaotsad voivad olla sarnaste zoomorf-
sete kaunistustega (foto 2), mis tehti rddstalati toetuseks kasutatava sarika
loomulikule juurkonksule (Belitser 1958: 210-212; RogatSev 2004: 194).
Ka vilistrepi varjualuse tugisammastele anti komi meistrite poolt erinevaid
vorme (Hudin 2020: 19).

8 Udora komid asustavad Mezeni ja Vaska joe dérseid alasid komide asuala loodeosas. Jemva komid
elavad samanimelise joe déres, olles udoralaste idapoolsed naabrid.
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Foto 2. Sarikaotsa zoomorfne juurkonks Kulomdini kiilas.
Foto Art Leete, 2008.

19. sajandi 16pus hakati ilmselt linna® méjul elamuid katma laudadega
ja varvima (Rogatsev 2004: 192-193). Alguses said ilusamate ja vastupida-
vamate seintega ning paremini soojustatud maju endale lubada ainult koige
rikkamad komi pohjapodrakasvatajad ja kaupmehed ning selliseid maju
on siiani sdilinud Izva ja Udora komide seas pohjapoolsetel aladel (Hudin
2020: 19). Et taolised ehitised olid ka muidu suured ja imposantsed, voeti
need pidrast noukogude voimu kehtestamist kasutusele ithiskondlike hoo-
netena, niiteks kohalike omavalitsuste ja kolhooside kontorite, koolide voi
lasteaedadena.

Tsaariaegse komi maa-arhitektuuri kdige omapiarasem ja ilmekam naide
hoonete dekoreerimisest on Udora piirkonnas Vaska joel kolmes kiilas
(Ostrovo, Volgort ja Verhozerje) veel hiljuti sdilinud majad, millele olid maa-
litud 16vikujutised (foto 3, joonis 2). Volgorti maja on niitidseks iile varvitud.
Ostrovo kiilas saagisid uued omanikud maja 2010. aastal kiittepuudeks, aga
etnograafid ja muinsuskaitseameti to6tajad viisid 1ovikujutistega lauad koha-
likku muuseumi, kus need on praegu konserveerimisel ja ettevalmistamisel
eksponeerimiseks. Ostrovo maja ehitati 1890. aastatel ja selle fassaadi kau-
nistas naaberkiilas elanud l6vimaalimeister. Lisaks maalingutele oli maja fas-
saad ja rodu kaunistatud l6ikeornamendi ja trepikoda tahutud sammastega.
(Sivkova 2009; Sivkova 2014; Hudin 2020: 20-22)

9  Izva kaupmehed ja pdhjapddrapidajad, aga ka ulgt6olised kaisid regulaarselt Peterburis
(Latkin 1853: 81; Kruglov (1999 [1887]: 442), seega ei ole kiisimus ainult maakonnalinnade
Ust-Sdssolski ja Jarenski voimalikus mdjus.
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Joonis 2. Ostrovo kiila kaunistustega maja rekonstruktsioon.
Tundmatu kunstnik, 2020.

Foto 3. Lovikujutistega seinamaalingud ja kaunistustega rodu Ostrovo kiilas.
Foto Vladimir Lipin, 2010.

Need 16videga majad, mis ei kuulunud kohalikele kaupmeestele ega asu-
nud piirkonna suuremates kiilades, nditavad komi vanaaegset esteetikat
sootuks teises valguses (nagu ka izva kaupmeeste suured ja uhked majad)
kui domineeriv arusaam komi majadest kui tagasihoidlikult kaunistatutest.
Majadele 16vide maalimine ei olnud ka kohalik algupérane viljamdeldis.
Alates keskajast oli see levinud laiemalt Pohja-Venemaa aladel (esinedes
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Foto 4. Jahionn Kuk-ju joe lahistel.
Foto Art Leete, 2003.

tihti kristlikes piihakodades), sdilides 19. sajandi 16puks ainult tiksikutes
piirkondades. Lovisid peeti kodu kaitsevaimudeks, Euroopa kristlikus stim-
boolikas tdhistab 16vi aga apostel Markust (Sivkova 2009; Sivkova 2014).

Tsaariajal poorasid Opetlased, Komimaal rdnnanud kirjanikud ja
muud rdnnumehed talurahva elamute vilimusele suhteliselt vahe tahele-
panu. Rohkem Kkirjeldati taluelamu sisemust, aga majade valisilmet ei pee-
tud arutlusteemaks. Tdhele pandi seda, kui vorreldes keskmisega ilmnes
midagi erilist. Seetottu mainiti rohkem joukate izva pohjapodrakasvatajate
ja kaupmeeste elamuid kui tavalistest komi majadest imposantsemaid.
Ebaproportsionaalselt palju tahelepanu said hoopis jahimeeste metsaonnid
(vt. nt. Nemirovit§-DantSenko 1999 [1877]: 188-189; Zassodimski 1999
[1878]: 152; Arsenjev 1999 [1885]: 254-256, 260; Kruglov 1999 [1887]: 411-
412, 415-416, 419-420; Kruglov 1999 [1895]: 455-456; Sirelius 1907: 87-90;
1998 [1907]: 176-177), mis oli tingitud eksootika hingusest, mis komide
metsaeluga kaasas kais (foto 4).

Varasemates kirjeldustes leidub konkreetseid tdhelepanekuid komi ela-
mute kunstilistest elementidest véhe, aga tildistavad hinnangud komi maja-
dele on tihti esitatud esteetilisest vaatepunktist lahtudes. Professionaalsed
etnoloogid aga keskendusid ajastuomaselt eeskatt kultuuri ainelisele moot-
mele. Kirjelduste vihesuse peamiseks pohjuseks on ka see, et veel 20. sajandi
alguses komi maju laialdaselt ega pohjalikult ei kaunistatud.
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Tanapidevased komi elamute kaunistamise arengud

Kuigi majade laudadega katmine ja vdrvimine oli komide seas vihesel maaral
levinud juba 19. sajandil, siis tildisemaks muutus see alles 20. sajandi teisel
poolel (Rogatsev 2004: 192-193). Antud teema puhul on oluline ka see, et
komi kiilades hakati seniseid laudkatuseid plekk-katustega asendama 1970.
aastatel ja eterniit tuli kasutusele veelgi hiljem (VM 2013), mis oli kooskélas
ehitiste arengutega Pohja-Venemaal laiemalt (Aga mis 2023). Sellised uuen-
dused (uute fassaadivirvide ja katusematerjalide kittesaadavaks muutumine)
tegid voimalikuks ka nendega seotud esteetiliste praktikate kujunemise ja
laiema leviku. Hoonete kaunistamise diinaamika méistmiseks on hea kes-
kenduda just sellistele praktikatele, mille puhul komide esteetiline uuendus
on esmapilgul varjatum (erinevalt maalingutest, mille dekoratiivne funkt-
sioon on kergemini margatav).

Maja virvimine on ootuspérane viis elamu kaunistamiseks. Péhjapoolsete
izvakomide seas on see tdnapideval iiletildine, aga levib laialdaselt ka teiste
komi gruppide asualadel. Izvalaste majavérvimise stiili on komi etnoloog
Jevgeni Hudin (2020: 119) iseloomustanud kui maitsekat, mis viljendub
mitmekesise vdrvigamma eelistamises. Domineerivad heledad vérvitoo-
nid, nagu helebeez, heleroheline ja helekollane. Veranda virvitakse reeglina
tilejaanud majast erinevat varvi. Nditeks maja on valge, aga eeskoda kollane,
kollase maja veranda voidakse aga vérvida roheliseks voi violetseks. Kui
majal vilisvooderdis puudub, siis veranda varvitakse tihtipeale ikkagi dra.
Uksi, trepikoja sambaid, aknapiitasid, -pealispuid ja -piirdelaudu, katuse-
karniise, varikatuseid, lehtlaid ning r6dusid véarvitakse samuti pohimaottel, et
varvid oleksid kontrastsed maja pohivirviga. Heledat véarvi maja kaunistus-
elemendid vérvitakse tihti tumepruuniks voi -punaseks, aga tumedat tooni
majal on need tavaliselt valged. Lahendused on vahel ka sootuks fantaasia-
rikkad. Varjualused voivad olla ilustatud koéigis vikerkaarevarvides, imitee-
rida kasesalu voi aasa. Ustele ja seintele, varavatele ja aedadele maalitakse lilli
ja liblikaid ning (vana Volga kapotilt tuntud asendis) hirvi, lainetel liugle-
vaid purjekaid, luiki, kuuski, vesiroose, tahti, paikeseid ja kuid (Sivkova 2009;
Sivkova 2014; Hudin 2020: 119; VM 2008-2014; vt foto 5).

Nii uuemad kui ka vanemad kujundusvétted intensiivistuvad ajapikku.
Komid kasutavad ttha omapérasemaid disainielemente seinte, aknapiitade,
majanurkade ja rddstaaluste kaunistamiseks. Verandade, lehtlate ja trepi
varjualuste kujunduses kohtab suuri azuurseid puuldikepannoosid (Hudin
2020: 19). Ka vérvide mang muutub komi majade vilisilmes tiha julgemaks.

Oma komi vilitoodel olen ma tahele pannud, et ajapikku kiilade iildilme
paraneb ja majade véljandgemise eest hakatakse rohkem hoolt kandma. Aga
ma ei taibanud tiikk aega, et selles on teatud kogukondlik loogika. Seda pidid
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Foto 5. Jahionn Parma kiilas. Kiila on suuremas osas maha jietud, kuid moned endised elanikud

kasutavad sealseid hooneid veel jahionnidena. Pildil oleva hoone omanik korraldab turistidele jahiretki
ning on oma ,,onni“ seetdttu ehitanud luksuslikuna (eraldi magamistoaga tilakorrusel) ning
kaunistanud ligitombavana. Foto Art Leete, 2013.

komid mulle selgitama. See intensiivistuv esteetiline praktika ei ole lihtsalt
ajastu eripdra ja individuaalne voimaluste kasutamine. Isegi oma pikaaegse
valitoode kogemusega ei suutnud ma seda aga iseseisvalt margata ega moista.
Samas on tegu avalikult ndha olevate objektidega, mille muutumine ajas toi-
mus pohimotteliselt ka minu néhes. Miskipérast ei pannud ma téhele seda
rahva kunstimeele murrangut. Aga me ei saagi otsustada mingi muutuse iile,
kui inimesed ise seda ei tunnetaks ega selgitaks.

Sellest, et majade kaunistamisse on kitketud mingi iildisem Komimaal
kdimas olnud kultuuriprotsess, sain esimest korda aru aastal 2008, kui vestle-
sime Mosi kiillandukogus iihe sealse ametnikuga. Ta rddkis meile erinevatest
kiilaelu muredest ja rodmudest, andes tildise pildi sellest, mis piirkonnas toi-
mub. Uhel hetkel teatas ametnik, et Kuldmdini rajooni' juhtkond oli kand-
nud nende kiila perspektiivitute, valjasurevate asulate nimekirja. Seejarel
ametnik dgestus ning selgitas meile, et kohaliku arengu viljavaadete puudu-
mine ei saa olla tosi: ,,Kuidas saab meie kiila olla perspektiivitu?! Vaadake, kui
palju verandasid on hiljuti dra vérvitud!” (VM 2008).

10 Kulomdini rajoon asub Komimaa kaguosas ja sealseid komisid nimetatakse
EZva joe iilemjooksu omadeks.
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Sain kohe aru, et pohimotteli-
selt olin seda ju isegi tihele pan-
nud, et verandasid on viimasel ajal
hakatud rohkem varvima (fotod
6, 7, 8). Aga ma ei tulnud selle
peale, et nii voidakse anda marku
mingitest tildisematest arengutest
komi kiilas. Mosis olid verandad
tihti sinised ja rohelised (iihel juhul
ka erelilla). Kui inimesed tundsid,
et elu ldheb paremaks, hakkasid
nad seda verandade kaudu kogu
ilmale teada andma.

Verandade vidrvimine ei olnud
ainult Mosi kiila eripdra. Ka teis-
tes kiillades oli rahvas asunud
eeskodasid vdrvima. Kui moelda
iletildisele muljele, siis vdrve oli
igasuguseid, mis tdesti nditab, et
individuaalsus ja kollektiivsus kiis
selles liikumises késikdes. Hea
elu sonumi edastamiseks oli vaja
veranda dra vérvida, aga et vérve
valiti erinevaid, nditab, et mitme-
kesisus oli sellele arengule samuti
iseloomulik.

Pohimotteliselt sama lugu oli
edenenud elujdrje ja esteetiliste
eelistuste véljanditamisega katuste

Foto 6. Virskelt virvitud lilla verandaga maja
Masi kiilas. Foto Art Leete, 2008.

Foto 7. Virskelt virvitud sinise verandaga maja Kulomdini kiilas.
Foto Art Leete, 2014.

kaudu. Sarnane oli siinjuures ka see, et ma ei marganud sellegi protsessi

algust. Arvestades, et ka katuste uuendamine muutus komide seas populaar-
seks minu valitoode perioodil, ehkki algas hiljem kui verandade varvimine,
on seda hammastavam, kui pime voib iiks etnoloog olla.

Kulomdini rajoonis, kus ma pohiliselt oma vilitoid tegin, pandi esimesed
plekk-katused majadele 1970. aastate keskpaigas. Nagu juba mainitud, olid
selle ajani Pohja-Venemaa kiilades valdavad laudkatused. Plekk ja eterniit
muutusid katusekattematerjalidena peagi populaarseteks ja katuseid uuen-
dati isegi siis, kui laudkatused veel ehk monda aega vastu pidanuks.
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Foto 8. Virskelt virvitud trepi varikatusega maja Kulomdini kiilas.
Foto Art Leete, 2008.

Uhel hommikul 2013. aastal tdusin iiles varakult. Istusime korvalmajas
elava perepojaga verandal. Mu sober koneles, et tema onu maja on ehitatud
1990. aastatel. Tsinkplekist katus oli 16 aastat piisinud ja piisinuks ilmselt veel
»sada aastat“. Aga naaber pani oma majale uue sinise plekk-katuse ja onule
oleks nagu ,.kdrnkonn peale astunud” ning ta hakkas ndoudma, et tema maja
samuti uue ilusa katuse saaks.

Kui mu tdhelepanu oli juba sellele asjaolule juhitud, panin kergesti tihele,
et uued virvilised plekk-katused olid paljudel majadel (nt foto 9). Seda ei
olnud keeruline margata, sest selline massiivne eredate virvide ilmumine
kiila visuaalsesse pilti oli enneolematu. Teine komi sdber rédkis, et katuste
vdrvilisemaks kujundamist mojutas ka see, et natuke aega varem oli kiila
serva maantee dirde Pjatigorskisse'! asutatud ehitusmaterjalide pood ja suure
varvivalikuga katuseplekkide stend oli iiles seatud otse suure tee darde. Selline
provokatiivne reklaamikampaania aitas kaasa kohalike inimeste esteetiliste
eelistuste muutumisele.

Mu etnograafiline taju niitas, et nii trepikodade kui ka katuste kujunda-
mises ja uuendamises ilmnes komi rahvapérane kunstiline algoritm, mingi
kohalikku elu ja kultuuri arengut suunav seadus. See verandade ja katuste

11 Pjatigorski nimelist paika ei ole ametlikult olemas. Tsaariajal asus selles kohas juudi
kaupmees Pjatigorski pood. Et Pjatigorski abistas komisid raskel ajal, andsid kohalikud
pérast kaupmehe surma paigale tema nime, sest rahvas miletab head inimest. (VM 2014)
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Foto 9. Uue plekk-katusega saja aasta vanune maja Kulémdini kiilas.
Foto Art Leete, 2014.

néide ei ole komi rahvakultuuri suur teema, mis kujundanuks voi naidanuks
komide esteetilisi hoiakuid l4bi aja. Hakkasin métisklema, kas see on lihtsalt
midagi ajastuspetsiifilist voi toovad need niited esile pikemaajalisi v6i pohi-
mottelisemaid kiisimusi komi kultuuri kohta.

Komi rahvapirase esteetika seadus: anoniiiimsus ja isikupira

Vilitoode ajal, kui komid olid mu tédhelepanu juhtinud verandade ja katuste
esteetikale ning viitnud, et need elamute elemendid olid inimeste erilise
tahelepanu all, oli mu arusaamine mingist iildisema seaduspara voimalik-
kusest veel vaistlik. Kuidas seda tajutavat komi elamute kunstipérast aren-
gupohimaotet sonastada? Kiisimus on selles, kas kaunistamise piitidlused on
kultuuriliselt siisteemsed véi juhuslikud. Esitatud néidetes ei ole iseenesest
midagi uut. Verandad ja katused on olnud komi rahvakultuuri ja -kunsti
keskmes ka varem. Naiteks piihendab Sirelius (1907: 71-98) oma soome-ugri
ehitiste uurimuses katustele palju tdhelepanu, keskendudes kiill eeskitt
konstruktsiooni arengu eripirade vordlevale kirjeldamisele. Elamuid on
komid vahemalt 19. sajandist kaunistatud puunikerdustega. Viimasel ajal on
see kaunistamine olnud laialdasem ja joulisem. Ent see on selgitatav osaliselt
ka erinevate vérvide ja katusekattematerjalide sortimendi ja kittesaadavuse
paranemisega.
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Samas leian, et see silmatorkavuse voimendumine toob esile ka mingi
rahvakultuuri arengu seaduspéra, mis varem jdi ehk rohkem varjatuks, kui
protsessid toimusid aeglasemalt ja kittesaadavate materjalide hulk oli piira-
tum. Kui vanasti poorati hoonetele eri autorite poolt vihe tihelepanu, oli see
seotud ka tollaste majade silmatorkamatusega vooraste silmis. Komi hooned
olid nende jaoks liiga tagasihoidlikud voi lausa peletavad.

Nagu juba eespool mainitud, olin kdinud Komimaal palju kordi ka enne
seda, kui verandade virvimise laine algas. Ent ma ei mérganud iseseisvalt
selle rahvaliku kunstiliikumise algust ega oska 6elda, millal see tapsemalt
pihta hakkas. Siiski voin tildise mulje alusel viita, et 1990. aastatel oli komide
elu veel majanduslikult tagasihoidlikum, aga 2000. aastate keskpaigaks juba
piisavalt paranenud, et hakata majade vilisilme eest rohkem hoolt kandma.

Kultuuriliselt tdhenduslike praktikate arengut ongi korvalt keeruline kohe
mdrgata, sest mingite arengute mehhanismid jadvad vilisele vaatlejale esma-
pilgul varjatuks. Ameerika antropoloog Clifford Geertz (2017: 15-26) on kir-
jeldanud kultuuri kui varjuvat ja katkendlikku, esiletoomisest soltuvat ning
esteetilises vormis ilmnevat ,tdhendusvorku®, mille tihe kirjeldus haarab
erinevaid tahenduse tasandeid korraga. Geertzi kasitlust arendades pakkus
Isaac Reed (2008: 188-191) vilja ,maksimaalse tolgenduse“ meetodi, mis
haarab ka laiemaid kultuuriprotsesse. Verandade virvimises ja katusepleki
valikus ilmnev komi rahvakunst on korraga kultuuriliselt intiimne ja distant-
seeritud, isiklikult ldbielatud ja kogukonnaga dialoogis, eriline ja tavaline.
Siin saavad kokku komi rahva loovus ja kogukondliku argielu anoniiiimsust,
kollektiivsust soosiv mehhanism.

See ei tundu ilmselt esmapilgul enesestmoistetav, et individuaalsete estee-
tiliste valikute puhul on valdav kooskéla kollektiivse hoiakuga. Kogukondlike
arusaamade valitsemise vdide pohineb arusaamal, mis mul on kujunenud
aastate valtel komide seas etnograafilisi vilitoid tehes. See ei ole siiski {ihene.
Olen vahel kogenud, et kui komid raagivad isiklikest valikutest, jargivad nad
samas tihti kogukondlikke arusaamasid ja hoiakuid, aga kinnitades kooskola
tildisega teevad midagi enneolematut voi jutustavad midagi, mida ma ei ole
kuskilt varem kuulnud ega lugenud. Komi jahimehed voivad jutustada lugu-
sid, mis on nende kinnitusel originaalsed ja toestisiindinud, ent tausta uuri-
des ilmneb, et need lood on véga sarnased varem raamatutes voi jahiajakirja-
des avaldatud kirjeldustele (Leete 2022).

Kollektiivsuse rohutamine talupojakultuuris ei ole eriti originaalne ega
uus mote, pigem tavapiarane, millest paljud varasemad etnograafiad lahtusid.
Ameerika antropoloog Robert Redfield (1960: 4) kirjutas ,vdikestest kogukon-
dadest®, mis on eristuvad, homogeensed, aeglaselt muutuvad ja enesekiilla-
sed. Kiilad ja vdikelinnad on Redfieldi jargi vaikeste kogukondade piiripealne
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juhtum, kus esitatud tingimused ei esine prototiiiipsel kujul, ent on siiski
sdilinud moningate tunnustena (samas: 5). Kui aga mingit kogukonda on
voimalik késitleda tinglikult homogeensena, siis saab seda analiiiisida esita-
tud tunnuste kaudu (samas: 12). Esitatud véikese kogukonna madiste téhistab
prototiiiibina seega teatud massikommunikatsioonivahendite ja intensiivse
sotsiaalse ja geograafilise mobiilsuse eelset gruppi, kus koik pohimétteliselt
tiksteist teavad voi voivad teada, ning kus koherentsuse kujundab vahetu
suhtlemise vorgustik. Selliseid puhtaid kogukondi ei ole tinapdeval maail-
mas lihtne leida, aga juba Redfieldki teeb palju reservatsioone ning rohutab
selliste kogukondade moningate tunnuste kestmist, isegi kui need grupid on
paljuski muutunud. Need on seega ulatuslikuma, ent tinglikuma kokkukuu-
luvustunde ehk , kujuteldavate kogukondade® (vt Anderson 2020) dominee-
rimise eelsed grupid. Vdikestes kogukondades on olulised otsese suhtlemise
ja informatsiooni vahetamise viisid.

Kiisimus ei ole kollektiivsuse absoluutses domineerimises, pigem teatud
rohuasetuses voi tajutud tunnetuslikus iilekaalus. Kuid oluline on ka see, kui-
das rahvas ise asja ndeb. Kui keegi véidab, et on ise midagi vdlja méelnud,
ei ole etnoloogil lihtne kinnitada, et see nii ei ole, isegi kui sarnaseid néiteid
voib leida mitmelt poolt (vt Viires 1970). Seega on iildise ja erilise suhe komi
kultuuris keeruline.

Kultuurimuutused on tihti omavahel pohimétteliselt seotud, isegi kui
need toimuvad esmapilgul eraldatult. Komide katusekujundus ja verandade
vdrvimine ei toimunud koos ega samal ajal. Esmalt kaunistasid paljud oma
verandasid, seejérel lilituti imber katuste vahetamisele. Tekib kiisimus, miks
need protsessid koos ei toimu, vaid iiksteisele jargnevad. Voib-olla on asi sel-
les, et kui koik keskenduvad samale asjale, on vastavad sonumid kogukonnas
moistetavamad. Samaaegne keskendumine erinevatele esteetilistele praktika-
tele muudab aga need mirguandmised ebaméiarasemaks, vihem médisteta-
vaks. Samas on moélemad niited seotud mingi tildisema komi maaelu diinaa-
mika ja loovuse moétestamise loogikaga.

Rahvapirane esteetika ilmneb praktikates, mida etnoloog ise ei suudaks
alati rahvakunstiga seostadagi. Ent kui komid viidavad, et verandade voi
katuste varvimises peitub eeskatt iluotsing ja kogukonnale sonumi saatmine
ning praktilised kaalutlused ei ole esikohal, siis tuleb neid uskuda. Seega
nditavad komi verandad ja katused rahvakunsti sisemise loogika iseloomu.
Minu vilitoode kogemus kinnitab, et komi kogukondades kaasnes nende
kujunduspraktikate lainega inimesi tihendanud pithendumus.

Uleiildisus muudab sellise kunstirakenduse osaliselt ebaisikuliseks.
Konkreetsed valikud tegevuste labiviimise viisi osas olid kiill individuaal-
sed, ent need otsused ldhtusid kogukonnas levima hakanud hoiakutest.



142 Puust ja punaseks

Seda katuste ja verandade teemat ei valinud ma antud uurimuse teemaks
juhuslikult. Mind suunas sellele valikule komide endi poolt ragitu; see, et
nad mu tdhelepanu sellele juhtisid.

Kokkuvote

Komi majade kaunistamise uus laine algas selle sajandi alguses. Vorreldes
varasemate dekoreerimisviisidega on praegune intensiivsem, holmates roh-
kem vérvide kasutamist kui kunagi enne. 19. sajandi etnograafilistes kirjel-
dustes ei ole autorid majade kaunistamise kiisimuses vaga iiksikasjalikud, aga
tollal toimus see ka iildiselt tagasihoidlikumalt. Majade vilisilme uuenda-
misel on komide seas tdnapédeval iseloomulik areng verandade varvimine ja
katuste vahetamine vérvilisemate vastu. See on elu iildise paranemise mark,
aga ka tunnistus kogukonnas levivatest uutest arusaamadest sellest, milline
peab vilja ndgema ilus ja korralik komi maja.

Suur osa tdnapdevasest komi majade kaunistamisest pohineb individuaal-
setel valikutel. Samas niitavad verandade, varjualuste ja katuste kujundamisel
tehtud otsused teatud kollektiivset korraparasust, rahvaparase reeglistiku ole-
masolu. See individuaalse ja kollektiivse diinaamika on antud uurimuse esma-
tahtis tunnetuslik valjakutse. Samuti on oluline asjaolu korvalseisja voimaluste
médr komi arhitektuurilise esteetika mdistmisel. Varasematel sajanditel on
komi elamuid vaadeldud kui kujunduslikult alavaartuslikke, mille iheks poh-
juseks peeti hoolimatust naabrite ehitiste paigutuse suhtes, mis jattis nii majade
kui ka kiilade iildilmest kaootilise mulje. Komide kuulamine viib aga méist-
misele ldhemale ning majade kaunistamise pohimoétted saavad arusaadavaks.

Viimasel paarikiimnel aastal on elamute kaunistamine komi maapiirkon-
dades olnud varasemast intensiivsem. Koige vaesem aeg on moddas ja ini-
mestel on senisest rohkem vahendeid ja véimalusi oma elus toimetulekuks
ning seega on kujunenud ka motivatsioon majade ilusamaks tegemiseks.
Samas on majade kaunistamisel ka kultuuriliselt spetsiifilisem pohjus kui
vahendid ja voimalused.

Nagu vilitoode kogemus niitab, hindavad komid kogukonna koos-
kola. See voimaldab edastada ka esteetilisi signaale, sest inimesed jagavad
sarnaseid arusaamu ja piiiidlevad nende jirgimise ja véljendamise poole.
Individuaalsus ei ole samavérd hinnatud kui kogukondlik harmoonia, ehkki
isikliku ja kollektiivse suhe ei ole ithemétteline ega selge. Ka individuaalseid
seisukohti ja valikuid esitavad komid tihti iileiildisega kooskolas olevatena.
Olen korduvalt kogenud, et isikliku kogemusena esitavad komid stereotiiiip-
seid teemasid, iildise teadmisena aga midagi ennekuulmatut. Kui aga origi-
naalsust peidetakse kollektiivsuse argumendi taha, nditab see kogukondlike
vadrtuste korgemat hindamist.
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Kéesoleva uurimuse pohiline argument seisneb kogukondliku kultuuri-
mehhanismi ilmnemises tédnapdevase komi kiila avalikus kodukaunistamise
praktikas. Verandade ja katuste uuendamine ilmestab komide esteetilist hoia-
kut, poliskultuurile omast ldhenemisnurka maailma asjade korrale. Kuigi
verandade varvimine ja plekk-katuste panek majadele on komi kiilas suhteli-
selt uus voi intensiivistunud nahtus, on selle kultuuriline mehhanism arhailine,
rahvakultuuri pohiméttelisel ditnaamikal pohinev. Jargitakse tildist kogukond-
like hoiakute voolu ja individuaalne ldhenemine ei ole esmane. Isegi kui mingid
valikud tunduvad esmapilgul erilise ja isikupdrasena, on need ikkagi seotud
kollektiivsete hoiakute ja eelistustega. Komid annavad elu paremaks minemi-
sest marku teatud esteetiliste valikutega oma elamu kaunistamisel. Need sig-
naalid on aga kogukondlikult kooskélastatud. Selline kultuuriline kokkulepe
on suures osas kujunenud spontaanselt iiksteise jalgimise ja jargimise teel.

Artikli alguses tostatatud vene mdju valdavuse ja komi ehitiste eripara
puudumise kiisimusele kdesolev uurimus sellisel moel iseenesest vastust ei
anna. Teadmised sellest, kuidas komid oma maju kaunistavad ja millel vasta-
vad valikud pohinevad, ei kinnita ega litkkka iimber véiteid voimalike mojude
ilmnemise kohta. Kui seda mdjutatuse argumenti vaadelda aga laiemalt kui
kiisimust loovate kogukondlike praktikate puudumisest, siis peaks praegune
analiilis nditama, et see ei kehti. Maju kaunistades ei vaata komid voimalike
vene eeskujude poole, vaid miadravaks asjaoluks on komi kultuurilisest loogi-
kast ldhtuv kogukonnasisese kommunikatsiooni motiiv.

Kiesolevast uurimusest voib jadda mulje, et komide seas on ldhiminevikus
kujunenud ainult kaks kodude viljandgemise uuendamisega seotud praktikat.
Piris nii see ei ole, et arhitektuuriline voi laiem kodukujunduslik uuendus piir-
dub ainult katuste ja verandadega. Oleks voimalik analiitisida ka muid ajastus-
petsiifilisi viise, mis teenivad komide seas sarnaseid voi seotud kultuurilise
eneseviljenduse eesmirke. Lisaks verandadele on komid hakanud ka maju
vdarvima (ehkki vihesemal madiral) ning eespool lithidalt puudutatud maalin-
gute kiisimus on samuti perspektiivikas teema. Komi hoonete geomeetriliste,
z0o- ja ornitomorfsete kaunistuste usundiline funktsioon, mida olen praegu-
ses t00s puudutanud vaid pogusalt, vadriks samuti eraldi kasitlust. Seega on
mitmeid teemasid, mille analiilisimine voimaldaks kontrollida, kuidas indi-
viduaalsuse ja kollektiivsuse, komipérasuse ja kujuteldava kogukondlikkuse
kiisimused seostuvad komi hoonete kujundamise praktikatega.

Artikkel on valminud Tartu iilikooli baasfinantseeritava projekti ,,Maa-
piirkondade kultuuripdrandi sdilimise voimalused sddstva arengu kontekstis*
(PHVKU25908) ja Eesti Teadusagentuuri (grant nr PRG1584) toel. Tinan
komi sépru Vladimir Lipinit ja Valeri Sarapovit.
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Decorating Buildings in Komi
Rural Areas from the 19" Century
to the Present Day

Abstract

This study aims to analyse the aesthetic dimension of Komi rural archi-
tecture through the last couple of centuries. It focuses primarily on con-
temporary developments and the role of the local community in shaping
shared ideas of house design. Over the last few decades, building dec-
oration has developed strongly in the Komi countryside. This dynamic
change makes the topic of exterior design intriguing enough for closer
examination.

The research involves firstly an overview of ethnographic descriptions of
the Komi rural architecture of the 19th and 20th centuries. The authors of the
era published their ethnographic notes in travel reports, popular descrip-
tions of the region, and even in the form of fiction. Secondly, I explore how
the professional ethnographers of the 20th and beginning of the 21st centu-
ries depicted Komi rural dwellings in scholarly literature. The most impor-
tant contribution of this study is based on my ethnographic field experience
from recent decades, as I visited the region annually from 1996 until the start
of the COVID-19 pandemic.

The results of my ethnographic investigations indicate that histori-
cally rural Komi have not paid close attention to decorating their houses.
However, one must recognise exceptions from this overall development, such
as some examples of outstanding house decoration that originated in the
19th century. Contemporary ethnographic evidence confirms that the Komi
think through the aesthetic choices when decorating their buildings and
intend to remain in concord with modern design ideas circulating inside a
community. However, particular space for individual choice and improvisa-
tion also remains available.

As a result of my analysis, the aesthetic design of Komi rural buildings
depends on the economic situation, community standards, and individual
selection. These circumstances and influences function in combination, with
most dominant among them being the culturally recognised requirements
and people s desire to follow and conform to the community trends. However,
when observing the overall mode of contemporary house design among the



Decorating Buildings in Komi Rural Areas 147

Komi, one can easily observe that individual preference plays a significant
role in architectural decision-making despite the fact that the Komi pre-
fer to explain their design decisions as primarily depending on community

preference.

Keywords: Komi, village, dwelling, architecture, ethnography





