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Taustast

Eelmise sajandi viimases pooles tegeldi Tartus fliisikaga kahes
kohas: Tartu Ulikooli fiiiisika-keemiateaduskonna fiiiisikaosa-
konnas ja Eesti Teaduste Akadeemia (TA) Fiusika Instituudis.
Ulikoolid ja teaduste akadeemia instituudid olid N&ukogude
Liidus olnud kaks eraldiseisvat siisteemi kahe Moskvast alanud
juhtimisvertikaaliga. Samas ei tdhendanud see, et Oppetdd ja
teadus olnuks taiesti lahutatud — teadust66d tehti muidugi ka
futusikaosakonnas ning TA futusikainstituudis t66tas tahkiseftitisi-
ka (hilisema nimetusega laseroptika) this- ehk baaskateeder,
mille kaudu instituudi teadlased lugesid fiiisikaosakonna vane-
mate kursuste tudengeile mitmeid 6ppeaineid ning juhendasid
praktikume. , Uhis-“ tdhendas formaalset tihtekuuluvust teiste
futsikaosakonna kateedritega ja sealtkaudu ménda G6ppejou
ametikohta ning ,baas-“ lilesannet koolitada eelkdige jarelkasvu
TA futsikainstituudile.

8 Tartu Ulikooli ajaloo kiisimusi XLVI (2018)
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Eesti taasiseseisvumine oli toonud muutusi futisikute t66tingi-
mustesse moélemas asukohas: tilikooli fiilisikaosakonna (FO) Téahe
tdnava oppehoones ning teaduste akadeemia instituudi (FI) hoone-
tekompleksis Riia tdnava ja Ringtee ristumispaigas. Ara olid lan-
genud suuremahulised lepingulised t66d, mida rahastati Moskvast.
Naiteks uue IT-6ppehoone Delta ehitusele ette jadnud ja lammu-
tatud Oeconomicumi maja, mis varem kuulus fliisikaosakonnale,
oli olnud téais lepinguliste toode otstarbetuks muutunud aparatuu-
ri. Koik see likvideeriti vo1 koliti Tahe tdnava majja ning vastavad
tookohad koondati, misjarel FO-sse jai alles oppejoude ja teadureid
kokku umbes 40. Oppejdudude korpust nimetamisvadrselt ei koon-
datud, sest 65 aasta vanusepiiriga tol ajal kohustuslikuks tehtud
emeriteerumiste-pensioneerumiste tottu jai see niigi alla 6ppekava-
de taitmise vajadusi. Samasuguseid kokkutdmbamisi oli tehtud ka
FI-s, kuhu jai teadustosétajaid 80 ringis. Omal algatusel oli lahkunud
hulk nooremaid kolleege — kes vélismaale, kes erasektorisse —, ja see
oli tekitanud fulisikute vanuselisse jaotusesse augu parima loomeea
kohale. Seejuures Tartus saadud fiitisikahariduse konkurentsivoi-
met niitas koikide valismaale siirdunute karjdariedukus seal. Pare-
matele jahimaadele minek oli méistetav, sest esimesel Eesti krooni
aastal oli keskmine palk Eestis koigest poolesaja euro kanti ja ega
see kraadiga teadureil-6ppejoududelgi palju suurem olnud. Muidugi
olid vastavalt odavad ka omamaised kaubad ja teenused ning sajan-
divahetuseks oli keskmine palk kasvanud juba enam kui 300 euroni.
Eesti Teadusagentuuri (ETAg) eelkiija, Eesti Teadusfondi loodud
grantfinantseerimise siisteem rakendus 1993. aastal maistliku suh-
tega 1:4 teaduse baasrahastamisesse ning granditaotluste ligi 70%
edukusega,! mistottu aktiivselt téotavad teadurid ei pidanud muret
tundma el palgata jddmise ega teadustoo pusikulude parast. ETF-1
grandid fatisikuile olid 1993. aastal, kui kroonidest eurodesse iimber
panna, tulpiliselt kéigest 700 kuni 4000 eurot ja 1994. aastal juba
veidi suuremad, 1000 kuni 6000 eurot.? Aga seejuures el pidanud
ildjuhul neist katma uurimisrithma palgakulusid. Neile tagasihoid-

1 Helle Martinson, , Isolatsioonist akadeemilisse kapitalismi. Eesti Teadusfond
1989-2011 (Tallinn 2015), 200.

2 Eesti Fuusika Seltsi aastaraamatud 1993 ja 1994, koost Piret Kuusk (Tartu: EFS,
1994, 1995).
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likele rahastusallikatele andsid 1990. aastate keskel tuntavat lisa
Georg Sorosi poolt endise NSV Liidu teadlaste n-6 ellujddmiseks
loodud Rahvusvahelise Teadusfondi grandid, mille taotlemisel olid
Eesti teadlased tilekaalukalt edukad ja mis voimaldasid maksta kuni
500 dollarit palgalisa kuus.

Juba 1980. aastate 16pus, mil tletldise Gthiskondliku aktiivsuse
lainel asutati Eesti Teadlaste Liit, kes asus kavandama tuleviku tea-
duskorraldust, jouti tddemusele, et vaikeriigis oleks 6ige koondada
alusteaduse tegemine iilikoolidesse, thendades selle 6ppetédga. Kuid
esialgu, st 1990. aastate algul, ei juhtunud muud, kui peeti FO ja FI
esindajate vahel arutelusid edasisest koost66st ning nii ménedki FI
teadlased kandideerisid ja said FO professoriteks voi dotsentideks,
aga ka FO instituutide juhatajateks. Nende ridade autori kutsus Ene
Ergma, kes tol ajal oli FO juhataja, kandideerima professoriks 1997.
aastal. Sellest ajast alates olen lugenud fiiisikute pohidppeaineid.
Sama 1997. aasta stigisest sai FI-st kui senisest TA asutusest TU
Futsika Instituut.? Sellise arengu taust oli juba riigi taasiseseisvu-
mise jargses teaduspoliitikas voetud suund, et alusteadusega tege-
levad asutused tuleb tuua ilikoolide koosseisu ning konkreetselt
Vabariigi Valitsuse 1996. aasta méaérus, millega viidi peaaegu koik
instituudid TA alluvusest valja.

TU-ga ithinemise labiraakimiste kiigus saavutas tolleaegne FI di-
rektor Kristjan Haller FI-le teaduskonnavilise, TU autonoomse tea-
dus-arendusasutuse staatuse teadusprorektori otsehalduses. Olnuks
ka veider, kui FI oleks toodud FO-sse selle viiendaks instituudiks,
sest FI oli kGikide parameetrite jargi suurem kui FO neli instituuti
kokku. Teaduskonnaviline staatus tihendas allumist FO-le dppetoo
osas ja autonoomiat teadus-arendustoos. FI taustaga FO professorid
olid mitte ainult FO vaid ka FI néukogu litkmed. FI direktor arvati
TU ndukogu (tdnaseis termineis senati) koosseisu. Seega sajandiva-
hetuseks olid kujunenud mitmed eeldused Tartu kahe futsikute ko-
gukonna littumiseks. Kuid seni elasid FO ja FI ikka nagu kiilalisabi-
elus: majad lksteisest mitu kilomeetrit eemal, eraldi rahakottidest
radkimata.

3 TU néukogu otsus nr 68 ,Tartu Ulikopli futisika instituudi asutamine®, 28.
november 1997. a. TU arhiiv, Tartu Ulikooli Noukogu istungite otsused 01.02.-
19.12.1007. UK-01. Nim. 1, s. 1522, 1. 163.
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Leivad iihte kappi

Sellises Tartu fuusika tuleviku seisukohalt kahetises, et mitte otse
6elda ebaloomulikus ja jatkusuutmatus seisus alustati uut sajan-
dit. Mdlemas majas tootasid teadustoérihmad, mis teataval méaéral
koopereerusid iihisteks grandiprojektideks kuni inimeste téokoha
vahetumisteni valja. Siivenes alati olemas olnud koost66 tudengite
I6putsode ja viitekirjade juhendamisel. Kuid vastutus oppet6o eest
oli endiselt vaid FO kanda.

Seoses lleminekuga 3 + 2 Oppeststeemile 2002. aasta septemb-
rist korraldasid sama aasta mértsist maini Kristjan Haller, Ergo
Nommiste, FO juhataja Risto Tammelo ja prodekaan Kalev Tarkpea
hulga néupidamisi, mille ,kuivproduktina“ valmis dokument ,Fui-
sika-alasest Oppe- ja teadustoost Tartu tulikoolis“.* Selles sedastati,
et vastandina naivatele pohiprobleemidele — justnagu ametkondlikud
barjadrid ei véimaldaks koostood ja et fiitisikuid olevat tildse Eesti
jaoks liiga palju, sh Tartus — on tegelikud pohiprobleemid finantsee-
rimise ja tehtava (6ppe)t66 mahu mittevastavus ning 6ppejoudude/
teadurite vanuselise struktuuri ohtlik tasakaalustamatus. Suurel
osal tootajaist nenditi asutuste ajaloost périnevaid psihholoogilist
laadi barjdire, mis avaldusid ,puhta® teadust6o ja ,,puhta“ 6ppetdo
tegijate kahetsusvadrses vastandumises ning veendumuses, et TA
instituutide tootajate toolesiirdumine tilikooli opetama on kui dek-
lasseerumine, ilikooli 6ppejoudude vastupidine iileminek aga kui
deserteerumine. Tehti hulk ettepanekuid muuta molema asutuse
struktuuri ning Gppe- ja teadust66 orgaaniliseks tUhtesulatamiseks
pandi ette minna — esialgu vahemalt 3 + 2 oppekavade avamisega te-
kitatavate uute ainete puhul — ile projektipohisele 6ppekorraldusele.
Viimane tdhendanuks, et enam el finantseerita mitte instituute, vaid
dppekavu, tdpsemalt aineid neis kavades. Oigus dpetada teatud aja
jooksul mingit ainet ja otsustada selleks ettendhtud raha kasutamist
olnuks konkursi objekt. Nende plaanide ajendiks oli ka mitmete tea-
durite enesekeskne ettekujutus, et nende osalus 6ppettos on piisav ja

4 Fuisika-alasest 6ppe- ja teadustédst Tartu Ulikoolis. Rektori 15.03.02 korraldu-
sega moodustatud komisjoni aruanne 15.05.2002. TU arhiiv. Fuiisika-Keemiatea-
duskonna dekanaat. 1-3/FK. Fiiiisika-keemiateaduskonna néukogu koosolekute
protokollid 14.01.2001-16.10.2002, 1. 79-88.
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seisusekohane, kui nad loevad omaenda teadusteemadel valikaineid
magistrioppes (et saada endale t66joudu ja jarelkasvu). Jargmised 15
aastat kinnitasid selles dokumendis avaldatud seisukohtade 6igsust.

Ulikooli juhtkonna négemuses sooviti FI ja FO kokku integreerida,
kuid seda iseenesest igati Giget eesmérki sooviti 2004. aastal tilaltpoolt
kiiresti realiseerida tthendatud fiitisika-keemiateaduskonna raames.
Samal ajal tekkis juhtkonnal plaan luua kéiki loodusteadlasi ja mate-
maatikuid tthendav suur teaduskond. Méaletan héasti, kuidas rektoraa-
di eestvottel toimus suur arutelukoosolek keemiahoone ringauditoo-
riumis, mis oli pilgeni téis science-valdkonna esindajaid, kus paraku
sail aga selgeks, et plaan el ldhe 14bi, ja seda eelkdige matemaatikute
vastuseisu tottu. Integreerumise plusside ja miinuste teemal peeti
noil aastail elavaid, et mitte 6elda kararikkaid arutelusid ka FI ja FO
néukogudes ning 2004. aasta novembris nende Uhisistungil,® millele
oli eelnenud kevadel suur diskussioon fiitisikute meililistis ning to-
sina kiisimusega SWOT-analliiiside korjamine koigilt sona sekka
Oelda soovijailt, k.a tudengid. Mitmeid FI ja FO tithinemise vastaseid
argumente pole tdnapédeval enam motet meenutada, sest aeg on need
umber likanud ning eks need sugenesid paljuski alateadlikest hirmu-
dest ning inimlikust stabiilsusesoovist ,las jdada koik kui’s on”. Samas
oli igati moistetav FI rahva mure teadusilmas tuntud tugeva teadu-
sasutuse-kaubaméirgi Tartu futisikainstituudi kaotsimineku péarast.
Kuivéord tdhtis ja tundlik teema voib akadeemilistele kooslustele olla
nende identiteediga seostuv nimetus, voisime kogeda kiimnend hiljem
TU struktuurireformi kéigus, mil méned viiksemad teaduskonnad
kategooriliselt el soostunud oma nimetusest loovutama terminit ,tea-
duskond® neljale kérgeima taseme struktuuritiksusele, mistottu need
tuli nimetada keeleloogika vastaselt valdkondadeks.

Rektor Jaak Aaviksoo oli juba 2004. aasta kevadel moodustanud
FI ja FO integreerumise ettevalmistamise komisjoni koosseisus TU
futsikainstituudi direktor Ergo Nommiste, futisikaosakonna juhata-
ja professor Risto Tammelo, flitisika-keemiateaduskonna prodekaan
Kalev Tarkpea ja laineoptika professor akadeemik Peeter Saari. See
komisjon té6tas vélja dokumendi , TU Fiitsika Instituudi ja TU FK

5 TU FI néukogu ja TU FO ndukogu iithiskoosoleku protokoll 24.11.2004. TU arhiiv,
TU FIL Instituudi néukogu istungite protokollid lisadega 20.02-10.12.2004. Nim.
1, s. 129 (toimik 1-3/FY), 1. 68-71.
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futisikaosakonna integratsiooni uldpohimotted“® (kokku kirjuta-

nud Kalev Tarkpea, dateeritud 19. augustiga 2004), mis sisaldas 14

punkti Tartus futisikaga tegeleva integreeritud institutsiooni loomi-

se strateegiast ja selle institutsiooni toimemehhanismidest.” Esime-
sed kaks punkti olid sellised:

1. Komisjoni litkmed ei vaidlusta absoluutselt integratsiooni vajalik-
kust ning teevad kéik neist oleneva TU rektori poolt formuleeritud
efektitvsusnoéudeid tditva, fiiiisikahariduse ja fiiiisikateaduse jdit-
kusuutlikkust tagava integreeritud organisatsioonini joudmiseks.

2. Samas leiab komisjon, et efektiivselt toimiva akadeemilise organi-
satsiooni loomine pole voimalik selle organisatsiooni potentsiaalse
liitkmeskonna domineeriva enamuse tahte vastaselt. Uksteise te-
gemistest vdhe informeeritud vedajate sunniviisiline paigutami-
ne tihte rakendisse ei tekita jdatkusuutlikke akadeemilisi kooslusi.
Integratsioonivastased meeleolud praegustes tookollektiivides (eel-
koige FI-s) on vétnud kohati ddrmuslikke vorme, mistéttu integrat-
sitooni kiirel teostamisel iilaltpoolt rakendatava administratiivse
jouga voivad olla ettendgematud negatiivsed tagajdrjed. Seetdttu
asub komisjon seisukohal, et edukas integratsioon saab olla vaid
etapiviisiline ning realiseeruda eeskdtt majandusliku huvitatuse
tekitamise vahendusel. Koigepealt tuleb saavutada integreeritud
organisatsiooni potentsiaalsete litkmete informeeritus probleemi
olemusest, seatud eesmdrkidest ja nendeni joudmise teedest.
Millised siis olid need kohati Aarmuslikud integratsioonivasta-

sed argumendid? FI-s tunti muret oma instituudi laias maailmas

tuntud nime kui ,kaubaméirgi“ kadumise parast, kardeti liitumise-
ga kaasnevat fulisika summaarse finantseerimise vihenemist ning
identiteedi- ja isegi teatavat kultuurikonflikti. Viimast just raskesti
prognoositavate tagajargede tottu, sest FI kui monoerialalise ja suh-
teliselt elevandiluutorni atmosfiéris omaette arenenud viikese asu-
tuse organisatsioonikultuur erines tuntavalt TU omast.

Muu hulgas pani see dokument ette luua fulisika-keemiateadus-
konnas materjaliteaduse uurimisrihmi ning laboreid ja Gppekavu

6 TU fuisika instituudi ndukogu koosoleku protokoll nr 268/5 (15.10.2004).
TU arhiiv, TU FI. Instituudi néukogu istungite protokollid lisadega 20.02-
10.12.2004. Nim. 1, s. 129 (toimik 1-3/FY), . 51-52.

Samas.
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uhendav materjaliteaduste osakond (MO). On huvitav méarkida, et

niid, kiimnend hiljem, on selline osakond suurimana olemas thine-

nud flutsikainstituudis ja teeb tihedat koost66d keemiainstituudiga.

Dokumendis tehti ettepanek moodustada mitteformaalse liksusena

Tartu futisika arendusnéukogu (TFAN, nimetus jaeti diskussiooni ob-

jektiks), millesse kuulunuksid TU fiitisikainstituutide (aga ka Tartu

Observatooriumi Toraveres, kui soovitakse) juhtkondade liikmed ja

mis saaks olema peamiseks Tartu flitisikateaduse ja -hariduse arengut

suunavaks organiks. Muu hulgas néhti ette, et TFAN méaarab téétajate
palgad ja teeb kdik muud futisikaalaseid tiksusi puudutavad finantsot-
sused, vaadeldes oma kéisutuses olevat summaarset ressurssi tthtsena.

2004. aasta lopuks tootas see komisjon koos iilikooli 6igusnéuniku

Aliis Liiniga vélja ,Tartu Ulikooli fiitisikumi statuudi®. Nimetuse fiiii-

sikum oli vilja pakkunud FO juhataja Risto Tammelo.? Sisuliselt voeti

statuudis arvesse enamikku aasta jooksul toimunud diskussioonides
kristalliseerunud seisukohti, see koosnes kahest tosinast paragrahvist
ja alapunktist.® Reprodutseerime alljargnevalt méned olulisemad neist.

1. Tartu Ulikooli fiitisikum (edaspidi fiitisikum) on fiilisikaga seo-
tud struktuuriiiksuste iihendus Tartu Ulikoolis (edaspidi iilikool).
Algselt kuuluvad fiitisikumi TU Fiiiisika Instituut ja fiitisika-kee-
miateaduskonna fiitisikaosakond.

2. Fiitistkum tdidab koiki neid fiitisika-keemiateaduskonna ja fiitisi-
ka instituudi pohikirjalisi funktsioone, mis on seotud fiiiisikaalase
oppe-, teadus- ja arendustéoga.

8. Fiiiisikumi statuut (edaspidi statuut) sdtestab flitisikumi juhti-
mise korra, finantsressursside kasutamise pohimétted ning aru-
andluse ja kontrolli. Fiiiisikum juhindub oma tegevuses iilikooli
poéhikirjast, kdesolevast statuudist ja teistest digusaktidest.

4. Flitisikumi tegevust juhib statuudiga mddratud piirides fiitisikumi
juhatus. Fiiistikumi juhatuse pohitilesanne on fiiiisikaalase oppe-,
teadus- ja arendust6é koordineerimine ning selle t66 jdrjepidevuse
tagamine fiitisika instituudi ja fiitisika osakonna integreerimise teel.

8 Varalahkunud Risto Tammelo (13.07.1945-27.11.2010) oli TU véljateooria profes-
sor, FO teoreetilise fuitisika instituudi juhataja ning tihtlasi kogu FO juhataja ja
seega ka aastail 2005-2007 futlisikumi juhatuse liige.

9 TU néukogu médrus nr 17 ,Tartu Ulikooli Fitisikumi statuut®, 17. detsember
2004. a. TU arhiiv. Rektoraat. TU néukogu istungite protokollid 22.10.2004—
17.12.2004. S. 266, 1. 852-854 (TU Fuiisikumi statuut, projekt 02.12.2004).

14



Kuibas stNpis PHYSICUM

5. Fliisikumi juhatuse koosseisu kuuluvad ex officio fiitisika instituudi
direktor ja fiiiisikaosakonna juhataja. Ettepaneku juhatuse
tilejadnud litkmete mddramiseks teeb fiitisika-keemiateaduskonna
dekaan, kooskélastades selle fiiiisika instituudi direktori ja
fiitisikaosakonna juhatajaga. Fiitisikumi juhatuse koosolekutest
kutsutakse sénadigusega osa vétma Tartu Observatooriumi
esindaja. Fiitistkumi juhatuse koosseisu kinnitab rektor.

6. Fiiiisikumi juhatuse esimehe mddrab rektor juhatuse litkmete hul-
gast litkmete konsensusliku ettepaneku alusel. Fiitisikumi juha-
tust esindab juhatuse esimees.

Muu hulgas sitestati, et flitisikumi juhatus:

— koordineerib fiiiisikumi kuuluvate iiksuste finantsvahendite ka-
sutamist, vaadeldes nende iiksuste summaarset finantsressurssi
tihtsena ja jdrgides finantseerijate poolt seatud piiranguid ning
tilikoolis kehtivaid finantseerimispéhimotteid;

— kehtestab t60 tasustamise pohimétied fiitistkumis, millest Idhtu-
des mddratakse iga fiitisikumi tootaja téotasu vastava sihtteema
juhi ja vastava éppekava kuraatori ettepanekul.

Nendime, et need punktid on vastavuses varem vélja téotatud FI
ja FO integratsiooni ildpohimaétetega, kusjuures sealne Tartu fitisi-
ka arendusnéukogu on asendunud fitisikumi juhatusega, mis on aga
pelgalt redaktsiooniline muudatus.

Statuut andis fiiisikumi juhatusele erakorralised, akadeemilise
demokraatia ja juhtimisstruktuuri piirest valjuvad volitused, mis
aga olid tollel etapil paratamatult vajalikud. Eriti just liksmeele
puudusel pohivaartustes el saa ju luua uut kooslust, kui vanadele
jaab vetodigus.

Futsikumi juhatuse esimene istung toimus 14. jaanuaril 2005 ja
sellel osalesid professor Risto Tammelo (FO), prodekaan Kalev Tarkpea
(FO), direktor Ergo Nommiste (FI) ja teadusdirektor Marco Kirm (FT)
ning akadeemik Peeter Saari (FO, FI), seega molemad asutused olid
esindatud pariteetselt. Koosolek valis fiitisikumi juhatuse esimeheks
Peeter Saari ja arutas jooksvaid kiisimusi. Juhatuse liitkmeile méaéras
rektor kdsunduslepingutega lisatéotasu ning tekitas esimehe kédsutus-
se finantsallika HYPPYSIKUM juhatuse tegevuskulude katteks.

Mbo6lema asutuse iithistegevust néudvate jooksvate probleemide la-
hendamise korval alustas juhatus struktuursete iimberkorralduste
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Foto 1. Tartu Ulikooli fiitisika instituudi 6ppe- ja teadushoone PHYSICUM
piduliku avamise ootel 25. augustil 2014 (Andres Tennuse foto).

skeemi ja ajakava koostamist eesmirgiga saada timberkorraldus-
tega lihele poole uute sihtfinantseerimise taotluste esitamise ajaks
2006. aasta stigisel. Lahtudes viimase viieteistkiimne aasta arengu
anallitisist, varasematest dokumentidest integratsiooni teemadel,
aga ka integratsiooni forsseerimise ohtudest ning juhindudes TU
noukogus vastu voetud valdkondlikest teadus- ja arendustegevuse
programmidest, koostati ,Visioon Fulisikumi arengust 2006-2015¢
(kokku kirjutanud 08.05.2006 Peeter Saari).'° Visioonis analiiiisi-
ti pohjalikult erinevaid variante fitsikumi sulandumisest tlikooli
struktuuri, kusjuures voeti arvesse tol ajal alanud diskussioone li-
kooli suurest struktuurireformist, mis aastaid hiljem (2014) paédis
nelja valdkonna moodustamisega teaduskondade asemele. Oppetd6
koordineerimiseks ja koormuse jaotamiseks kahe maja vahel loodi
FI-s 6ppedirektori ametikoht, mille tditjaks sai Kaido Reivelt — tea-
dusbussi ja teiste teadust populariseerivate tuntud ettevotmiste al-
gataja. Koige akuutsemat sisulist tilesannet oppetéos — lile saada

10 T0 DHS: 11.05.2006 1-14/RE Visioon Fiitisikumi arengust.
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oppejoudude defitsiidist, eriti p6hiéppes — asuti lahendama valitse-
vates finantseerimistingimustes ainuvoimalikul moel, st FI-st palka
saavate teadurite siisteemse kaasamisega oppetoosse.

Kokku peeti fiiisikumi juhatuse koosolekuid kakskiimmend,!!
neist kaks — aprillis 2006 ning augustis 2007 — toimusid linnast véljas,
kestsid terve pédeva ja kaasatud olid sihtteemade juhid jt votmeisikud
ning Tartu Observatooriumi tolleaegne direktor Tonu Viik. Peale uue
struktuuri 16pliku ldbiarutamise ning vastuvétmise otsustati luua
futsikuile tihine ,kodu“ — taotleda juurdeehitust FI hoonele Riia 142.

Aastavahetusel 2006/07 algas tulikoolis struktuurireform eri ta-
seme Uksustest suuremate moodustamisega. Toome siinkohal &ra
loodus- ja tehnoloogiateaduskonna (LOTE) loomist ettevalmistavad
punktid TU ndukogu otsusest. 12
— Pidada vajalikuks moodustada bioloogia-geograafiateaduskonna,

fuusika-keemiateaduskonna, futisika instituudi, Eesti mereinsti-

tuudi ja tehnoloogiainstituudi baasil alljargnevad teadus- ja aren-
dusasutuse staatuses olevad instituudid: bioloogia ja maateaduste
instituut, Eesti mereinstituut, fiitisika instituut, keemia instituut,
molekulaar- ja rakubioloogia instituut,tehnoloogiainstituut.

— Pidada vajalikuks moodustada punktis 1 nimetatud instituutide
baasil loodus- ja tehnoloogiateaduskond.

Pool aastat hiljem otsustas TU néukogu konkreetselt,'® et LOTE
asutatakse alates 1. jaanuarist 2008 ja instituudid viiakse selle koos-
seisu.

Nende otsustega oli tihtlasi loodud ka tihtne futsikainstituut.
Vaarib esile toomist, et instituudid said teadus- ja arendusasutuse
staatuse. See staatus oli seaduslikult olemas FI-1, aga sellest ilmajaa-
mine futsika-keemiateaduskonna all oli olnud FO-ga ihinemise iiks
raskemaid vastuargumente, sest see staatus oli otsustava téhtsuse-
ga finantseerimismehhanismide seisukohalt. Seega olid 2008. aasta
alguseks FI ja FO iihendatud ning fiisikumi juhatus l6petas tege-

11yt TU DHS: 00227-140105-1-3/FK Fuiisikumi juhatuse koosoleku protokoll 1
(14.01.2005); 00263-250406-1-3/FK Fulisikumi juhatuse istungi protokoll nr 11/4
(25.04.2006).

12 T(J ndukogu 22. detsembri 2006 otsus nr 75. TU arhiiv, Rektoraat. Tartu Ulikooli
noukogu otsused 27.01.2006-22.12.2006, siilik 7, 1. 204.

3 TU néukogu 22. juuni 2007 otsus nr. 42, Loodus- ja tehnoloogiateaduskonna asutami-
ne. TU arhiiv, Rektoraat. TU noukogu otsused 26.01.2007-21.12.2007, silik 8, 1. 86.
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vuse. Koik selle funktsioonid ldksid tile uue iithise Futsika Instituudi
(LOFY) direktsioonile ja teadusnéukogule.

Uhise katuse alla

Kava ehitada véalja Physicumi hoonekompleks senise FI asukohta
Riia 142 takerdus naaberkrundi omaniku ebaadekvaatsete noud-
miste tottu. Kuna teatavasti ,,Euroopa rahad” ei kannata venitamist
endi drakasutamises, kristalliseerus kava jatta maha Réanilinn ning
ehitada FI ja FO iihine kodu Maarjaméisa viljale, kuhu hakkas ku-
junema LOTE linnak. Nuud kui tagasi vaadata, polnukski asum Riia
142 {hiseks koduks mitmel pohjusel, sh psiihholoogilisel, mitte kui-
gi hea, nii et naaberkrundi omanikule voiks isegi tdnulik olla. Oli
teinegi iseenesest negatiivne asjaolu, mis osutus Physicumile sood-
saks — tilemaailmne majanduskriis, mis langetas hindu Eesti ehitus-
turul ning véimaldas juurdeehitise asemel rajada téaiesti uue hoone.
Mahajédetud vanad hooned on ténaseks renoveeritud ning jatkuvalt
Eesti edu teenistuses, ilusamana kui enne: Riia 142 on niitiid uudne
tehnoloogia- ja &rilinnak Novapolis ning Tahe 4 asub Pdllumajan-
duse Registrite ja Informatsiooni Amet (PRIA).

Kuid fatsikuil jai lahus elada veel hea mitu aastat, sest nurgakivi
uuele hoonele pandi alles 4. oktoobril 2012. Majaehituse teokssaa-
misse andsid oma panuse fitsikainstituudi kéik selle sajandi direk-
torid: Kristjan Haller, Ergo Nommiste, Marco Kirm, Jaak Kikas ja
Toomas Plank (viimane olles ehituse ajal asedirektori ametis), kus-
juures Haller ja Kirm eri aegadel ka TU prorektoreina. Maja ava-
mispidu oli 25. augustil 2014. Sellega oli tingimuste loomine Tartu
futisikute tihiseks teadus- ja 6ppetooks 16pule joudnud.

Lopetuseks

Endise FO ja FI taustaga kolleegide n-6 hingeline ja vaimne
integreerumine muidugi méista kestab. Téaielikult toimunuks saab
selle protsessi lugeda ilmselt alles siis, kui uues iihises majas tles
kasvanud fuusikute polvkond eelmise vilja vahetab, ehkki praegu-
gi pole majas enam ammu tunda kunagist meie-nemad eristamist.
1. jaanuarist 2016 direktsiooni poolt néukogu heakskiidul kehtes-

18



Kuibas stNpis PHYSICUM

tatud reegel — et haridusrahast to6taja palgaks minev summa on kind-
la valemiga seotud tema reaalse méodetud panusega bakalaureuse-
ja magistriastme kohustuslike ainete 6petamisel — tekitas teadurite
seas tombe teha oppet6od 1lma administratiivse sunni rakendamise-
ta. Muidugi oli ja on — haridusrahade ebapiisavuse tottu — valemist
tulenev 6petamist66 n-6 tunnihind kérge kvalifikatsiooniga t66 kohta
naeruvaarselt viaike. Kuid kuna ka uurimistoetusi ei jatku kaigile
korraliku palga maksmiseks, on Opetamise eest saadav palgalisa
arvestatav materiaalne stiimul, mis koos inimeste missioonitundega
ongi viinud teadus- ja 6ppetod palju vordsemale vadrtustamisele, kui
see oli tavaks endises FI-s.

Nende ridade kirjutamise ajaks on TU struktuuriiiksuste integ-
reerumine joudnud niikaugele, et teaduskondade asemel on neli
valdkonda,!* tootajaskonnalt lile kahe korra teistest suurema,'® loo-
dus- ja tappisteaduste valdkonnaga on liitunud nii matemaatika ja
statistika instituut, arvutiteaduse instituut kui ka Tartu observa-
toorium. Ehkki eelmisel kiimnendil kaisid labirddkimised ka Kee-
milise ja Bioloogilise Filisika Instituudi (KBFI) tihinemisest Tartu
Ulikooliga, ei saanud neist plaanidest asja. Samas aga on toimunud
nii KBFI-ga kui ka Tallinna Tehnikaiilikooliga hea koost66 tippkes-
kustes jt Gthisprojektides.

Vorreldes 1990. aastate algusega on futsikute palgad kasvanud
ule kahekimne korra, aga muidugi ka elukallidus. ETAg 2018. aasta
taotlusvooru rihmagrantide fikseeritud aastamaht on 131 250 (mit-
teeksperimentaalne viike rithmagrant) kuni 200 000 eurot (ekspe-
rimentaalne suur rithmagrant),'® st grandid on veerandsaja aastaga
kasvanud keskeltldbi poolsada korda. See-eest tuleb grandist katta
niud ka palgaraha ning konkurents uurimistoetuse saamiseks on
frustreerivalt tihe. 2018. aastal 16peb futisikainstituudis viis suurt
ETAg institutsionaalset uurimistoetust ning on esitatud taotlused

14 Struktuuriiiksuste nimetamine valdkonnaks oli struktuurireformi labiviimise

n-o poliitiliste kompromisside tulemus. Allakirjutanu tahaks loota, et tulevikus,
kui nimeidentiteetide kaitsmise kired ununenud, selline eesti keeletunnetusele
vooras sonakasutus muutub ja neli valdkonda nimetatakse timber neljaks teadus-
konnaks.

5 TU majandusaasta aruanne 2017, 1k 31 https://www.ut.ee/sites/default/files/www_
ut/ulikoolist/tu_majandusaasta_aruanne_2017.pdf (29.10.2018).

16 http://www.etag.ee/wp-content/uploads/2018/03/Eelarvejuhend_2018.pdf (29.10.2018).
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19 rithmagrandi saamiseks. ETAg statistikast tuleneb prognoos, et
enamik neist taotlustest jadb rahuldamata, seega ootab futlisikains-
tituuti ees jarsk rahastuse langus. Kui eelmise kiimnendi 16pus aitas
sihtteemade rahastamine kaasa Tartu futsikute liitumisele tihiseks
pereks, siis selle kimnendi 16pp voib ,tdnu“ Eesti riigi teaduse fi-
nantseerimise poliitikale kujuneda sellele perele laastavaks katsu-
museks. Aga Physicum, mis on koondanud thte majja teadus-aren-
dust66 moodsal ja kallihinnalisel aparatuuril, 6ppet66 ja tudengite
omaalgatuslikud ettevotmised, futisika populariseerimise Uritused
jms, elab nii voi teisiti edasi. Voimalused konkurentsivoimeliseks
teadus- ja oppetdoks on loodud, niiad tuleb vajalikud ressursid juur-
de hankida uutes déretingimustes — kui kasutada tédppisteaduste
terminit.
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How the Physicum was established

PEETER SAARI
University of Tartu Institute of Physics

In the second half of the previous century there were two physics
institutions in Tartu: the Institute of Physics of the Estonian Aca-
demy of Sciences and the physics department of the University of
Tartu. Although the former was engaged with teaching on the Mas-
ter’s and doctoral level and the latter carried out research in addition
to teaching, they belonged to separate administrative systems with
separate command lines leading to Moscow. After the Estonian re-
public regained independence in 1991, it was necessary to join the
Academy’s research institutes with the appropriate departments
of Estonian universities. The paper explores how such a difficult
process was completed in view of the field of physics in Tartu. There
were a lot of administrative, legal, psychological, cultural, etc. issues
that needed to be resolved. The process came to a successful end in
2014, when all physicists in Tartu moved into a new building called
Physicum.
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