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Abstrakt

Eesti ithiskond on kahekultuuriline ja kaks suurimat rahvust siinses tihis-
konnas on eestlased ja venelased. Artikkel otsib rahvaloenduse ning kiisit-
luse ,Elust, usust ja usuelust” tulemusi analiiisides vastust kiisimusele,
milline on Eestis elavate eesti keelt konelevate inimeste religioossus vor-
reldes vene keelt konelevate inimeste religioossusega. Artiklis leitakse, et
eesti ja vene keelt konelevad inimesed erinevad tugevalt institutsionaal-
sesse kirikusse kuulumise alusel. Siin méingib suurt rolli 6igeusu kirik
kui venekeelse rahvuse kultuuriline sidustaja. Muus on aga kahe rahvus-
grupi suhtumine nii kristluse opetustesse, kristluse praktiseerimisse kui
ka uude vaimsusesse killaltki sarnane. Ei saa oelda, et eesti keelt kone-
levad inimesed oleksid mittereligioossed ja vene keelt konelevad inime-
sed religioossed. Molemal rahvusgrupil on oma religioossus ithes oma
rohuasetustega.

Mirksonad

Religioossus, kirik, uus vaimsus

esti elanike religioossuse teema on tihiskonnas oluline. Nii niiteks
kiisib Eesti Pdevalehe artiklis Ave Tampere , Kas Eesti on koige vihem
usklik ritk maailmas?“ (Tampere 2014). Vaadates Tampere artikli kom-
mentaaride hulka, torkab silma, et tegu on aktuaalse teemaga. Ka kiriku-
tes arutatakse teema iile, kuivord religioossed on eesti elanikud. Kiillalt
tihti on oletatud, et religioossus s6ltub palju ka elaniku rahvusest. Vahel



Soom — EESTI ERINEVATE RAHVUSTE RELIGIOOSSUSE VORDLUS 69

on kuulda viidet, et eestlased on vihem religioossed ja vene keelt kone-
levad inimesed on religioossemad. Tegu on arvamusega, mis vdirib ana-
liitisi. Hoolimata sellistest oletustest on teemavaldkonda kiillaltki vihe
analiiiisitud. Koige mahukam analiiiis on Raigo Liimanil (Liiman 2001),
kelle uurimuse andmestik on kogutud aastal 1998. Sellest ajast on mo66-
dunud 20 aastat ja niitid on taas pohjust analiitisida religioossuse arengu-
jooni Eesti ithiskonnas, lahtudes rahvuslikust perspektiivist.

Uhiskonnas koneldakse kiill integratsioonist, kuid kiisimus on, mil
madiral toimub see religiooni valdkonnas. Eestis juurutatavat integrat-
sioonimudelit analiiisides leiab Iiris Pettai, et ithelt poolt eeldatakse, et
muulased opivad dra eesti keele ja suudavad eestlastega vordviirselt osa-
leda kohalikus kultuuri- ja poliitikaelus. Teisalt eeldab integratsioon Pet-
tai hinnangul seda, et muulased siilitavad rahvusliku eripira ja keele (Pet-
tai 2002: 218). Religioon on péimunud kultuuriviirtuste ja -tavadega, nii
et selle kaudu siilitavad ja taastavad sisserandajad oma kultuuri paljusid
aspekte enda ja oma laste jaoks. Kollektiivsed milestused ja simboolse
tahendusega rituaalid on olulised kultuurivdirtuste, normide ja tavade
sdilitamiseks ja edasiandmiseks. Ameerika Uhendriikide kogemus osu-
tab, et sisserdndajate puhul asendas usuline identiteet tihti etnilise identi-
teedija usuline identiteet muutus uues riigis kohanemise protsessi kdigus
olulisemaks kui kodumaal. Ka pakkusid religioossed institutsioonid sisse-
rinnanutele sobivaid kooskidimiskohti (Ebaugh 2003: 232-233). Samuti
voib Ameerika Uhendriikides mirgata seda, et sisserinnanute teine polv-
kond pole enam nii huvitatud etnilises koguduses osalemisest (Ebaugh
2003: 235). See tihendab etnilise koguduse rolli olulisuse kahanemist ja
religioosse koguduse rolli kasvu. Kuna Eesti puhul on tegu sisserinna-
nute teise ja sageli ka kolmanda pélvkonnaga, v6ib oletada, et siin on vene-
keelse elanikkonna puhul vihenenud nende oma usu mdju ja seda Eesti
tithiskonda integreerumise tottu. Kdesolev artikkel puitiab vilja selgitada,
kas see oletus peab paika voi mitte.

Aastal 2014 libiviidud uuring ,Mina. Maailm. Meedia“ (Vihalemm, P.
et al. 2017) niitab, et rahvus moodustab Eesti inimeste kollektiivse identi-
teedi empiirilises struktuuris eraldi kategooria ja rahvuslik identiteet on
olemuslikult eristav. Etnilise eristumise ja hingelise solidaarsuse orientat-
sioon on selle uuringu pohjal rohkem levinud just Eesti venekeelse vihe-
muse seas ning seda nahtust voib pidada ka rahvakeelse moiste ,vene hing”
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avaldumiseks. See orientatsioon on tugevasti seotud religioossusega (Kal-
mus, Vihalemm 2017: 122-130). Religioon tihendab seega midagi rohke-
mat kui vaid uskumusi, see tihendab inimese identiteeti, ning inimeste
identiteedi moistmiseks on oluline uurida nende religioossust. Uuring
,Mina. Maailm. Meedia“ niitab, et niihisti enamus- kui vihemusrithma
rahvuslik identiteet ei rajane mitte poliitilistel, vaid kultuurilis-religioos-
setel simbolitel, vdartustel ja praktikatel. Eesti venekeelses elanikkonnas
on reaktsioonina tithiskonna nende jaoks negatiivsetele arengusuunda-
dele vilja kujunenud tugev etnokultuuriline, religioossete juurtega viar-
tustel pohinev etnilise eristumise ja hingelise solidaarsuse orientatsioon
(Kalmus, Vihalemm 2017: 134). Sellele aitab kaasa Vene Oigeusu Kiriku
traditsioonide réhutamine. Niiteks patriarh Kirill ja Vene Oigeusu Kirik
soovivad votta endale moraalse autoriteedi ning vene tihiskonna ja riik-
like organite iithendusliili rolli (Jarzyriska 2014: 89). See roll toimib tra-
ditsioonilisi ja konservatiivseid vddrtusi jirgides, mis aitab etniliselt eris-
tuda muust Eesti tthiskonnast. Selline uurimuse tulemus annab pohjuse
arvata, et venekeelne elanikkond on enamuse moodustavast eestikeelsest
elanikkonnast religioossem.

Kahtlemata mojutab Eestis elavaid eestlasi peamiselt luterlik kul-
tuurikontekst ja vene rahvusest inimesi peamiselt 6igeusu kultuurikon-
tekst. Samas on molemal rahvusel selja taga Noukogude Liidu aeg oma
ateistliku propagandaga. Lisaks mojutab koiki Eestis elavaid rahvusi veel
tinapdevane sekulariseerumine. Teisalt on vene keelt konelevate inimeste
puhul tegu siiski vooras kultuurikontekstis elava vihemusrahvusega, kel-
lele usk voib olla iiks rahvusliku identiteedi alustalasid. Seega ei saa Ees-
tis elavate rahvuste religioossuse kiisimusele ldheneda lihtsustatult, vaid
seda tuleb analiiiisida teemavaldkonniti, kisitledes nii traditsioonilist
kristlikku usku, traditsioonilist kristlikku religioosset praktikat kui ka
uut vaimsust. Voib oletada, et teatud kiisimustes on eesti keelt konelevad
ja vene keelt konelevad inimesed kiillaltki sarnastel ja teatud kiisimustes
erinevatel seisukohtadel. Samuti v6ib uuringu ,Mina. Maailm. Meedia“
tulemuste pohjal oletada, et religioon mingib venelaste identiteedis olu-
lisemat rolli kui eestlaste puhul. Kdesoleva artikli iilesanne on analiiisida
uusimate kiisitluste pohjal, kuidas soltub Eesti elaniku usk tema rahvu-
sest. Selleks analiiiisin nii traditsioonilist kristlikku usku, traditsioonilist
kristlikku religioosset praktikat kui ka uut vaimsust.
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SEOTUS INSTITUTSIONAALSE KRISTLUSEGA
RAHVUSLIKUST PERSPEKTIIVIST LAHTUDES

On olemas mitu andmebaasi, mille péhjal voib hinnata Eestis elavate rah-
vuste usklikkust, usulist maailmapilti ja seotust religioossete liitkumis-
tega. Rahvaloendus niitab seda, kuivord peavad eri rahvuste esindajad
omaks mond usku.

Kui vaadata rahvuslikku koosseisu, siis aastal 2011 loendatud
1 294 455-st Eesti elanikust oli eestlasi 902 547 (70%), teisele kohale
jaid vene rahvusest elanikud, keda oli 326 235 (25%). Ulejainud rah-
vuste esindajaid oli 5% elanikkonnast. Lisaks eestlastele ja venelastele
olid olulisel kohal veel ukrainlased, keda oli 22 573 (2% elanikkonnast),
ja valgevenelased, keda oli 12 579 (1% elanikkonnast) (Rahvaloenduse
andmebaas).

Rahvaloenduses kiisiti vastanutelt, kas nad peavad omaks ménd usku.
Jaatava vastuse korral paluti see usk dra mirkida. Vastanud 1 094 564
tdiskasvanud elanikust pidas mond usku omaks 320 872 (29% rahvasti-
kust), kusjuures suuremalt oli esindatud kaks usulist liikumist: digeusk
176 773 (16% rahvastikust) ja luterlus (10% rahvastikust) (Rahvaloen-
duse andmebaas).

Vaadates usulist pilti rahvuslikust vaatenurgast ldhtudes, selgub, et
750 587 eestlasest peab mdond usku omaks 146 133 (19% eestlastest) ja
282 965-st vene rahvusest loendatust pidas mond usku omaks 142 971
(51% venelastest). Seejuures usku omaks pidavatest eestlastest olid 72%
luterlased ja usku omaks pidavatest venelastest olid 94% o6igeusklikud
(Rahvaloenduse andmebaas).

Seega voib rahvaloenduse pohjal todeda, et eestlased peavad mond
usku omaks olulisel mairal vihem kui vene rahvusest inimesed. Samuti,
kui eestlased end usuliselt mairatlevad, siis pigem luterlastena ja venela-
sed pigem oigeusklikena.

Kuid usulise enesemdiratlemise korval on viga oluline ka see, mil-
line on selle usu roll inimese elus, mil maaral usk mojutab tema maailma-
pilti ja ellusuhtumist. Selles valdkonnas aitab kiisimustele vastata Eesti
Kirikute Noukogu tellimusel uuringufirma Saar Poll libiviidud kisitlus
»Elust, usust ja usuelust®. See uurimus aitab analisida usu sisu detaili-
des. Uurimus viiakse ldbi iga viie aasta jarel ja 2010. aasta tulemusi on
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rahvuslikust perspektiivist lihtudes analiiisinud Ringo Ringvee (2014)
ithes oma artiklis. Niiiid on saadaval varskema, 2015. aasta uurimuse tule-
mused (Elust, usust ja usuelust 2015), mida kasutan kiesolevas artiklis
Eestis elavate eri rahvaste usulise maailmapildi analiiiisimisel.

Selle uuringu valimiks oli 1002 vastanut. Siinse artikli kirjutamise
peaprobleem on see, et vastanute rahvuse puhul oli kaks méiaratlust, kas
eestlane voi mitte-eestlane (Elust, usust ja usuelust 20185, kiisimus D 3).
Kisitlusest ei selgu, mis rahvusest on need mitte-eestlased. Kui vaadata
kiisitluse labiviimise keelt, siis end eestlastena miiratlenutel oli see 100%
eesti keel ja end mitte-eestlastena mairatlenutel oli see 96% vene keel (4%
eesti keel). Eestlastest kasutas kodus peamise keelena eesti keelt 99% ja
mitte-eestlastest kasutas peamise koduse keelena 96% muud keelt kui
eesti keelt (Elust, usust ja usuelust 2015, kiisimused D 3 ja D 4). Seega
voib tulemuste pohjal viita, et valdav enamik mitte-eestlastest oli vene
rahvusest. Ka rahvaloenduse tulemus kinnitab, et eesti rahvusest ini-
meste jirel on teisel kohal vene rahvusest inimesed ning seejirel ukrain-
lased ja valgevenelased (Rahvaloenduse andmebaas), mis lubab oletada,
et ka nemad voivad vastata vene keeles. Religioosselt kuuluvad need rah-
vused suures osas o6igeusu kiriku mojusfadri nagu vene rahvusest inime-
sedki. Seega voib siinse artikli peatilesande tditmisel olla abi kiisitlusele
vastamise keelest lihtumisel. Nii vordlen jirgnevalt eesti ja vene keelt
konelevate inimeste religioossust ,Elust, usust ja usuelust® uuringu tule-
musi analiiiisides.

Teine probleem on seotud valimi viiksusega: 1002 vastanust vastas
eesti keeles 690 (69%) ja vene keeles 312 (31%). Vene keeles vastanute
hulk on liiga viike, et teha statistiliselt padevat analiiisi. Kiill aga on see
piisav, et protsentuaalse vordluse pohjal jareldada mingeid tildisi suundu-
musi. Seda meetodit ka jargnevalt rakendan.

EESTI JA VENE KEELT KONELEVATE INIMESTE
SUHTUMINE TRADITSIOONILISSE KRISTLUSSE

Kristlus on Eestis pusinud alates 13. sajandist. Mil méaral on kristlik
identiteet ja maailmapilt tinase Eestimaa elaniku maailmapildiks, kui-
das suhtuvad inimesed tinapdeval kesksetesse kristlikesse viidetesse ja
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mil méiral mojutab inimeste kultuuritaust nende viidetega noustumist?
Uuring ,Elust, usust ja usuelust” selgitas pohjalikult inimeste suhtumist
kristliku dogmaatika kesksetesse viidetesse, nagu nt isikulise Jumala ole-
masolu (Elust, usust ja usuelust 2015, kiisimus K 10.4), ,Olen tundnud
Jumala juhatust ja méju oma elus (Elust, usust ja usuelust 2015, kiisimus
K 10.18), ,Usun, et on olemas Pitha Vaim*“ (Elust, usust ja usuelust 2015,
kiisimus K 10.12) ja ,Usun, et Jeesus Kristuse ristisurm lunastas inim-
konna patud“ (Elust, usust ja usuelust 2015, kiisimus K 10.15). Nendes
viidetes on kokku voetud kristliku opetuse koige olulisem sisu. Tabel 1
kirjeldab inimeste noustumist nende kristliku usu koige olulisemate vii-
detega ja seda ka vastajate keelt silmas pidades.

Tabel 1. Elust, usust ja usuelust kiisitlusele vastanute suhtumine
kristliku dogmaatika pohidpetustesse

Tiiesti Pigem Pigemei | Uldseei Raske

Viide _ 2 _ _ ..
nous nous ole nous ole nous oelda
) o ) o ) o ) o ) o
[ 1) [ 1) [ L [ L [ L
& v & v 4 v 4 v 4 v
2 8| 2| &| 2| &85 8| g 8
[ ol [ ol [ ol [ ol [ ol
3] > 3] > 3] > 3] > 3] >
On olemas isikuline
9% | 8% | 15% | 28% | 24% | 38% | 40% | 13% | 12% | 13%

Jumal

Olen tundnud Jumala
juhatustjamojuoma | 9% | 8% | 13% | 33% | 20% | 34% | 52% | 17% | 6% | 8%
elus

Usun, et on olemas

.. . 11% | 14% | 18% | 41% | 16% | 25% | 44% | 10% | 11% | 10%
Piitha Vaim

Usun, et Jeesus Kris-
tuse ristisurm lunas- | 9% | 15% | 12% | 32% | 23% | 27% | 44% | 12% | 12% | 14%
tas inimkonna patud

Tabelist 1 selgub, et isikulise Jumala olemasoluga on nii eesti kui ka vene
keeles intervjuu andnutest tdiesti nous veidi alla kiitmnendiku, mis nii-
tab, et molema keele rithma seas on viike hulk isikulisse Jumalasse usku-
vaid vastanuid. Seevastu on mirgatav, et eesti keeles vastanute seas on
isikulise Jumala olemasoluga mittendustuvaid 40%, sellal kui vene keeles
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vastanute seas on see protsent vaid 13, mis néitab venekeelse elanikkonna
positiivsemat suhtumist kiriku dpetusse. See voib tuleneda sellest, et kiri-
kut ndhakse rahvusliku identiteedi kandjana. Moskva patriarh Kirill pro-
pageerib ,vene maailma“ kontseptsiooni, mis tahistab ruumi, kus enamik
rahvastikust on digeusklikud (Jarzynska 2014: 92). Ilmselt on selle kont-
septsiooni moju tunda ka Eestis, kus kirikut niahakse osaliselt vene rah-
vusliku identiteedi kandjana ja sidustajana.

Sarnaselt isikulisse Jumalasse uskumisega voib tédeda, et ka Jumala
juhtimist oma elus on kogenud viike osa nii eesti kui ka vene keeles
intervjuule vastanutest. Samas on eesti keeles vastanute seas selgelt suu-
rem protsent neid, kes pole oma elus kogenud Jumala juhatust ja moju.

Pitha Vaimu olemasolu uskujate hulk on kiill viike, kuid siiski suurem
kui isikulise Jumala olemasolu uskujate hulk. Ilmselt on tegu selgema vii-
tega kui usuga isikulise Jumala olemasollu, mis v6ib jidda terminoloogili-
selt segaseks. Selle viitega tdiesti ndustujaid oli vene keeles intervjuu and-
nute seas veidi rohkem kui eesti keeles intervjuu andnute seas. Sarnaselt
eelnenud viidetega oli ka siin mittenoustujaid eesti keeles intervjuu and-
nute seas tunduvalt rohkem kui vene keeles intervjuu andnute seas.

Vaadates noéustumist viitega ,Usun, et Jeesus Kristuse ristisurm
lunastas inimkonna patud®, selgub, et eesti keelt konelevad inimesed usu-
vad seda, et Kristuse ristisurm lunastas inimkonna patud, oluliselt vihem
kuivene keelt konelevad inimesed. See tulemus on kummaline, sest Kris-
tuse toodud lunastus on tiks luterliku kiriku pohidpetusi, ja kui eesti
keelt konelevatest inimestest kirikuga seotud olevad inimesed kuuluvad
ennekoike luterlikku kirikusse, siis voiks eeldada, et eesti keelt konele-
vate inimeste seas oleks selle viitega noustuvate inimeste hulk suurem.
Selline tulemus osutab, et luterlust pooldatakse eestikeelse elanikkonna
seas, tundmata selle usulise liikumise pohilisi alustalasid voi nendest aru
saamata.

Kokkuvottes voib todeda, et nii eesti keelt konelevate kui vene keelt
konelevate inimeste seas on umbes kiimnendik neid, kes ndustuvad tdiesti
kristliku teoloogia pohidpetustega Jumalast ja usust. Neid inimesi voib
nimetada traditsioonilisteks usklikeks. Samas on nende kesksete kristlike
Opetustega mittenoustuvate vastanute hulk eestikeelt konelevate inimeste
seas ligi kolm korda suurem kui vene keelt konelevate inimeste seas. Seega
on usklike hulk iildjoontes sama nii eesti kui ka vene keelt konelejate seas,
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kuid vene keelt konelevad inimesed suhtuvad kesksetesse kristlikesse
usulistesse viidetesse eesti keelt konelevate inimestega vorreldes positiiv-
semalt. Kui eesti keelt konelevad inimesed ei ole kristlike viidetega sageli
yuldse nous® siis vene keelt konelevate inimeste puhul tulevad rohkem
esile vastusevariandid ,pigem nous” ja ,pigem ei ole néus”.

EESTI JA VENE KEELT KONELEVATE INIMESTE
KRISTLIK USULINE PRAKTIKA

Luterlik kirik on oma leerit66d planeerides seadnud iildeesmirgi ,Aidata
inimesel uskuda Kolmainu Jumalasse ning aidata tal kasvada usus ja
koguduse osaduses nii, et usk oleks inimese elu kandev joud“ (Leerit66
EELK-s), millest jireldub kiriku ootus, et usk peaks inimese elus vil-
jenduma ja igapdevasesse ellu rakenduma, mis toimub usulise praktika
kaudu. Usulise praktika alla voib klassifitseerida nii koguduse tiritustel ja
jumalateenistustel osalemise, palvetamise kui ka kogu muu usulise tege-
vuse. Kiesolevas alapeatiikis vaatleme, mil viisil s6ltub usulise praktika
aktiivsus kiisitlusele vastanud inimese keelest.

Usulise praktika seisukohalt on oluline kiriku tegevuses osalemise
aktiivsus, mida samuti uuriti (Elust, usust ja usuelust 2015, kiisimus
K 2.B). Tabel 2 kirjeldab vastajate usu- vdi kirikuorganisatsioonides osa-
lemise aktiivsust. Lisaks tabelis olevatele variantidele oli vilja pakutud ka
vastuse voimalus ,raske 6elda®, kuid kuna seal oli viga vihe vastuseid, on
see jaetud tabelist vilja.

Tabel 2. Usu- voi kirikuorganisatsioonides osalemise aktiivsus

Osalen aktiivselt | Osalen moodukalt Uldse ei osale
Eestl k'eeles 5% 11% 84%
intervjuu
Yene keeles 3% 14% 83%
intervjuu

Tabelist jareldub, et eesti keelt konelevate ja vene keelt konelevate ini-
meste osalemisaktiivsus usu- voi kirikuorganisatsioonides on vasta-
nute hinnangul viga sarnane. Tulemus on illatav, sest uuringu ,Mina.
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Maailm. Meedia“ tulemuste pdhjal eristab kodanikuklastrit ja diasporaa-
klastrit just viimase tugev etnokultuuriline identiteet ja religioossus. Sel-
les uuringus vaidab 49% diasporaaklastrisse kuuluvatest, et on usklik ja
kiib kirikus, s.t. on suhestunud kiriku kui institutsiooniga (Vihalemm,
Leppik 2017: 567-568) ja on haaratud kiriku vahendatud heategevusse
(Vihalemm, Leppik 2017: 572). Voimalik, et venekeelne elanikkond peab
seda pigem rahvuslikuks-kultuuriliseks tegevuseks kui kirikuga seotud
tegevuseks.

Jumalateenistus on kristlase elus itks Jumalaga kohtumise kohti. On
loomulik, et kristlane osaleb jumalateenistusel piisavalt sageli. Jumalatee-
nistused on aga lisaks sellele ka rahvusliku identiteediga seotud. Uuringu
»Mina. Maailm. Meedia“ analiiiisis todetakse, et rituaalide kdigus luuakse
tahendusi ja identiteete ning see annab pohjuse katkestada argirutiin ja
teha paus. Ka on oluline grupiidentiteet, sest suurem osa teisi inimesi teeb
samu tegevusi samal ajal (Vihalemm, Harro-Loit 2017: 456). Ilmselt oli
eestlaste jaoks Noukogude Liidu ajal itks selliseid rahvusliku grupiiden-
titeedi tunnuseid jouludhtul kirikus kdimine. V6ib oletada, et ka vene
rahvusest inimestel on jumalateenistus oma grupiidentiteeti loov tegur.
Seepirast ongi oluline vorrelda jumalateenistustel osalemise aktiivsust
rahvuslikust perspektiivist ldhtudes. Jumalateenistusel osalemise sage-
dust moatis kisitluses , Elust usust ja usuelust® kiisimus ,Kui sageli Te
votate osa jumalateenistusest?“, mida kajastab tabel 3 (Elust, usust ja usu-
elust 2015, kiisimus K 33). Lisaks tabelis olevatele variantidele oli véima-
lik pakkuda ka ,raske Gelda®, mille jitsin ebamaéirasuse ja vastuste vihe-
suse tottu tabelist vilja.

Tabel 3. Jumalateenistusest osavotu sagedus

Uldse mitte | 1-2korda | 3-4korda | Kord-paar | Igalnidalal
aastas aastas kuus
Eestikeeles 56% 31% 4% 4% 5%
intervjuu
Vene keeles 44% 28% 14% 8% 5%
intervjuu
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Molemat keelt konelevate inimeste seas on sama protsent (5%) igapiiha-
péaevaseid kirikulisi, mis nditab, et aktiivseid usklikke on mélema rahva
seas sama palju. Teisalt on eesti keelt konelevate inimeste seas neid (56%),
kes tildse jumalateenistust ei kiilasta, veidi rohkem kui vene keelt konele-
vate inimeste seas (44%). Siin on tegu mirgiga eestlaste viiksemast reli-
gioossusest. Teisalt voib tulemus mingil méiaral osutadaka sellele, et eesti
keelt konelevate inimeste jaoks on lisaks kirikule veel muid rahvusliku
grupiidentiteedi loomise kohti.

Kui vorrelda Eesti venekeelse elanikkonna iganiddalast osalemist
jumalateenistusel Venemaal elava elanikkonna osalemisega jumalateenis-
tusel, siis voib panna tihele, et Eestis elav venekeelne elanikkond osaleb
jumalateenistusel iga nddal veidi vihem kui Venemaal, kus oli iganiddalasi
kirikulisi 7%, Eestis aga 5%. Samas oli Venemaal nende hulk, kes tldse
jumalateenistusel ei osale, tunduvalt suurem kui Eesti venekeelse elanik-
konna seas. Venemaal ei osale iildse jumalateenistustel 61% elanikkon-
nast, Eesti venekeelsest elanikkonnast ei osale teenistustel illdse aga 44%
(Religious Belief and National Belonging in Central and Eastern Europe).
Venemaal iildse mitte jumalateenistusel osalevate inimeste arv on pigem
sarnane Eestis eesti keelt koneleva poéliselanikkonnaga, mis niitab, et
poliselanikkonna jaoks pole jumalateenistustel osalemine nii oluline kui
vihemusrahvuse jaoks. Ka uuring ,Mina. Maailm. Meedia“ todes, et eest-
laste seas on tugevaima riitmistava toimega eeskitt riiklikud piithad, vene
rahvuse jaoks aga néukogude aja pithad (Vihalemm, Harro-Loit 2017
463), mis seletab ira selle, miks mélema rahvuse puhul on nii palju neid,
kes tildse jumalateenistustel ei osale. Venekeelse elanikkonna suuremad
jumalateenistusel osalemise arvud kategooriates ,3-4 korda aastas” ja
,Kord-paar kuus” voivad osutada rahvuslikule kirikuga seotud identitee-
dile, mida kinnitab ka uuringu ,Mina. Maailm. Meedia“ tulemus. Selle
kohaselt tihistab venekeelne elanikkond rohkem kirikukalendriga seo-
tud pithi, mida on vene tiahtpideva kalendris rohkem kui eesti luterlikus
kalendris (Vihalemm, Harro-Loit 2017: 463).

Siiski voib todeda, et molemat keelt konelevatest inimestest pooled ei
kilasta jumalateenistusi, mis osutab iihest kiiljest usulisele passiivsusele,
teisalt sellele, et kiriklikud piihad ei ole enam grupiidentiteedi loomisel
eriti olulise tihendusega.
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Kui vaadata tihiskonna arengutendentse, siis 1998. aastal labiviidud
uurimuse kohaselt kiis jumalateenistusel vihemalt korra kuus 6% eestlas-
test ja 12% venelastest (Liiman 2001: 64). Kui vorrelda seda 2015. aasta
tulemustega, mil vihemalt korra kuus kiis jumalateenistusel 9% eesti
keeles intervjuule vastanutest ja 13% vene keeles intervjuule vastanutest,
voib tddeda, et jumalateenistusel osalemine on kasvanud molemas rith-
mas, kusjuures eesti keelt konelevas rithmas veidi rohkem. See osutab
kirikute t60 positiivsele tulemusele molemas rahvusgrupis.

Eesti keelt koneleva rithma seas kasvas viga vihesel mairal nende
hulk, kes jumalateenistusel tildse ei kdinud, 54%-It 1998. aastal 56%-le
2015S. aastal. Vene keeles konelejate seas oli areng aga vastupidine: iildse
mitte jumalateenistusel kiijate arv kahanes 54%-It 1998. aastal 44%-le
2015. aastal (Liiman 2001: 64). Tulemus véib osutada sellele, et vene-
keelse elanikkonna jaoks on 6igeusu kiriku jumalateenistus kultuuriiden-
titeedi kandja ja kiriku roll sellena pigem kasvanud kui kahanenud.

Lisaks jumalateenistusele on oluline ka armulaud. Armulaual kdimise
sagedust uuriti intervjuudes kiisimusega , Kui sageli Te kiite armulaual?®
(Elust, usust ja usuelust 2015, kiisimus K 34) ning selle vastuseid kajastab
tabel 4. Tabelis on dra toodud aktiivselt armulaual osalevad inimesed ning
vilja on jietud vastusevariandid ,harvem® ja ,raske delda®.

Tabel 4. Armulaual kdimise sagedus

Sagedamini | Umbeskord | Umbeskord | Umbeskord
kui kord kuus kuus kolme kuu poole aasta
jooksul jooksul
Eesti keeles 6% 6% 3% 4%
intervjuu
Vene keeles 1% 4% 8% 17%
intervjuu

Vastustest jareldub, et eesti keelt konelevate inimeste osalemine armu-
laual on sagedasem kui vene keelt konelevatel inimestel. Ilmselt tihendab
see seda, et kui eesti keelt konelev inimene liheb tavalisele jumalateenis-
tusele, siis ldheb ta ka armulauale, mida ei tee aga vene keelt konelev ini-
mene. Kuigi mélemad Eesti suuremad kirikud, nii 6igeusu kirik kui ka
luterlik kirik, vaartustavad armulauda, on vene keelt konelevate inimeste
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vihesema armulaual osalemise puhul tegu ilmselt kirikliku praktikaga,
mis soltub vastavast kultuurikontekstist. Artikli autor on mirganud, et
odigeusu kirikus ei viibi inimesed sageli pikal jumalateenistusel algusest
16puni, vaid on seal iiksnes lithikest aega — see voib seletada vihem armu-
laual kdimist, sest osa inimestest on armulaua ajaks juba kirikust lahku-
nud. Luterlikus kultuurikontekstis aga peetakse oluliseks jumalateenis-
tusel viibimist algusest I6puni ja sellega kaasneb ka armulaual osalemine.
Luterlik kirik on viimasel ajal rohutanud armulaua rolli itha rohkem ja
ilmselt selle tulemusel on luterlikus kultuurikontekstis hakatud armu-
lauda rohkem tédhtsustama.

Usulise praktika aktiivsust nditab ka palvetamine. Palvetamise kohta
esitati intervjuus kiisimus , Kui tihti Te palvetate viljaspool jumalateenis-
tust?“ (Elust, usust ja usuelust 2015 kiisimus K 32) ja vastuseid kajastab
tabel 5. Vastusevariant ,raske 6elda“ on sellest vilja jaetud.

Tabel S. Palvetamine viljaspool jumalateenistust

Igapiev | Umbeskord | Kord-paar Veelgi Uldse mitte
nidalas aastas harvem
Besti keeles 8% 6% 6% 7% 73%
intervjuu
Vene keeles 17% 13% 13% 12% 45%
intervjuu

Vastuseid analiiiisides voib mirgata, et vene keelt konelevad inimesed pal-
vetavad tunduvalt sagedamini kui eesti keelt konelevad inimesed. Eesti
keelt konelevatest inimestest ei palveta kolmveerand mitte kunagi ja vene
keelt konelevatest inimestest ei palveta ligi pooled iildse, mis osutab vihe-
sele usulisele aktiivsusele.

Vorreldes 1998. aastal libiviidud uuringuga, v6ib mirgata palveta-
mises suuri muutuseid moélema rahvusgrupi puhul. Kuigi kiisimused olid
sonastatud erinevalt, on neid siiski voimalik vorrelda. 1998. aastal kisiti,
kui sageli vastaja palvetab, pakkudes vilja vastused ,sageli®, ,monikord*,
yvaid kriisihetkedel” ja ,mitte kunagi®. Vastusevariant ,sageli on viga
ebamdirane ega ole seetottu vorreldav 201S. aasta tulemustega. Kuid
vastusevariant ,mitte kunagi kattub variandiga ,iildse mitte” ja seetottu
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vorreldav. Kui 1998 ei palvetanud mitte kunagi 44% eestlastest, siis 2015.
aastal ei palvetanud iildse mitte 73% eesti keeles vastanutest. Kui 1998 ei
palvetanud mitte kunagi 26% venelastest, siis 2015 ei palvetanud ildse
mitte 45% vene keeles vastanutest (Liiman 2001: 67). Voime mirgata,
et molemas rahvusgrupis on jirsult kasvanud nende hulk, kes ei palveta
tldse. Tulemust saab osaliselt seletada sellega, et kui 1998. aastal kiisiti
palvetamist tldiselt, milles sisaldus ilmselt ka jumalateenistusel palve-
tamine, siis 2015. aastal kiisiti palvetamist viljaspool jumalateenistust.
Tulemus v6ib osutada sellele, et inimesed palvetavad sageli iiksnes kiri-
kus jumalateenistusel. Samas v6ib tulemus osutada ithiskonna heaolu
tldisele kasvule, mistottu inimestel on vihem muresid, mille parast pal-
vetada. Kindlasti aga osutab tulemus ka sekulariseerumisele, mis toob
endaga kaasa vihesema palvetamise.

Oluline usulise praktika aktiivsuse nditaja on ka pithakirja lugemine,
mille kohta esitati intervjueeritavatele kiisimus ,Kui tihti Te loete Piib-
1it?“ (Elust, usust ja usuelust 2015, kiisimus K 31), mille vastuseid kajastab
tabel 6. Ka siin on jdetud vilja vastusevariant ,raske 6elda®

Tabel 6. Piibli lugemise sagedus

Iga piev Kord nidalas Harvem Uldse mitte
Eestx keeles 3% 3% 20% 749%
intervjuu
Vene k.eeles 3% 7% 24% 66%
intervjuu

Piibli lugemise sageduses on eesti ja vene keelt konelevad vastanud kiil-
laltki sarnased ja molema grupi puhul domineerivad selgelt need, kes seda
ei tee.

Samuti on usulise aktiivsuse nditaja peresisene religioosne kommu-
nikatsioon, sest religioosse sotsialisatsiooni teooria kohaselt kandub just
peresisese sotsialisatsiooni kaudu usk edasi jirgmistele polvkondadele.
Selle teema kohta esitati intervjuus kiisimus ,Kui sageli olete rddkinud
oma pereliikmetega religiooni, usu teemadel?“ (Elust, usust ja usuelust
2015, kiisimus K 23A) ning vastuseid kajastab tabel 7.
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Tabel 7. Religioonist ja usust ridkimine pere liikmetega

81

Mitte kunagi | Moned korrad | Vihemalt kord Peaigal
aastas kuus nidalal
Bestikeeles 56% 31% 8% 5%
intervjuu
Vene keeles 49% 36% 8% 6%
intervjuu

Pereliikmetega usust konelemine nditab nii inimese usulist aktiivsust
kui ka religioosset sotsialisatsiooni ehk usu kandumist vanematelt las-
tele, mis toimub ennekdike usulistel teemadel vestlemise ja kasvatamise
kaudu. Selle kiisimuse puhul pole vahet, kas tegu on eesti- v6i venekeelse
elanikkonnaga, mélema puhul vesteldakse kodus usulistel teemadel vihe.
Molemas keeles intervjuu andnute seas ei konele umbes pooled vastanu-
test oma pere liilkmetega mitte kunagi usust, mis niitab religioosse sotsia-
lisatsiooni katkemisele nii eesti kui vene keeles vastanute seas.

Kokkuvotteks voib vorreldes eesti ja vene keelt konelevate inimeste
kristlikke usulisi praktikaid todeda, et eriti suuri erinevusi pole. Mélemas
keeles konelevad inimesed on thtviisi kiillaltki passiivsed kristliku usu
praktiseerijad. Eesti keelt konelevad inimesed kiivad vene keelt konele-
vate inimestega vorreldes veidi sagedamini armulaual ja vene keelt kone-
levad inimesed palvetavad rohkem kui eesti keelt konelevad inimesed,
kuid muudes kiisimustes ei ole eriti suuri erinevusi: nii piithakirja luge-
mine, usust konelemine kui ka jumalateenistuste kiilastamine on mole-
mal keelegrupil kallaltki sarnane.

EESTI JA VENE KEELT KONELEVATE INIMESTE
SEOTUS UUE VAIMSUSEGA

Lea Altnurme defineerib uue vaimsuse ehk new age’i kui subkultuuri,
mille info- ja suhtlusvorgustike kaudu levivad uskumused ja praktikad.
Uue vaimsuse koige iseloomulikumaks tunnuseks on Altnurme hinnan-
gul siinkretism ning uus vaimsus saab toitu peamiselt viiest allikast: (1)
psithholoogiast ja alternatiivmeditsiinist, (2) esoteerikast ja okultismist,
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(3) ida usunditest, (4) loodusteadustest ja ulmest ning (S) loodusrah-
vaste usunditest (Altnurme 2016: 233-236). Kuna tegu on olulise tina-
péevase religioosse suundumusega, uuris ka kisitlus , Elust, usust ja usu-
elust” mitme kiisimuse abil vastanute suhtumist uude vaimsusesse. Selle
artikli ilesannet silmas pidades on oluline vaadelda, milline on eesti keelt
konelevate inimeste ja vene keelt konelevate inimeste suhtumine uude
vaimsusesse.

Klassikalised uue vaimsuse olemasolu mootvad viited olid kiisitluses
»Elust, usust ja usuelust” jairgmised: ,Ma ei pea ennast usklikuks, kuid
mul on suur huvi erinevate religioonide, meditatsiooni, vaimsete otsin-
gute ja spirituaalsete tegevuste vastu (Elust, usust ja usuelust 2015, kiisi-
mus K 10.19), ,Inimese iseloomu ja saatust méjutab tihtede ja planeetide
seis tema siinnihetkel“ (Elust, usust ja usuelust 2015, kiisimus K 10.3),
»Teatud maagiliste toimingute voi rituaalidega on voimalik méjutada
siindmuste kiiku ja teisi inimesi“ (Elust, usust ja usuelust 2015, kiisimus
K 10.5) ja ,On tdenioline, et inimese hing siinnib pirast surma siia maa-
ilma uuesti kellegi teisena (reinkarnatsioon) (Elust, usust ja usuelust
2015, kiisimus K 10.11). Nende véidetega ndustumist kirjeldab tabel 8.

Tabel 8.
e Tiiesti Pigem Pigemei | Uldseei Raske
Viide _ ° _ .

nous nous ole nous ole nous oelda

= — = — = — = — = —
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Ma ei pea ennast usk-
likuks, kuid mul on
suur huvi erinevate
religioonide, medi-
tatsiooni, vaimsete
otsingute ja spiri-
tuaalsete tegevuste
vastu

9% | 3% | 21% | 20% | 30% | 44% | 36% | 29% | 4% | 4%
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Taiesti Pigem Pigem ei Uldse ei Raske
Viide _ = _ _ .
nous nous ole nous ole nous oelda
gl 2l sl 2l 93]l al Bl %G
2 v 2 v 2 v 2 v 2 v
28| 2 &8 B 8|2 & 2| &
L ol L ol L ol L ol [ ol
m > 43| > 3] > 43| > 43| >
Inimese iseloomu ja
saatust mojutab tdh-
11% | 8% [39% | 53% | 27% | 25% | 17% | 9% | 6% | 5%

tede ja planeetide seis
tema stinnihetkel

Teatud maagi-

liste toimingute
voi rituaalidega on
voimalik mojutada
sindmuste kiiku ja
teisi inimesi

9% | 2% | 31% | 37% | 31% | 38% | 22% | 17% | 7% | 6%

On tdenioline, et
inimese hing siin-
nib pirast surma
siia maailma uuesti
kellegi teisena
(reinkarnatsioon)

13% | 6% |29% | 45% | 20% | 23% | 26% | 16% | 12% | 10%

Analitisitud uue vaimsuse viidete pohjal voib viita, et uus vaimsus on
kinnitanud kanda nii eesti kui ka vene keelt konelevate inimeste seas. Kui
vaadata viidetega tdiesti noustuvaid vastanuid, siis on eestlaste seas neid
umbes 10% ja vene keelt konelevate inimeste seas umbes 5%. Tulemus on
vorreldav kristliku dogmaatika viidetega ndustumisega, kus samuti oli
nendesse kindlalt uskuvate inimeste hulk umbes 10%. Samas noéustusid
vene keelt konelevad inimesed kristliku dogmaatika viidetega veidi roh-
kem kui eesti keeles vastanud. Uue vaimsuse koha pealt on tulemused aga
vastupidised. Uue vaimsuse jirgijaid on eestikeeles vastanute seas rohkem
kui vene keeles vastanute seas. Voimalik, et eestikeelsed vastajad soosi-
vad uut vaimsust rohkem kui venekeelsed vastajad, sest Pekko ja Koppeli
uurimuse kohaselt on luterlaste usuline maailm ja uskumuste sisu stink-
retistlik ja just new age’i uskumustest palju méjutatud ning EELK liik-
meskonda kuuluvate inimeste maailmapilt on vordlemisi heterogeenne
(Pekko, Koppel 2013: 145-152). Siiski jidb ka uue vaimsuse veendunud
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kandjate hulk eestikeelsete inimeste seas kiillaltki viikeseks, olles umbes
10%.

Kui vorrelda eesti ja vene keelt konelevate inimeste suhtumist uue
vaimsuse vaidetesse, siis torkab silma, et eesti keelt konelevate inimeste
seas on nende viidetega iildse mitte ndustuvate vastajate hulk samuti tun-
duvalt suurem kui vene keelt kdnelevate inimeste seas. See osutab voimalu-
sele, et eesti keelt konelevad inimesed on vene keeles vastanutest uue vaim-
suse puhul selgemate valikute tegijad, olles kas selle toetajad v6i mitte.

Analiitsides vastuseid uue vaimsuse viidetele, paistab silma seegi, et
vene keeles vastanud on viga tugeval miiral eelistanud olla nende viide-
tega ,pigem noéus®, mis tihendab seda, et tegu pole veendunud uue vaim-
suse jargijatega, vaid uude vaimsusesse soosivalt suhtuvate vastajatega.
Nii niiteks oli vene keeles vastanutest suur hulk pigem nous viitega, et
inimese iseloomu ja saatust mojutab tihtede ja planeetide seis tema siinni-
hetkel (53%), ja samuti oli 45% vene keeles vastanutest pigem néus sel-
lega, et inimese hing siinnib parast surma siia maailma uuesti kellegi tei-
sena (reinkarnatsioon). Eesti keeles vastanutel olid vastavad protsendid
kiillaltki korged (39% ja 29%), kuid siiski oluliselt madalamad kui vene
keeles vastanutel. See voib ndidata, et kuigi vene keeles vastanute seas on
vihem uut vaimsust veendunult jirgivaid vastanuid kui eesti keeles vas-
tanute seas, on nad samas uut vaimsust rohkem soosivad kui eesti keeles
vastanud.

KOKKUVOTE

Eesti ithiskond on kahekultuuriline ning kaks suurimat rahvust siinses
tihiskonnas on eestlased ja venelased. Artikkel otsib vastust kiisimusele,
milline on Eestis elavate eesti keelt konelevate inimeste religioossus vor-
reldes vene keelt konelevate inimeste religioossusega. Kui 2011. a rahva-
loendusel pidas eestlastest mingit usku omaks 19% vastanutest, siis vene
rahvusest vastanute puhul oli see protsent 51%. Usku omaks pidavatest
eestlastest olid 72% luterlased ja usku omaks pidavatest venelastest olid
94% oigeusklikud. Seega voime niha, et vene rahvusest vastanud on ins-
titutsionaalse kristlusega selgelt tugevamini seotud kui eestlastest vasta-
nud. Luterlus on eestlaste usk ja digeusk venelaste usk. Ilmselt on vene-
keelse elanikkonna tunduvalt suurema kirikusse kuulumise pohjuseks
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nende rahvuslik identiteet, mis on tugevalt seotud digeusuga. Oigeusk
on Eesti thiskonnas tugev vihemuskultuuri kandja ja vihemusrahvust
sidustav. Eestikeelse elanikkonna jaoks on luterlus kiill oluline identi-
teedi kandja, kuid poliitilise vabaduse ajal on sekulaarne ihiskond ja
sekulaarne kultuur Eesti rahvuskultuuri ja identiteeti soosiv, mis seletab
eestlaste viiksemat seotust kirikuga.

Vorreldes eesti ja vene keelt koneleva elanikkonna suhtumist tradit-
sioonilisse kiriku 6petusse tuleb esile, et mélema keelegrupi puhul néus-
tub tiiesti vaid viike osa (umbes 10%) kiriku koige olulisemate dpetus-
tega. Usklike hulk on iildjoontes sama nii eesti kui ka vene keelt konelejate
seas, kuid vene keelt konelevad inimesed suhtuvad kesksetesse kristli-
kesse usulistesse viidetesse eesti keelt konelevate inimestega vorreldes
positiivsemalt. See koneleb venekeelse elanikkonna veidi tugevamast
seotusest kirikuga, mis tuleneb ilmselt vihemusrahvuse tugevamast seo-
tusest kiriku kui oma identiteedi kandjaga. Teisalt voib ka venekeelse ela-
nikkonna seas margata kiillaltki vihest poolehoidu kristliku dogmaatika
viidetele, mis on ilmselt mirk integreeritusest Eesti ithiskonnaga.

Ka eesti ja vene keelt konelevate inimeste usu praktiseerimist kirikus
vorreldes voib todeda, et siingi pole eriti suuri erinevusi. Molemas keeles
konelevad inimesed on ihtviisi killaltki passiivsed kristliku usu prakti-
seerijad. Eesti keelt konelevad inimesed kiivad vene keelt kdnelevate ini-
mestega vorreldes veidi sagedamini armulaual ja vene keelt konelevad ini-
mesed palvetavad tunduvalt rohkem kui eesti keelt konelevad inimesed,
kuid muudes kiisimustes ei ole suuri erinevusi. Erinevused kahe rahvus-
rithma vahel tulenevad ilmselt kultuurist. Luterluses on armulaua védir-
tustamise roll aja jooksul kasvanud ja 6igeusus on palvetamine alati olnud
olulisel kohal, seda toestab ka see, et Venemaa oigeusklikest palvetab iga
pédev 18%, mis on sarnane eesti venekeelse kogukonna palvetamise aktiiv-
susega (17%) (Religious Belief and National Belonging in Central and
Eastern Europe).

Uus vaimsus on levinud nii eesti kui ka vene keelt konelevate inimeste
seas, kusjuures uue vaimsuse aktiivseid toetajaid on eesti keeles vastanute
seas rohkem kui vene keeles vastanute seas. Samas on eesti keeles vasta-
nute seas oluliselt rohkem kui vene keeles vastanute seas neid, kes uue
vaimsuse viidetega tildse ei noustu. Ka uue vaimsuse kindlaid toetajaid
oli siiski vihe, nii umbes 10%.
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Kokkuvoéttes voib todeda, et eesti ja vene keelt konelevad inimesed
erinevad tugevalt institutsionaalse kirikusse kuulumise alusel. Siin man-
gib suurt rolli 6igeusu kirik kui venekeelse rahvuse kultuuriline sidustaja.
Muus on aga nende kahe rahvusgrupi suhtumine nii kristluse 6petustesse,
kristluse praktiseerimisse kui ka uude vaimsusesse kiillaltki sarnane. Ei
saa Oelda, et eesti keelt konelevad inimesed oleksid mittereligioossed ja
vene keelt konelevad inimesed oleksid religioossed. Molemal rahvusgru-
pil on oma religioossus ithes oma rohuasetustega. Vorreldes muu Euroopa
kultuurikontekstiga on Eesti teises olukorras, sest meile sisserinnanud on
parit kristlikust kultuurikontekstist ja seetottu kiillaltki sarnased koha-
liku elanikkonnaga.

Summary

A Comparison of the Religiousness of Estonian and Russian-Speaking
People Living in Estonia

The Estonian society is bicultural, and two of the largest ethnicities in the
society are Estonians and Russians. The article seeks to answer the question of
thereligiousness of Estonian-speaking people livingin Estoniain comparison
to the Russian-speaking people. The population census of 2011 showed
that only 19% of Estonians embrace some kind of faith, but for the ethnic
Russians that percentage was 51%. From the Estonians who embraced some
kind of faith 72% were Lutherans and 94% of ethnic Russians were Orthodox
Christians. Thus, we can see that the Russian-speakingrespondentsare clearly
more strongly associated with institutional Christianity than the Estonian-
speaking respondents. Lutheranism is the faith of the Estonians, Orthodoxy
the faith of the Russians. Orthodoxy is a bearer of minority culture and a
binder of a minority ethnicity.

Comparing the Estonian-speaking and Russian-speaking population’s
attitude towards the teaching of the classical Church, the analysis of the
study “Life, faith and religious life” highlights that for both language groups,
only a small part (about 10%) agrees completely with the most important
teachings of the church. The number of believers is broadly the same among
the speakers of both Estonian and Russian, but the Russian speakers have
a more positive attitude towards Christian religious statements than the
Estonian speakers.
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The New Age spirituality is widespread among both Estonian and
Russian speakers, while there are more active supporters of the New Age
spirituality among Estonian respondents than among Russian respondents.
Meanwhile, there are significantly more Estonian-speaking respondents than
Russian-speaking respondents, who completely disagree with the claims of
the New Age spirituality. There are not very many strong supporters of New
Age spirituality, only about 10%.

Also, by comparing the practice of religion in the church by Estonian-
speaking and Russian-speaking people, it can be concluded that there are
no particularly large differences. The speakers of both languages are equally
passive practitioners of the Christian faith. The Estonian-speaking people
go to the chapel a bit more often than the Russian-speaking people, and
the Russian-speaking people pray much more than the Estonian-speaking
people, but there are no major differences on other issues.
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