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SISSEJUHATUS

XVI sajandil aset leidnud reformatsioon ja sellele jirgnenud mitme lddne-
kristliku konfessiooni kujunemine on protsessid, mida on murrangulis-
teks peetud juba alates nende kaasajast. Tanapdevalgi leitakse, et lisaks
olulistele muudatustele usuelus kaasnesid nendega pohjalikud muutused
ka nt poliitikas, kultuuris ja mentaliteedis.” Reformatsioonil on olnud eri-
line tihendus suure osa Euroopa, sh ka praeguse Eesti ja Liti ehk kuna-
gise keskaegse Liivimaa jaoks. Luterlust oma identiteedi itheks nurgaki-
viks pidanud baltisakslased tundsid kohaliku reformatsiooniloo vastu
tosist teaduslikku huvi, mida tdendab Leonid Arbusow noorema tanini
tiletamatuks jadnud alusteos reformatsiooni sisseviimisest Eesti-, Liivi- ja
Kuramaal.’ Ehkki 1918. aastal iseseisvuse saavutanud Eestis ja Litis peeti
usupuhastust vihemalt eestlaste ja litlaste kirjakeele kujunemise seisu-

' Artikkel on valminud Eesti Teadusagentuuri sihtfinantseeritava projekti PUT107

(,Keskaegne Liivimaa: Euroopa ddremaa ja tema keskused (12.-16. sajand)“) raa-
mes. Uurimist60 labiviimist Berliinis 2013. aasta stigisest 2014. aasta kevadeni toetas
Euroopa Liidu Euroopa Sotsiaalfond programmi DoRa raames, mida viib ellu Sihtasu-
tus Archimedes. Tdnan Juhan Kreemi, Mihkel Miesalu ja Anti Selartit mottevahetuse

ning tihelepanekute eest.

2012. aastal ilmunud uldkasitluses Eesti keskajast on eraldi vaadeldud reformatsiooni
mdju poliitikale, kirikuelule ja keelekiisimusele (Tiina Kala, Linda Kaljundi, Juhan
Kreem, Ivar Leimus, Kersti Markus, Anu Mind, Inna Péltsam-Jiirjo, Erki Russow,
Anti Selart, Marek Tamm, Heiki Valk, Eesti ajalugu. II, Eesti keskaeg. Koost ja toim
Anti Selart (Tartu: Tartu Ulikooli Ajaloo ja Arheoloogia Instituut, 2012), 163-16S,
288-292ja 309-311).

Die Einfiihrung der Reformation in Liv-, Est- und Kurland. Quellen und Forschungen zur
Reformationsgeschichte, Bd. 3 (Riga: Heinsius, 1921).
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kohast oluliseks, jdi reformatsiooni uurimine tagaplaanile. NSV Liidu
okupatsiooni perioodil siivenes see tendents veelgi* ning ka mujal ei tegel-
dud sellega kuni viimase ajani kuigi aktiivselt.®

Niiidseks on olukord muutunud: 2007. aastal ilmus ildkisitlus Liivi-
maa reformatsiooni usulistest, poliitilistest ja majanduslikest teguritest;*
aastate] 2009-2012 anti vilja koguni neljakéiteline teos, mille eesmargiks
seati reformatsiooni ja konfessionaliseerumise erinevate aspektide kajas-
tamine Baltikumis X VT sajandi algusest kuni P6hjas6jani’, ning vahetult
enne kiesoleva artikli valmimist ilmus Preisi- ja Liivimaa reformatsiooni
kasitlev kogumik.® Eestis on viimasel paaril kiimnendil tegeldud eeskitt
linnareformatsiooni uurimise, ent tha enam ka selle poliitiliste ja kunsti-
alaste aspektidega.’

Reformatsiooni uurimise seisust Eestis ja Litis annavad hea tlevaate artiklid Juhan
Kreemilt (,Die livlindische Reformation im Spiegel der estnischen Geschichtswis-
senschaft” — Die baltischen Lande im Zeitalter der Reformation und Konfessionalisierung:
Livland, Estland, Osel, Ingermanland, Kurland und Lettgallen: Stadt, Land und Konfessi-
on 1500-1721, Teil 4 (Miinchen: Aschendorff, 2012), 99-121) ja Valda Klavalt (,Die
livléindisghe Reformation im Spiegel der lettischen Geschichtswissenschaft® - ibid.,
123-146).

> Toendoliselt olulisim on baltisaksa autorite Baltikumi kirikuajalugu kisitlev kogumik,
kus leidub mitu reformatsiooniteemalist artiklit: Baltische Kirchengeschichte: Beitrige
zur Geschichte der Missionierung und der Reformation, der evangelisch-lutherischen Lan-
deskirchen und des Volkskirchentums in den baltischen Landen. Hg. Reinhard Wittram
(Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1956). Ida-Saksamaal uuris Liivimaa reformat-
siooni marksistlikest positsioonidelt lihtudes Joachim Kuhles (,,Die Unterdriickung
der Volksbewegung und die Errichtung eines Obrigkeitlichen Kirchenregiments zur
Zeit der Reformation in den Ostbaltischen Hansestidten“ — Hansische Studien 2/1970
(Neue Hansische Studien), 171-191).

Joachim Kubhles, Die Reformation in Livland: religiose, politische und ékonomische Wir-
kungen. Hamburger Beitrige zur Geschichte des ostlichen Europa, Bd. 16 (Hamburg:
Kovag, 2007). Tegemist on Kuhlese doktoritdo iimbertdétatud variandiga. Liivimaa
reformatsiooni kasitleb ka Christoph Schmidt: Auf Felsen gesdt: die Reformation in
Polen und Livland. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2000.

Die baltischen Lande im Zeitalter der Reformation und Konfessionalisierung: Livland,
Estland, Osel, Ingermanland, Kurland und Lettgallen: Stadt, Land und Konfession 1500~
1721, Teil 1-4. Katholisches Leben und Kirchenreform im Zeitalter der Glaubensspal-
tung, Bd. 69-72. Hgg. Matthias Asche, Werner Buchholz, Anton Schindling (Miins-
ter: Aschendorff, 2009-2012).

Preussen und Livland im Zeichen der Reformation. Tagungsberichte der Historischen
Kommission fiir ost- und westpreussische Landesforschung, Bd. 28. Hgg. Arno
Mentzel-Reuters, Klaus Neitmann (Osnabriick: Fibre, 2014).

Kreem, ,Die livlindische Reformation®, 111-114. Litis on reformatsiooni uurimine
olnud tagasihoidlikum (Klava, ,Die livlindische Reformation®, 139-141).
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Saksamaaga vorreldes on ettekujutus Liivimaa reformatsioonist siiski
veel tuntavalt ebatiielik:'’ vihe on teada selle kulgemisest eriti 1530.-
1550. aastatel ja levikust nii valitsejate, aadlike kui ka talurahva seas;
samuti napib teadmisi selle 6petuslikust poolest." Eliidi kohta saab siiski
Gelda, et 1530. aastate esimesel poolel toetas tdendoliselt suurem osa neist
vana usku, ent 1550. aastate 16puks, enne kui Liivimaa poliitilised struk-
tuurid kokku varisesid, olid luterlased juba selges enamuses."”” Ent miks
siis ei viidud uueusulist kirikukorraldust enne Vene-Liivimaa sdda ellu ka
viljaspool linnu? Traditsiooniliselt on pohjust nahtud kas asjaolus, et vai-
mulikku seisusesse kuuluvatest Liivimaa valitsejatest enamik jdi katoliik-
lasteks, voi siis selles, et valitsejad olevat kartnud, nagu hévitaks reformat-
siooni sisseviimine nende voimu legitiimsuse. Viimasel ajal on moélemat
seisukohta, eriti Saksa Ordu Liivimaa haru puhul, vaidlustatud."

! Nt on Saksamaa kohta ilmunud hea seitsmek®oiteline tilevaade reformatsioonist terri-
tooriumidekaupa, millesarnastLiivimaakohtauurimise praeguse seisujuureskirjutada
eisaaks: Die Territorien des Reichs im Zeitalter der Reformation und Konfessionalisierung:
Land und Konfession 1500-1650, Teil 1-7. Katholisches Leben und Kirchenreform im
Zeitalter der Glaubensspaltung, Bd. 49-53, 56-57. Hgg. Anton Schindling, Walter
Ziegler (Miinster: Aschendorff, 1989-1997).

Linna tileesindatus ja muude sfiiride alaesindatus reformatsiooni kisitlemisel ilmneb
ka Eesti keskaja iildkisitluses (Selart et al., Eesti ajalugu. 11, eriti 289-292).

1532. aasta maapédeval votsid Liivimaa seisused luterluse suhtes pigem kriitilise hoia-
ku (Akten und Rezesse der livlindischen Standetagen, Bd. 3 (1494-1535). Bearb. Leonid
Arbusow (Riga: Deubner, 1910), nr 301), kuid 1554. aastal vana ja uus usk vordsustati
(Monumenta Livoniae Antiquae, Bd. S: Die letzten Zeiten des Erzbistums Riga, darge-
stellt in einer gleichzeitigen Chronik des Bartolemius Grafenthal und in einer Samm-
lung der auf jene Zeiten beziiglichen Urkunden (Riga und Leipzig: Eduard Frantzen,
1847), nr 183) ning 1561. aastal, kui Eestimaa seisused alistusid Rootsile ja iilejiinud
Liivimaa seisused %peale hertsog Magnuse voimu all oleva Saare-Liine piiskopkonna)
Poola-Leedule, oli nende tihtsaimaid noudmisi, et kirikukorraldus jargiks Augsburgi
usutunnistust (alistumisprotokollide télked ja kommentaarid: Enn Kiing, ,,,Paludes
kristlikku pdastmist ja kaitset“: Eestimaa seisuste alistumine Rootsi voéimule 1561.
aasta suvel“ — Tuna, 3/2011, 88-98; Enn Tarvel, ,Liivimaa seisuste alistumine Poola
voimule 1561. aasta siigisel“ — Tuna, 4/2011, 102-110). Liivimaa muutumist poolel-
di katoliiklikust piirkonnast sisuliselt tiiesti evangeelseks alaks illustreerivad ka kaks
isjailmunud reformatsioonikogumiku artiklit (Juhan Kreem, ,Die Religionsfrage auf
den livlindischen Stindeversammlungen 1522-1558“ — Preussen und Livland im Zei-
chen der Reformation, 183-197 ; Ulrich Miiller, , Erzbischof Wilhelm von Riga und die
Reformation in Livland 1535-1563“ - ibid., 241-343).

Vanemast traditsioonist: Arbusow, Die Einfiihrung, eriti 827-829; uuematest hinnan-
gutestreformatsiooni méjule vaimulike ordude voimule Liivimaaljamujal: Die Ritteror-
den in Umbruchs- und Krisenzeiten. Ordines militares. Colloquia Torunensia historica,
Bd. 16. Hgg. Roman Czaja, Jiirgen Sarnowsky (Torur: Wydawnictwo Uniwersytetu
Mikolaja Kopernika, 2011); The Military Orders and the Reformation. Choices, State
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Usun, et kiisimusele, millised tegurid protestantliku kirikukorralduse
joustamist takistasid, peaks vihemalt osalise vastuse andma, kui vaadelda
Riia peapiiskopi, Brandenburg-Ansbachi markkrahvi Wilhelmi (1498-
1563, peapiiskop 1539-1563)'* 1540. aastate keskel ettevoetud reformat-
sioonikatset ja selle konteksti. Selle, s6jaeelsel Liivimaal tehtud tosiseima
maaisandapoolse reformatsioonikatse'® abil piitian avada toonaseid usu ja
poliitika vahekordi ning uurida ka seda, kas Liivimaa-sisestes suhetes olid
olulisemad usulised vaated voi poliitilised huvid. Juba 1920. aastatel pub-
litseeris ja kontekstualiseeris Wilhelmi reformikava Paul Karge, kes sidus
selle plaaniga rajada Liivimaal ilmalik ja luterlik viirstiriik, mis sarnane-
nuks 1525. aastal loodud Preisimaa hertsogkonnaga; seostas Wilhelmi
toetajate ja vastaste poliitika voitlusega liivimaalaste ,allakiiva keskaegse
ritiitel(kond)likkuse“ ning Wilhelmi esindatava ,laieneva viirstivoimu
idee” vahel' ning leidis, et Wilhelmi kavast loobumine toimus tilejainud
Liivimaa seisuste ilmalikule viirstiriigile vastuseismise tottu, ehkki ena-
mik Liivimaa eliidist toetas juba uut usku voi ei olnud vihemalt otseselt
selle vastu."”

Jargnevalt uurin, kuivord saab Kargega noustuda. Kas Liivimaal min-
gisid toona toepoolest peamist rolli poliitilised tegurid ning kui jah, kas
olid need samad, mida ta pohjuseks t6i? Selleks kisitlen tegureid, mida
soandan pidada kogu toonase Liivimaa poliitikat ja usuelu enim mojuta-
nuteks. Esmalt vaatlen pogusalt usulist ja poliitilist konteksti Saksamaal,

Building, and the Weight of Tradition. Bijdragen tot de Geschiedenis van de Ridderlijke
Duitsche Orde, Balije van Utrecht, 3. Ed. Johannes A. Mol, Klaus Militzer, Helen J.
Nicholson (Hilversum: Verloren, 2006); Jiirgen Heyde, ,,,Das Wort Gottes und das
Heilige Evangelium so zu predigen..., dass daraus Liebe, Eintracht, Friede und kein
Aufruhr Erwachse”. Stidtische Reformation und Landesherrschaft in Livland“ — Nord-
ost-Archiv. Zeitschrift fiir Regionalgeschichte, Neue Folge, 13 (2004), 267-287.

Thomas Lange, Zwischen Reformation und Untergang Alt-Livlands. Der Rigaer Erzbi-
schof Wilhelm von Brandenburg im Beziehungsgeflecht der livlindischen Konfoderation
und ihrer Nachbarlinder. Hamburger Beitrage zur Geschichte des 6stlichen Europa,
Bd. 21 (Hamburg: Kovag, 2014).

Reformatsiooni vaimus muudatuste libiviimist taotles tdenaoliselt ka ordumeister
Hermann von Briiggenei, kuid temalt pirinevat reformiplaani pole seni teada (Kreem,
,Die Religionsfrage®, 192-193 ja 197).

Paul Karge, ,Die Reformation und Gottesdienstordnung des Markgrafen-Erzbischofs
Wilhelm von Riga vom Mirz 1546 — Mitteilungen aus der livldndischen Geschichte, Bd.
22, Heft 2 (1924), 120-161, siin 122-123.

7 Ibid., eriti 131-132.
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mis oli Liivimaale eriti oluline alates 1520. aastatest, mil koigist Liivimaa
piiskoppidest ja ka ordumeistrist olid saanud riigiviirstid.'"® Seejarel ksit-
len Liivimaa sisepoliitilisi olusid ning viimaks katsun Wilhelmi reformi-
katset uuesti tolgendada."”

USULISED JA POLIITILISED OLUD SAKSAMAAL

1540. aastate alguses tugevnes uue usu moju Saksa Rahvuse Pithas Rooma
keisririigis oluliselt. Saksamaalt alates 1530. aastate algusest eemal viibi-
nud ning Prantsusmaa ja Tirgiga sodiv keiser Karl V ei suutnud takistada
protestantlikke viirste ithendava teovéimsa Schmalkaldeni liidu teket,
millesse 1541. aasta novembrist kuulus ka Riia linn.*° Samas puiidsid pal-
judvana-jauueusulised saavutadakompromissivoikoguniusulise ithtsuse
rahumeelset taastamist tildisel kontsiilil ning kiriku ja usu tulevik Sak-

'8 Riia peapiiskop ning Tartu ja Saare-Liine piiskopid said riigiviirstideks (keisri vasalli-
deksfjuba XIII sajandil, ent seejarel olid kontaktid keisri voi Saksa kuningaga horedad
(vtnt Mihkel Miesalu, ,Saare-Liine piiskopid Pitha Rooma keisririigi lidnimeestena.
Keisrile v6i Rooma kuningale ustavusvande andmise pohjustest (1228-1521)“ - Lid-
nemaa Muuseumi toimetised, XVI (2013),33-54). 1521. aastal said koik eelnimetatud ja
lisaks ka Kuramaa ja Tallinna piiskop riigiviirsti regaalid (Hermann Hildebrand, Die
Arbeiten fiir das liv-, est-und kurldndische Urkundenbuch im Jahre 1875/76 (Riga: Druck
Miiller, 1877),93-100) ning 1526. aastal sai riigiviirstiks Liivimaa ordumeister, kellele
regaalid 1530. aastal lddnistati (Arbusow, ,Die Einfithrung®, $52-553).

Peamise allikmaterjalina kasutan Preisimaa hertsogi Liivimaad puudutava kirjava-
hetuse regestide publikatsioone, millest esimese on toimetanud Ulrich Miiller ja
iilejainud Stefan Hartmann (Herzog Albrecht von Preussen und Livland (1525-1534):
Regesten aus dem Herzoglichen Briefarchiv und den Ostpreussischen Folianten (Koln
[etc.]: Bohlau, 1996) [edaspidi HA 1]; Herzog Albrecht von Preussen und Livland (1534
1540): Regesten aus dem Herzoglichen Briefarchiv und den Ostpreussischen Folianten
(Kaln [etc.]: Bohlau, 1999) [edaspidi HA 2]; Herzog Albrecht von Preussen und Livland
(1540-1551): Regesten aus dem Herzoglichen Briefarchiv und den Ostpreussischen Folian-
ten (Kéln [etc.]: Bohlau, 2002) [edaspidi HA 3]; Herzog Albrecht von Preussen und Liv-
land (1551-1557): Regesten aus dem Herzoglichen Briefarchiv und den Ostpreussischen
Folianten (Kdln [etc.]: Bohlau, 2005) [edaspidi HA 4]; Herzog Albrecht von Preussen
und Livland (1557-1560): Regesten aus dem Herzoglichen Briefarchiv und den Ostpreus-
sischen Folianten (Koln [etc.]: Bohlau, 2006) [edaspidi HA S]{

Monumenta Livoniae Antiquae, Bd. 4: Riga’s dltere Geschichte in Uebersicht, Urkunden
und alten Aufzeichnungen zusammengestellt. Hg. Karl Eduard Napiersky (Riga; Leip-
zig: E. Frantzen, 1844), nr 163. Schmalkaldeni liidu kohta ildiselt: Gabriele Haug-
Moritz, Der Schmalkaldische Bund. 1530-1541/42. Eine Studie zu den genossenschaftli-
chen Strukturelementen der politischen Ordnung des Heiligen Romischen Reiches Deutscher
Nation. Schriften zur siidwestdeutschen Landeskunde, 44 (Leinfelden-Echterdingen:
DRW-Verlag, 2002).

19
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samaal jai 1540. aastatel veel lahtiseks.”’ See mojutas tugevalt Saksamaa
vaimulikke territooriume ning mitmes neist piiiti luterlikus vaimus muu-
datusi sisse viia. Ida-Saksamaal, kus paljude piiskoppide ilmalik vé6im oli
ddrmiselt piiratud, toimus see tihti véimsate ilmalike valitsejate (nt Bran-
denburgi markkrahvi ja Saksi hertsogi) survel.?? Ent ka mitu soltumatu
maaisandana valitsevat piiskoppi (nn viirstpiiskopid) otsustas 1540. aas-
tatel toetada luterlikke muudatusi. Nii laskis juba aastakiimneid kirikure-
formi eest vdidelnud Kolni peapiiskop Hermann von Wied 1543. aastal
reformaatoritel Martin Buceril ja Philipp Melanchthonil koostada Kélni
uue kirikukorralduse ning reformatsiooni pudis labi viia ka Miinsteri,
Osnabriicki ja Mindeni piiskop Franz von Waldeck, kes Kélni peapiisko-
pist erinevalt taotles lisaks kirikureformile ka oma valduste sekularisee-
rimist.>® Ent need reformikatsed takerdusid seisuste, eriti toomkapiitlite
vastuseisu taha. Viimased ptiiidsid lisaks senisele usule siilitada ka ole-
masolevaid voimusuhteid, mis uueusulise kirikukorralduse sisseseadmi-
sega voinuks oluliselt nende kahjuks muutuda.**

Loplikult nurjusid katsed viirstpiiskopkondades reformatsioon libi
viia keisri otsustava voidu tottu protestantide tile Schmalkaldeni sojas
(1546-1547), mille viltel Kélni peapiiskop Hermann tagandati ja Franz
von Waldeck sunniti reformatsiooniplaanidest loobuma. Seejirel, 1548.
aastal, puiidis keiser nn Augsburgi interimi ehk vaheusu abil usulist iiht-
sust taastada. Juba algusest peale olid lootused viimaseks minimaalsed
ning need kadusid parast keisri protestantlikelt viirstidelt litiasaamist

21

Olaf Mérke, Die Reformation: Voraussetzungen und Durchsetzung. Enzyklopidie deut-
scher Geschichte, Bd. 74 (Miinchen: Oldenbourg, 2005), $3-57. Kahe kujuneva kon-
fessiooni vahel balansseerimisest on heaks niiteks Jiilich-Kleve-Berg (Heribert Smo-
linsky, ,Jiilich-Kleve-Berg“ — Die Territorien des Reichs, Teil 3, 86107, eriti 93-98).

Piiskoppide suhetest naabervalitsejatega: Spdtmittelalterliche Residenzbildung in geist-
lichen Territorien Mittel- und Nordostdeutschlands. Studien zur brandenburgischen und
vergleichenden Landesgeschichte, Bd. 2. Veréffentlichungen des Museums fiir Bran-
denburgische Kirchen- und Kulturgeschichte des Mittelalters, Bd. 3. Hgg. Klaus Neit-
mann, Heinz-Dieter Heimann (Berlin: Lukas Verlag, 2009). Reformatsiooni labivii-
misest maaisanda méjualustes piiskopkondades (nn Landesbistiimer): Eike Wolgast,
Hochstift und Reformation. Studien zur Geschichte der Reichskirche zwischen 1517 und
1648. Beitrige zur Geschichte der Reichskirche in der Neuzeit, 16 (Stuttgart: Steiner,
1995),22-25,197-253.

»* Kolni kohta vt kokkuvotlikult: Wolgast, Hochstift, 91-99; Waldecki tegevuse kohta:
ibid., 100-110.

** Wolgast, Hochstift, 183-195.

22
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1552. aastal. Usulise tihtsuse taastamise idee hiljati praktikas 16plikult
1555. aastal solmitud Augsburgi usurahu jirel, millega iihtlasi keelati ka
piiskopkondade sekulariseerimine. Seetéttu siilis piiskopi ilmalik voim
(vihemalt formaalsena) ka enamikus protestantlikes piiskopkondades
kuni Kolmekiimneaastase s6ja 1opuni, mil suurem osa neist ikkagi seku-
lariseeriti.?®

USULISED JA POLIITILISED OLUD LIIVIMAAL

1530. ja 1540. aastatel oli Liivimaa usuliselt intrigeerivas seisus. Nagu
mainitud, oli reformatsioon ldbi viidud vaid linnades, ehkki peapiis-
kop Wilhelm oli isiklikult usutunnistuselt téendoliselt luterlane*® ning
ka teise olulisima maaisanda, Liivimaa Ordu juht maameister Hermann
von Briiggenei (voimul 1535-1549) ja enamik orduladvikust toetasid uut
usku.”” Ent markkrahvi ja ordumeistri libisaamist iseloomustasid sellest
hoolimata traditsioonilised vastuolud, mis olid peapiiskopi ja ordu vahel
alguse saanud juba XIII sajandil ning kestsid peaaegu Liivimaa kokkuva-
risemiseni.”®

»* Nt sdilis XVII sajandini protestantlike Bremeni ja Magdeburgi peapiiskopi ning Kam-
mini, Verdeni ja Schwerini piiskopi ilmalik v6im ning Liibecki evangeelne piiskop oli
maaisand XIX sajandi alguseni. Osnabriicki piiskopkonnas seati 1648. aastal sisse
bikonfessionaalne voimujaotus: vaheldumisi olid ametis katoliiklik piiskop ja protes-
tantlik administraator. Vt: Wolgast, Hochstift, 255-34S.

Traditsioonilise arusaama, et markkrahv Wilhelm oli veendunud protestant juba
1530. aastal Liivimaale saabudes, on kahtluse alla seadnud Ulrich Miiller, kes leiab, et
markkrahvi isiklikud usulised vaated olid kuni 1540. aastate alguseni pigem katoliik-
likud vo6i vihemalt ei saanud neid nimetada iiheselt luterlikeks (Miiller, , Erzbischof
Wilhelm®, passim). Siiski toimis markkrahv alates Liivimaale saabumisest suure osa
Liivimaa protestantide jaoks nende usu peamise eestseisjana ning et enamik tema
lahikondlastest pooldas uut usku, voiks arvata, et need seisukohad olid ka talle endale
koige hingelihedasemad. Samuti ei saa kahelda selles, et teised liivimaalased (ja eriti
Liivimaa Ordu) pidasid teda luterluse soosijaks ning kartsid Liivimaa sekulariseeri-
mist ja reformeerimist.

26

¥ JuhanKreem, ,Der Deutsche Ordenin Livland unter Hermann von Briiggenei: Bemer-

kungen zu Regierungspraxis und Religionspolitik“ — Die Ritterorden in Umbruchs- und
Krisenzeiten, 303-31S5; ibid., ,Der Deutsche Orden und die Reformation in Livland“ -
The Military Orders and the Reformation, 43-57.

Selart et al., Eesti ajalugu. IT, 142—-16S; viimastest vaenustest lahemalt: Madis Maasing,
ySaare-Lidne jakoadjuutorivaenus: keskaegse Liivimaa viimased koduséjad“ — Ajaloo-
line Ajakiri, 2 (132), 2010, 115-151.

2,

3
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Peapiiskopi ja ordu tavapirast voitlust esivoimu péarast Liivimaal
teravdas mitu otseselt peapiiskop Wilhelmist tulenevat probleemi. Bran-
denburg-Ansbachi markkrahvi poeg oli siinniparane viirst ehk oluliselt
voimsamate poliitiliste sidemetega tegelane kui Liivimaa enamasti alam-
aadli (piiskoppide puhul kohati ka linnakodanike) seast pirinevad maa-
isandad. Wilhelmi toetasid Poola kuningad (tema onu ja 1548. aastast
onupoeg), Brandenburgi kuurviirstidest lihisugulased ning eriti Prei-
simaa hertsogist vanem vend Albrecht (1490-1568, Preisimaa hertsog
1525-1568); viimane oli 15111525 olnud Saksa Ordu kérgmeister ning
seejirel orduvaldused Preisimaal sekulariseerinud, hakates Poola kuninga
luterlikuks vasalliks.?® Albrechtil oli Wilhelmi elus maéarav roll: 1529. aas-
tal sai temast Preisimaa hertsogi ja Riia peapiiskopi kokkuleppe kohaselt
viimase koadjuutor.’® Téendoliselt oli hertsogi Liivimaa-poliitika 16pp-
eesmdrgiks Liivimaa muutmine Preisimaaga sarnanevaks ning Wilhelmi
juhitud ilmalikuks ja luterlikuks viirstkonnaks.*'

Wilhelmi voib toesti vihemalt puhuti lugeda oma vanema venna kie-
pikenduseks Liivimaal, ent tal olid ka ulatuslikud isiklikud ambitsioonid,
mistottu ta venna ndu alati ei jirginud. See ilmnes eriti nn Saare-Ldidne
vaenuse (1532-1536) puhul, mille pohjustas Wilhelmi soov saada Saare-
Lidne piiskopiks. Vaenuse kaotamine toi kaasa markkrahvi voimubaasi
kokkuvarisemise Liivimaal ja pingestas tema suhteid teiste Liivimaa jou-
dude, eriti orduga.®

1539. aasta jérel teravnesid vastuolud uue peapiiskopi ja ordu vahel

» Walther Hubatsch, Albrecht von Brandenburg-Ansbach, Deutschordens-Hochmeister und
Herzog in Preuflen 1490-1568. Studien zur Geschichte Preussens, Bd. 8 (Heidelberg:
Quelle & Meyer, 1960). Preisimaa reformatsioonist: Sven Tode, ,Die Reformation in
Preussen — Einheit und Vielfalt reformatorischer Bewegungen® — Nordost-Archiv. Zeit-
schrift fiir Regionalgeschichte, Neue Folge, 13 (2004), 201-26S.

Wilhelmi nooruspdlvest: Julius Girgensohn, ,Markgraf Wilhelm von Brandenburg
bis zu seiner Wahl zum Coadjutor des Erzbischofs von Riga“ — Mitteilungen aus dem
Gebiete der Geschichte Liv-, Est- und Kurlands, Bd. 14, 1890, 344-354; Wilhelmi Liivi-
maale saabumisega seonduvast: Paul Karge, ,Die Berufung des Markgrafen Wilhelm
zum Koadjutor des Rigaschen Erzbichofs. Ein Betrag zur Reformationsgeschichte” —
Baltische Monatsschrift, 48.Jg, Bd. 61 (1906), 117-156.

Albrechti Liivimaa-poliitikast: Hans Quednau, Livland im politischen Wollen Herzog
Albrechts von Preussen: ein Beitrag zur Geschichte des Herzogtums Preussen und des preus-
sisch-livlandischen Verhdltnisses 1525-1540. Deutschland und der Osten: Quellen und
Forschungen zur Geschichte ihrer Beziehungen, Bd. 12 (Leipzig: S. Hirzel, 1939).
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32 Ulevaade vaenusest ja selle tagajirgedest: Quednau, Livland, 96-151; Maasing, ,Saa-

re-Ladne ja koadjuutorivaenus®, 119-129.
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mitmel pohjusel veelgi. Neist olulisim oli konflikt Riia linna parast. 1452.
aastal olid peapiiskop ja ordu véimulinna iile omavahel Kirchholmi (Salas-
pilsi) lepinguga éra jaganud,® kuid 1528. aastal oli luterlik linn sattunud
vastuoludesse rangelt paavstimeelse peapiiskopi Johannes Blankenfeldiga
ja liinud ordu ainuvéimu alla, ning ehkki peapiiskop Thomas Schoning
oli alates 1529. aastast piitidnud kaasvéimu linna iile taastada, suutis ordu
153S. aastal oma positsiooni voimupoorde abil Riias veelgi tugevdada.**
1542. aastal joudsid peapiiskop ja linn siiski peaaegu lepituseni, kuid ordu
sekkumine nurjas selle.’

Lisaks Riia tile ainuvoimu séilitamisele piitidis ordu saavutada pea-
piiskop Wilhelmi vaimulikuks piihitsemist. See voimaldanuks nouda talt
astumist preestervennana Saksa Ordu ridadesse, sest 1451. aastal pea-
piiskopi ja ordu vahel sdlmitud leping sitestas, et nii Riia kapiitel kui ka
peapiiskop peavad kuuluma ordusse.*® Sellest hoolimata suutis Wilhelm
oma ilmikustaatuse siilitada, kuigi ordu avaldas peapiiskopile survet ka
teiste meetoditega. Nonda hankis ordumeistri koadjuutor Johann von der
Recke 1542. aastal Saksa kuningalt Ferdinand I-It reskripti (seaduse jouga
vastuse palvekirjale), mis andis ordule jirelevaatediguse Liivimaa piis-
koppide ja nende jirglaste maaramise iile, eriti Riias.?” Samal ajal suuren-
das ordu oma mojuvdimu teiste Liivimaa piiskopkondade tile: 1541. aastal
tosteti Saare-Lidne piiskopkonnas véimule ordu soosik, Kuramaa piiskop
Johannes von Miinchhausen®® ning 1543. aastal sai Tartu piiskopiks ordu-
koadjuutor Johanni ndbu vé6i vend Jodokus von der Recke.

3 Akten und Rezesse der livlindischen Stindetage, Bd. 1, Lfg. S (Riga: Jonck & Poliewski,
1929) [edaspidi: AR 1], nr §52.

Peapiiskop algatas linna vastu keisririigi kammerkohtus protsessi (Repertorium der
Akten des Reichskammergerichts: untrennbarer Bestand. 1, Prozessakten aus der Schweiz,
Italien, den Niederlanden und dem Baltikum, sowie der freiwilligen Gerichtsbarkeit. Hg.
Otto Koser (Heppenheim: Ekkehard-Verlag, 1933), nr 471). Konfliktist: Paul Karge,
»Die religidsen, politischen, wirtschaftlichen und sozialen Stromungen in Riga 1530-
1535 - Mitteilungen aus der livlindischen Geschichte. 23 (1924—1926%, 296-371.

35 HA3,nr 1184/1, 1191/2, 1194, 1200.
3 AR 1, nrS37.

¥ HA 3, nr 1220/3. Ordu tegevuse ajendiks voisid olla Wilhelmi katsed leida tegusat
koadjuutorit eeskitt oma sugulasviirstide seast, mis esialgu jiid edutuks (HA 3, nr
1111,1118, 1123, 1149, 1150, 1167, 1202).

Miinchhauseni voimuletousust: Madis Maasing, ,Rahutu Saare-Liine piiskopkond:
piiskopid, aadelkond ja kapiitel 1520.-1540. aastatel” — Ladnemaa Muuseumi toimeti-
sed, XV (2012),22-42, siin 30-32.
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Kuna Wilhelmiambitsioonikas poliitika ning vastasseis ordu ja Riiaga
kippusid peapiiskopkonda majanduslikult koormama,* tekkisid Wilhel-
mil vastuolud oma seisustega. 1544. aasta mirtsis esitasid Riia toomkapii-
tel, peapiiskopkonna néunikud ja riiiitelkond Wilhelmile kaebuste nime-
kirja, kus nad néudsid mh peapiiskopi alamate hingehoiu eest paremat
hoolitsemist.** Kaebekirjas ei avaldu otseselt selle esitajate usulised vaa-
ted, kuid on ilmne, et kirikuasjades tunnetati vajadust vihemalt hinge-
hoiukorraldust parendavate reformide jarele. Niisiis oli peapiiskop 1540.
aastate keskpaigas poliitiliselt ebakindlas olukorras ning vajas hadasti
oma positsiooni tugevdamist.*

PEAPIISKOP WILHELMI
REFORMATSIOONIKATSE

Kiisimusele, millal Wilhelmil v6i tema lihikonnas tekkis kindel reformat-
siooni elluviimise plaan, pole lihtne vastata. Enne 1540. aastaid ta selget
kavatsust reformatsiooni elluviimiseks teadaolevalt ei esitanud. Kill oli
tema lihikondlane, Riia linna sekretir, siindik ja vilispoliitika suunaja
Johann Lohmiiller juba varem, 1525. aastal teinud Liivimaa Ordule ette-
paneku allutada maa ordu ainuvéimule ning seada sisse uus, puhas usk.*
Pirast selle tagasilitkkamist puiidis ta sama saavutada Preisimaale toetu-
des ja retoorikas Liivimaa katoliiklikele valitsejatele vastandudes.® Uldi-

% Klaus Neitmann, ,Fiirst und Rite vor der Herausforderung ,guter Okonomie und
Haushaltung®. Aufbau und Unterhaltung der Hof- und Landesverwaltung des erz-
bischoflich rigischen Koadjutors Markgraf Wilhelm von Brandenburg 1529-1539“ —
Hofwirtschaft. Ein 6konomischer Blick auf Hof und Residenz in Spdtmittelalter und Friiher
Neuzeit. Residenzenforschung, Bd. 21. Hg. Gerhard Fouquet et al. (Ostfildern: Thor-
becke, 2008), 77-122; ibid., ,Die Auswahl von Residenzorten. Methodische Bemer-
kungen zur spitmittelalterlichen geistlichen Residenzbildung” - Spditmittelalterliche
Residenzbildung in geistlichen Territorien Mittel- und Nordostdeutschlands, 41-90, siin
52-64.

4 HA3,nr1233/6.

# Pikemalt on Riia linna kiisimust ja peapiiskopi teisi probleeme 1540. aastate esimesel

poolel kisitlenud Miiller (,,Erzbischof Wilhelm*®, 266-308) ja Lange (Zwischen Refor-
mation, 141-161).

# HA 1, nr S, lisa 2; Arbusow, Einfiihrung, 422—428; Ulrich Miiller, Johann Lohmiiller
und seine livlandische Chronik “Warhaftig Histori": Biographie, Interpretation und Edition
(Liineburg: Verlag Nordostdeutsches Kulturwerk, 2001), eriti 128-133.

# Tema kirjades hertsogile kujutati luterlikku leeri, eriti markkrahv Wilhelmi, toe ja
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selt ei jagunenud toonase Liivimaa poliitilised leerid konfessiooni jargi:
luterlikud Tallinn ja Tartu ei pooldanud kunagi markkrahv Wilhelmi
ning 153S. aastal langes dra ka Riia linna toetus,** samas kui vanausuline
ordumeister Wolter von Plettenberg oli 1533. aastal vihemalt formaal-
selt Wilhelmi liitlane.*® Ka markkrahv Wilhelm esitles end paavstile ,hea
katoliiklasena® ning ehkki enamik tema lihikondlastest toetas uut usku,
olital 1530. aastate alguses ka vanausulisi ndunikke.*” Sellised poliitilised
olud ei soosinud kuidagi Preisimaa eeskuju jirgiva reformatsioonilabivii-
mist ja Wilhelmi positsioonide ndrgenemine 1530. aastate teisel poolel ei
lubanud tal ilmselt uueusulise kirikukorralduse elluviimisele moeldagi.
Ent 1540. aastal, veidi parast peapiiskopiks saamist, avaldas mark-
krahv arvamust, et just temal kui Liivimaa korgeimal vaimulikul tuleks
Liivimaal olevad usulised puudused korvaldada.*® Jirgnevatel aastatel ta
oma kavatsust siiski ellu ei viinud ning Riia linn, kelle ile ta oma kaas-
voimu taastada puidis, sitidistas peapiiskoppi koguni vana usu toeta-
mises, mis halvendas Wilhelmi meelehdrmiks tema suhteid protestan-
tide juhtide Hesseni maakrahvi ja Saksi kuurviirstiga.*” Otsustava touke
kirikureformiks niib aga peapiiskopile olevat andnud ordumeistri 1545.
aasta 16pus esitatud plaan rajada Viljandisse partikulaarkool, mida plaa-
niti ilal pidada kogu Liivimaa kulul. Peapiiskop pelgas, et ordu kavatseb
sel viisil vaid teiste liivimaalaste arvelt oma varakambrit tdita ning piis-
koppe veelgi enam oma véimu alla suruda. Uhes otsusega ordu poliitikale
selgelt vastu astuda teatas peapiiskop 1546. aasta jaanuari lopus vennale
saadetud kirjades, et tal on plaanis uut usku Liivimaal tosiselt edendama

oiguse eest voitlejatena ning vastaseid vale ja Saatana teenritena (HA 1, nr 469 ja HA
2, nr 760).

Karge, ,Die religiosen, politischen, wirtschaftlichen und sozialen Strémungen®, 368—

371

# AR 3,nr324; HA 1, nr 386. Ordu poolelt vaadatuna pidi liit ilmselt takistama Wilhel-
mi vilistoetajatel Liivimaa asjadesse sekkumast (Quednau, Livland, 104-109).

44

6 Naiteks vaitis markkrahv 1540. aastal, et ei saa end vaimulikuks pithitseda lasta, sest

Liivimaa on tiis protestantlikke ketsereid (HA 2, nr 1040 ja 1068, lisa 1), ning ka seda,
et luterlikud dogmaatikud on pohjustanud Riia linna dralangemise peapiiskopist (HA
3,nr 1082/3).

¥ HA1,nr248.
* HA2,nr 1065; Karge, ,Die Reformation®, 124.
# HA3,nr 1320ja 1320/3; Karge, ,Die Reformation®, 125-127.
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hakata.*® Ilmselt samal ajal algatas Wilhelm ka reformatsioonikava koos-
tamise, kuna palus venda, et too saadaks talle Kolni peapiiskopkonna kiri-
kukorralduse.*! Et Wilhelmil ei olnud kasutada haritud teolooge, sai Riia
reformikava koostajaks tema kantsler Christoph Sturtz, kes oli 1545. aas-
tal naasnud kaheaastastelt opingutelt Wittenbergis.**

10. mirtsiks oli Riia peapiiskopkonna uue kirikukorralduse visand
valmis ning Wilhelm saatis selle vennale ja tema teoloogidele arvusta-
miseks.** Enamik selle sisust pithendati uue Spetuse eristamisele vara-
semast: rohutati, et inimene voib ondsaks saada vaid sisemise Jumalasse
uskumise 14bi, milleni ta jouab piihakirja kaudu; sakramentide arv piirati
kolmega (ristimine, armulaud mélemal kujul ja pihtimine); nouti missade
rahvale arusaadavas keeles pidamist ning todeti, et pithakute kummarda-
mine ei saa viia hingednnistuseni. Kavandi viimased punktid méaratlesid
kirikukorralduse praktilise poole: peapiiskopkonnas kavatseti ametisse
seada kaks superintendenti ning kirikudistsipliini pidid tagama iga-aasta-
sed visitatsioonid. Samas rohutati, et koigile seisustele ja tthiskonnagrup-
pidele pidid jidma senised 6igused, ka toomkapiitlile ning kloostritele.
Samuti voisid vaimulikud kanda samu ametiriiisid, kirikuisse pidi jadma
senine sisustus ning muutumata pidi jidma ka enamik tseremooniatest.
Pohiline oli, et koik pidid tunnistama kirikukorralduses esitatud luter-
likku arusaama usudpetusest.** Seega pidid uuendused toimuma ainult
opetuslikus pooles, samas kui enamik tseremoniaalsest ja organisatsioo-
nilisest osast pidi jadma endiseks ning senised kiriklikud struktuurid
(toomkapiitlid ja kloostrid) tiielikult sdilima.*

Reformikava pealkirja ja seal ette nihtud konkreetsete muudatus-
ettepanekute jirgi oli see moeldud vaid Riia peapiiskopkonnale, kuid

59 HA 3, nr 1320 ja 1321; Karge, ,Die Reformation®, 126; Miiller ,Erzbischof Wilhelm®,
286-288. Miller leiab ka, et just sel ajal (alates 1543, 1oplikult ja selgelt 1546. aastaks)
leidis aset Wilhelmi 16plik p6drdumine uude usku (,, Erzbischof Wilhelm*®, 288-293).

St HA3,nr1321.
3> Karge, ,Die Reformation®, 127-128.
53 HA 3, nr 1329 ja 1329/2 (kavandi regest).

5S4

Karge, ,Die Reformation®, 133-161 (publitseeritud reformikava).

%% Seni koige pohjalikuma tilevaate reformatsioonikavandi sisust on teinud teoloog Otto

Pohrt: Reformationsgeschichte Livlands: ein Uberblick. Schriften des Vereins fiir Refor-
mationsgeschichte, Jg. 46, H. 2 (nr 14S) (Leipzig: Heinsius, 1928), 92-100. Selle sisu
on kisitlenud ka Miiller (,Erzbischof Wilhelm®, 294-296) ja Kreem (,,Die Religions-
frage®, 191-192).
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Wilhelmi plaanid olid kindlasti ulatuslikumad, sest kavaga paluti tutvuda
ka teistel Liivimaa piiskoppidel*® ning 1546. aasta suvel avaldas peapiis-
kop lootust, et reformatsiooni sisseviimine Riia aladel avab tee usu-uuen-
duseks kogu Liivimaal.’” 1546. aasta kevadsuvel kohtus Wilhelm kahel
korral teiste Liivimaa piiskoppidega®® ning nood néustusid toetama tema
orduvastast poliitikat, kuna ordu méjuvéimu kasv dhvardas ka teiste piis-
kopkondade vabadusi. Tinu sellele ei saavutatud 1546. aasta juulis toimu-
nud maapieval mitte ainult eelmainitud Recke reskripti tithistamine, vaid
ka see, et ordu noustus sellega, et Riia linn peab peapiiskopile andma kuu-
lekusvande (viimane teostus 1547. aasta veebruaris); ehkki omapoolse
jireleandmisena pidi Wilhelm noustuma tingimusega, et edaspidi ei tohi
keegi Liivimaal vilismaist viirsti enda koadjuutoriks votta ega oma seisust
muuta.” Hoolimata jireleandmisest koadjuutorikiisimuses voib tulemust
vihemalt lihemas perspektiivis lugeda piiskoppide thisrinde véiduks
ordu iile ning peapiiskop viljendas saavutatu iile selget rahulolu.®

Samas keeldusid teised piiskopid reformatsioonikava heaks kiit-
mast® ning 1546. aasta maapieva loppotsustes pole seda isegi mainitud.
Wilhelmi reformatsiooniplaane see siiski veel ei lopetanud ning 1546.
aasta augustis avaldas ta lootust esitada reformikava jirgmisel maapie-
val Liivimaa seisustele kinnitamiseks.®> Ent 1547. aasta suvel keskendus
ta reformatsioonikava labiviimisele vaid Riia peapiiskopkonnas, kuid see
takerdus sealgi — ilmselt nii toomkapiitli vastuseisu kui ka peapiiskopi
haigestumise tottu.%

Karge, ,Die Reformation®, 134.

7 HA 3, nr 1344.

8 HA3,nr1329.

HA 3, nr 1342. Wilhelmile anti Riia kuulekusele sundimiseks koguni 6igus kasutada
selleks vajadusel vigivalda (HA 3, nr 1344, 1344/1 ja 1344/2).

HA 3, nr 1345. See, et tegemist oli nii peapiiskopile kui ordule vastuvéetava kompro-
missiga, nditab Riia linna naasmine ordu ja peapiiskopi topeltvoimu alla 1547. aasta
veebruaris (HA 3, nr 1364). Volmari kokkulepet on ordule keskpiraseks peetud: Selart
etal., Eesti ajalugu. I, 164. Samas Lange peab seda loppkokkuvottes pigem peapiiskopi-
le ebasoodsaks %Zwischen Reformation, 161-163).

¢ HA3,nr 1329.
© HA3, nr 1344 a 1345.

% HA 3, nr 1386-1388 ja 1407. Toomhirrade vastuseisu murdmiseks kirjutas hertsog
Albrecht isiklikult toomkapiitlile kirja, kus manitses Wilhelmi usu-uuendamise plaa-
ne toetama (HA 3, nr 1395), kuid ilmselt ei mdjunud ka see. Peapiiskopkonna refor-

60
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Seejarel tunduvad Wilhelmi reformatsioonikavatsused olevat hiidbu-
nud, téendoliselt mingis selle puhul peamist rolli ebasoodus poliitiline
kontekst. Samal aastal said protestandid litia Schmalkaldeni séjas, mis-
jarel Liivimaal otsustati usukiisimustes madalat profiili hoida.®* Aasta
hiljem otsustasid peapiiskop ja ordu kiill Augsburgi interimi elluraken-
damisest loobuda, kuid seda tehti vaikimisi. Luterliku kirikukorralduse
kehtestamine voinuks peapiiskopi ja keisri suhted taielikult rikkuda ning
peapiiskop kartis koguni oma ametikohast ilmajaamist.® 1540. aastate
16pus toimus uueusulise peapiiskopi ja valdavalt vanausulise toomkapiitli
poliitiline lihenemine, kui nad alustasid whist voitlust reformatsiooni
ajal voorandatud kirikuvarade tagasisaamiseks Riias.®® Pealegi otsustati
1554. aasta Liivimaa maapéeval vana ja uus usk vordsustada,®” mis korval-
das formaalsed takistused uue usu leviku teelt ning vihendas reformat-
siooni ametliku joustamise pakilisust. Ning 1550. aastate alguses muu-
tus parast 20-aastase vaherahu 16ppemist probleemiks ka Vene oht, mis
tegi illioluliseks vilispoliitilise toe hankimise. Seetdttu otsustas Wilhelm
endale Preisimaa, Poola ja Mecklenburgi valitsejate mahitusel votta viirs-
tisoost koadjuutori, mis kiskus ta uutesse vastuoludesse orduga ning t6i
kaasa koadjuutorivaenusena tuntud konflikti (1556-1557).%

meerimine ei kukkunud siiski tdielikult ldbi: samal suvel votsid Lemsalu ja Koknese
frantsisklaste-observantide konvendid parast pikki labiraakimisi vastu luterliku kiri-
kukorra (HA 3, nr 1407/1).

64 HA3,nr 1415/1.

6 Keiser oli Wilhelmi juba hoiatanud schmalkaldenlastega libikdimise pdrast, mispea-

le too kinnitas oma tiielikku keisritruudust (HA 3, nr 1459/2; 1468/4; vt ka Juhan
Kreem, ,Liivimaa ja Augsburgi Interim 1548. Lisandusi teadmistele reformatsiooni
levikust Baltikumi“ — Tuna, 4 (2011), 6-16, siin 14, ja Miiller, , Erzbischof Wilhelm®,
305-306.

1550. aastate alguses vahendasid iihelt poolt linna ning teiselt poolt peapiiskopi ja
kapiitli tili Tartu piiskop, Saare-Lddne piiskop ning ordumeister, kes 1551. aastal
otsustasid linnalt peapiiskopi ja kapiitli kasuks kahjutasu vilja moista (HA 3, nr 1514/1
ja 1542). Wilhelm pidas kahjutasu liiga viikeseks (HA 3, nr 1543 ja 1555; HA 4, nr
1795). Ulatuslikumalt on Riia kiisimust 1546.~1551. aastani kisitlenud Miiller (,,Erz-
bischof Wilhelm®, 308-322).

7 Monumenta Livoniae Antiquae, Bd. S, nr 183. Vtka Miiller, , Erzbischof Wilhelm*, 323
327.

Konfliktist lihemalt: Stefan Hartmann, ,Neue Quellen zur livlindischen Koadjutor-
fehde 1555/6“ — Aus der Geschichte Alt-Livlands: Festschrift fiir Heinz von zur Miihlen
zum 90. Geburtstag. Schriften der Baltischen Historischen Kommission, Bd. 12. Hgg.
Bernhart Jihnig, Klaus Militzer (Miinster: Lit, 2004), 275-306; Lange, Zwischen
Reformation, 188-240; Maasing, ,Saare-Laine ja koadjuutorivaenus®, 129-144.
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Liivimaa sdja puhkemise jarel 1558. aastal toimus Liivimaa maapde-
val kiill viimaks avalik arutelu reformatsiooni labiviimise vajalikkuse tee-
mal ning nii peapiiskop kui ka ordumeister leidsid, et sellega onnestuks
ehk lepitada maad tabanud ,Jumala viha*,® kuid dgedate sojaliste ja dip-
lomaatiliste voitluste keskel ei jaitkunud kellelgi usu-uuendamiseks enam
aega. 1561. aastal esitas Wilhelm kiill uue Riia peapiiskopkonna reformat-
sioonikava, mis sel korral oli selgelt suunatud Riia toomkapiitli vastu ning
millele toomkapiitel vastas samuti luterliku reformiettepanekuga, ent ka
need plaanid jiid ellu viimata.”

MIKS PEAPIISKOPI REFORMATSIOONIPLAAN
EI TEOSTUNUD?

Eelnevast paistab jarelduvat, et soodsaim voimalus Liivi soja eelsel Liivi-
maal reformatsioon ellu viia oli 1540. aastate keskpaiku. Ent miks see
ikkagi ebaonnestus? Ilmselt leiab sellele vastuse siis, kui onnestub selgeks
teha reformatsiooniplaani konkreetsed eesmiargid. Paul Karge on viitnud,
et Wilhelm plaanis sellega muuta vihemalt Riia peapiiskopkonna, kui
mitte kogu Liivimaa ilmalikuks riigiks.”" Kirikureformi kiitsid t6epoo-
lest heaks vaid Wilhelmi ilmalikud néunikud, samas kui Riia toomkapii-
tel, teised Liivimaa piiskopid ja ordu seda ei teinud. Osaliselt vois see olla
pohjustatud hirmust Liivimaa sekulariseerimise ees, kuid viga tugevalt
voib kahelda selles, et Wilhelm sel ajal peapiiskopkonna likvideerimisele
motles, rddkimata tilejidnud Liivimaast. Pigem olid nii reformatsiooni-
plaani algatamine kui ka selle takerdumine seotud plaanidega poliitilised
joujooned tagasihoidlikumalt imber mangida voi kartusega nende ees.
Riia toomhirrad olid Wilhelmi reformikava vastu ilmselt samadel
pohjustel nagu nende ametivennad keisririigis, kartes senistest privilee-

¢ HAS, nr2182,2188ja 2196; Briefe und Urkunden zur Geschichte Livlands in den Jahren
1558-1562, Bd. 1. Hg. Friedrich Bienemann (Riga: Kymmel, 1865), nr 73 ja 75. Vt ka:
Miiller, , Erzbischof Wilhelm®, 331-333.

Harald Lange, ,Der Streit zwischen dem Erzbischof Wilhelm und dem Rigaschen
Domkapitel wegen der erledigten Propstei 1561“ — Mitteilungen aus dem Gebiete der
Geschichte Liv-, Est- und Kurlands, 21, Heft 1 (1911), 30-83; Lange, Zwischen Reforma-
tion, 493502, 644-673.

7! Karge, ,Die Reformation®, 130 ja 132-133.
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gidest (eriti ilmalikust voimust v6i valdustest) ilmajiamist ning toetades
enamasti veel vana usku.”? Liivimaa maaisandate puhul usulistel vaadetel
toendoliselt erilist rolli polnud: enamik orduladvikust toetas uut usku”
ning ehkki piiskopkondade puhul on asi ebaselgem, v6ib siiski eeldada, et
piiskopid luterluse levikut vihemalt otseselt ei takistanud.”* Arvatavasti
oli reformikava tagasiliikkamise olulisemaks pohjuseks see, et piiskopid
ja nende seisused ei soovinud muutusi, mis véinuks nende toonast posit-
siooni koéigutada, nt pilvida paavsti ebasoosingu.” Pealegi polnud ordu
huvitatud millegi heakskiitmisest, mis voinuks rivaalist peapiiskopi pres-
tiizi tosta, ning Wilhelmi edukalt libiviidud reformatsioon tugevdanuks
Preisimaa-meelsete positsioone Liivimaal, mida ei soovinud ka teised
piiskopid.”

Teisalt tuleb kiisida, miks Wilhelm iildse reformatsioonikava algatas.
Kindlasti oli oluline tema siiras soov viia sisse ,toeliselt kristlik kirikukor-
raldus®, ent tal oli ka selge poliitiline eesmark: kummutada Riia linna siiii-
distused, nagu toetaks ta uut usku ainult ndiliselt.”” Niisiis puidis ta refor-
matsiooni sisseviimisega arvatavasti veenda nii keisririigi protestante kui
ka Riiat oma uueusulisuses ning selleski, et tal pole mingisuguseid, kasvoi
taktikalisi, kavatsusi katoliikluse taastamiseks linnas. Samuti voib kaht-
lustada, et reformatsioonikava arutamisest loobumine 1546. aasta maa-
péeval oli osa peapiiskopi jareleandmisest, saavutamaks kokkulepet Riia
kiisimuses. Tema tleliivimaalise reformatsiooni jitkamise soovi sisal-

7> Riia toomhirrad olnuks néus ainult Ko6lni peapiiskopi reformikatoliiklike kavadega

1530. aastate 16pust (HA 3, nr 1329; Karge, ,Die Reformation®, 129-130) ning Wil-
helm ja kantsler Sturtz pidasid neid olulisimateks reformatsiooni takistajateks peapiis-
kopkonnas (HA 3, nr 1321 ja 1388).

Ordu oli ka Saksamaal konfessionaalselt paindlik: katoliiklaste korval aktsepteeriti
luterlastest ja kalvinistidest orduvendi, kui nood ordu ametlikke reegleid jargisid; Hol-
landis tegutseb siiani XVIIsajandil iseseisvunud kalvinistlik Saksa Ordu Utrechtiharu
(Dieter J. Weiss, , Deutscher Orden” — Die Territorien des Reichs, Teil 6, 224-248).

Karge, ,Die Reformation®, 125-126ja 132. Samas toetas Kuramaa ja Saare-Laine piis-
kop Johannes von Miinchhausen vihemalt avalikkuse ees katoliku usku (Madis Maa-
sing, ,Saare-Lidne piiskop ja tema vaimulik isand. P6hijooni Johannes von Miinch-
hauseni suhetest Riia peapiiskopi Wilhelmiga (1541-1560) — Lddnemaa Muuseumi
toimetised, XVI (2013), 55-87, eriti 60).

Paavsti kinnitus jii Liivimaa piiskoppidele oluliseks 1550. aastateni, mil tinu sellele
suutis end ametis kindlustada Tartu piiskop Hermann Wesel (HA 4, nr 1597-1599).

Vtka: Maasing, ,Saare-Liine piiskop ja tema vaimulik isand* eriti 74-75.
77 HA 3,nr 1321.
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davad kirjad 1546. aasta augustist ndivad sellele kiill vastu raikivat, ent
tuleb arvestada, et Riia andis talle kuulekusvande alles 1547. aasta veeb-
ruaris, misjirel ei teinud peapiiskop tleliivimaalise reformatsiooni ellu-
viimisest enam juttu.

Seega tundub, et Riia reformatsioonikava eesmirgiks polnud mitte
Liivimaa sekulariseerimine, vaid see taotles puhtalt usu-uuenduslike ees-
markide korval eeskitt peapiiskopi positsiooni tugevdamist ordu suhtes,
ent see pidi toimuma seniste poliitiliste struktuuride raames. Wilhelmi
reformatsiooniplaan saanuks kogu Liivimaal 6nnestuda ainult koigi maa-
isandate ning eeskitt ordu toetuse korral, milleks véisid peapiiskopile
lootust anda ordumeistri usulised veendumused ning ka edukalt alanud
Kolni peapiiskopi reformatsioonikava elluviimine. Kuid tdendoliselt lei-
dis enamik Liivimaa isandaid ja seisusi, et plaani 6nnestumine véinuks
neile kaasa tuua liigseid poliitilisi komplikatsioone, mistottu ei suutnud
Wilhelm erinevalt oma vennast reformatsiooni ldbi viia ning Preisimaa
jaigi pikaks ajaks ainsaks vaimuliku viirstivoimuga alaks, kus nii refor-
matsioon kui ka sekulariseerimine 14bi viidi. Liivimaa olukord niib ses
osas pigem olevat vorreldav Saksamaa omaga: ka seal ei suutnud mitu isik-
likelt vaadetelt uueusulist piiskoppi oma valdustes reformatsiooni jous-
tada ning pigem domineeris seisukoht, et usuasjade 1pliku otsustamisega
tuleks oodata kuni tildise kontsiilini, mis ehk suudab usulise tihtsuse taas-
tada.



