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Kokkuvéte. Inimeste hulk moodustab kogukonna juhul, kui neil on midagi ihist
(nt elukoht, hobi, kogemus). Seejuures teotahteline ja tugev kogukond ka 14vib oma-
vahel. Niiteks voib kogukond kujuneda Gpilastest. Kui dpilased, kellel on teadmised
sama teema kohta, suhtlevad regulaarselt ja tahavad iiheskoos areneda, v3ib sellest
koostd6st kujuneda praktikakogukond (ingl community of practice). Artiklis kirjeldame
olukorda, kus Opilased saaksid kollektiivseks ja tohusaks dppimiseks koos tegutseda
ning aktiivselt suhelda ja potentsiaalselt praktikakogukonnaks kujuneda. Analiitisime
11. ja 12. klasside dpilaste vastuseid (n = 189) kiisitlusele, millega uurisime, kas peatsed
vilistlased ning tulevased abituriendid tahaksid eesti keele riigieksamiks valmistumisel
tiksteist aidata ja iiksteiselt tuge saada ning milline voiks see koht olla, kus iihiselt eksa-
miks valmistutakse. Tulemused nditavad, et sellise rithma sooviksid mdlemad klassid
moodustada, seal osaleda ja/vdi sinna panustada. Pohiliselt soovitakse vabas, mugavas
ja hubases fiiiisilises v0i veebikeskkonnas kiisida kiisimusi, kuulata kogemusi ja arut-
leda. Muu hulgas selgitame artiklis, miks on Opilaste praktikakogukonnad Sppimiseks
vajalikud ning tohusad.
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1. Sissejuhatus

Kirjutamine on suhtlus, sotsiaalne tegevus, kus dnnestunud kommu-
nikatsiooni alus on lugejale moistetav sdnum (vt nt Képp & Tragel
2024). Kuigi eesti keele riigieksamil kirjutab opilane kuus tundi oma
t60d tiksi, ei tdhenda see, et eksamiks valmistumisel peab ta end iiksi
tundma. Vastupidi — seda enam tuleks ettevalmistuse protsessis luua
suhtlusolukordi ja nende kaudu tekstiloomet motestada.
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Artikli autorid on olnud kolmel korral eesti keele riigieksami ette-
valmistuskursuse ldbiviijad. Veebikursus toimus koroonakevaditi
(2021-2023) haridus- ja teadusministeeriumi tellimusel ning neil osa-
les Eesti eri paigust mitu tuhat eksamiks valmistujat, keda juhendasid
hiljuti eksami sooritanud tilidpilased (vt ka Képp 2021). Kursusel said
oOpilased kirjutada, iiksteise tekste tagasisidestada ja iihiselt murede ning
rodmude iile arutleda. Tagantjirele oleme moelnud, kui suurt rolli voisid
selle kursuse dnnestumises méngida protsessi jooksul vélja kujunenud
kogukondlikud suhted inimeste vahel, kellega koos eesmérgi poole
liiguti.

Riigieksamiks valmistujaid (peamiselt abituriente) iihendab iihine
eesmirk, sarnased teadmised riigieksamist ning vdimalus {iksteiselt
Oppida ja Opitut rakendada. Samal ajal on tuhandeid noori, kes on
hiljuti riigieksami sooritanud ja ka koolis dppinud ning saaksid jagada
nduandeid, toetada peatseid eksami sooritajaid ning arendada muu
hulgas suhtlus-, kirjutamis- ja reflekteerimisoskusi. Eksami sooritajad
ja (virskelt) sooritanud moodustavad potentsiaalse praktikakogukonna
(ingl community of practice): omavahel tihedalt suhtleva koosluse, kes
soovib iihiselt milleski areneda voi mdond oskust arendada (vt Wenger
1998). Kui abituriendid ja vérsked vilistlased iihineksid ning koos
tegutseksid, voidaksid sellest koik osalised, koolid, haridussiisteem ja
kogu iihiskond.

Kuna riigieksami ettevalmistuskursused toimusid eriolude tottu
(nt ei toimunud tunde v&i kokkusaamine oli piiratud), soovisime teada
saada, kas tulevased eksamisooritajad ja eksami sooritanud nieksid ka
tavatingimustes Uhiselt eksamiks valmistumises motet ja vajalikkust
ning millistel tingimustel neil selle vastu huvi oleks. Eesmérk oli saada
teadmisi, mida potentsiaalselt ka praktikas rakendada: néiteks selliste
kohtumiste korraldamise toetamiseks. Selleks koostasime kiisimustiku,
milles kiisisime 11. ja 12. klassi Opilaste kéest, kas neil oleks jargmisel
aastal huvi koha jarele, kus iiksteisega kohtuda ja suhelda, ning mis
tingimustel nad osaleda tahaksid. Lisaks kiisitluse tulemuste analiiiisile
arutleme siinses artiklis, miks on (hiljutiste) opilaste kohtumine, koos-
t60 ja suhtlus aktuaalne ning véartuslik.
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2. Taust

2.1. Eesti keele riigieksam ja selleks valmistumine

Eestis teeb igal aastal giimnaasiumi Iopetamiseks ja keskhariduse
omandamiseks kohustuslikku eesti keele riigieksamit umbes 8000
Opilast. Praegusel eesti keele riigieksamil on neli varianti ja kaks osa:
lugemis- ja kirjutamisiilesanne (Eristuskiri 2025). Lugemisiilesandes
tuleb etteantud tekstide hulgast valida tiks, mille pdhjal kiisimustele
vastata. Kirjutamisiilesandes tuleb kirjutada umbes 400-sonaline arutlev
tekst ehk kirjand tihel etteantud teemal, tuues nditeid tilesandes loetletud
valdkondadest. (Eristuskiri 2025) Kuna riigieksami tulemust arves-
tatakse iilikooli sisseastumisel, on eksami edukas sooritamine sageli
vaga oluline noortele. Samavdrd tdhtsad on eksami tulemused koolidele
ja Opetajatele, sest tulemused on koolide pingerea moodustamise iiks
alus. Kuna eksam on noortele ja koolidele niivord tdhtis, valmistutakse
selleks pohjalikult. Nditeks on Eesti giimnaasiumidpilaste ja -Opetajate
seas tehtud kiisitluste tulemused nédidanud, et kirjand on pohiline tekst,
mille kirjutamisega glimnaasiumi koigis tundides kokku tegeletakse
(Kéapp 2024: 89). Samuti peegeldab eksami téhtsust eksamit toetavate
materjalide ja kursuste hulk, mis vdimaldab oppijal ka véljaspool eesti
keele tunde eksamiks valmistuda.

Aastatel 2021-2023 korraldasime haridus- ja teadusministeeriumi
(HTM) tellimusel tuhandetele abiturientidele eesti keele riigieksami
ettevalmistuskursuse (vt Képp 2021; Tragel, Kipp & Tammepdld
2021). Teaduspohise protsessikeskse kirjutamise ja kaasdppija tagasi-
side metoodikaga suunasime Gpilasi oma t60d algusest peale ndgema
viikeste tiilkkidena, mille sisu eelneb alati vormile. Kursus toimus
veebis — kirjutamine ja tagasisidestamine keskkonnas Eli Review ning
arutelud ja dpikojad Zoomis. Nagu selgus nii Opilaste arengust kursuse
jooksul kui ka nende positiivsest tagasisidest kursuse 10pus, osutus just
protsessikeskne kirjutamine ja kaasdppija tagasiside paljudele vaja-
likuks toukeks, et kirjutamisprotsessi moista.

Kursusel jagasime abituriendid paarikiimneliikmelistesse rithma-
desse, mis omakorda jagunesid 4-5-litkmelisteks rithmadeks, kus
iksteise tekstiosi etteantud kiisimuste ja kriteeriumide pohjal loeti ja
tagasisidestati. Paarikiimneliikmeliste rithmade juhendajad olid pea-
miselt bakalaureuseastme iilidpilased, kes olid ise hiljuti riigieksami
sooritanud. Vérske kogemusega eakaaslastest juhendajatel oli lihtne
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eksamiks valmistujatega samastuda ja neid mdista. Tagantjarele oleme
moelnud, et kursuse Onnestumise suurim tegur voiski olla kogu-
kondlikku laadi suhted, mis kursuse jooksul vélja kujunesid. Varem
oleme kursusel osalemist ja laiemalt dpilaste-kirjutajate kogukondade
voimalikkust kogukonnateooria raamistikus vaadelnud suulistes ette-
kannetes, et sarnaseid praktikaid drgitada (Miilman & Tammepold
2023; Miilman et al. 2024).

2.2. Praktikakogukond

Kogukonna lihtsaim definitsioon, millest tihti ennatlikult mis-
tahes inimriihmade nimetamisel 1dhtutakse, voiks olla ,,rithm inimesi,
kellel on midagi tihist*. Kuid siiski on kogukonna loomisel ja piisi-
misel mitu olulist niianssi. Peamine on, et mingit riihma saab nimetada
kogukonnaks, kui see rithm ise end kogukonnana defineerib. See
tdhendab, et iliksteise olemasolu ja kogukonda kuulumist teadvustatak-
se ning tunnetatakse (Narusson 2022: 18) ja teiste liikkmetega suhel-
dakse (Vihma & Lippus 2014: 8-9) — nii on kogukond ka aktiivne ja
teotahteline (Narusson 2022: 18).! Uhtlasi on kogukonnale iseloomulik
territoriaalne aspekt: kogukond on sageli seotud kas mingisuguse geo-
graafilise kohaga, kus kogukonnaliikmed pidevalt voi alaliselt viibivad
(nt kiila, linnaosa, vt Narusson 2022: 16) voi kus iiksteisega kohtutakse
ja suheldakse (nt teater, klassiruum; ka virtuaalne ruum).

Inimesed kuuluvad korraga mitmesse kogukonda ja liiguvad elu
jooksul iihest kogukonnast teise, sest kogukonna loomise aluseid,
suurusi ja kestusi on erinevaid. Néiteks vdivad iihe kogukonna moodus-
tada inimesed, kellel on iihine elukoht, huvi, maailmavaade, kogemus
(nt lavastuses osalemine — vt Miilman 2023) v6i mure (nt raske haigu-
sega voitlemine) (vt ka Narusson 2022). Kogukonda vdiks peaasjalikult
kasitleda katusterminina, sest tihti koosneb iiks kogukond viiksematest
rithmadest/vargustikest (Narusson 2022: 13), kus suhtlus on tihedam,
aga samal ajal teadvustatakse ka teiste rithmade olemasolu ja iihte
suurde kogukonda kuulumist. Nii voib nditeks kogukond, mille véik-
semad riihmad tegutsevad, suhtlevad voi kohtuvad veebis, koosneda
sadadest ja tuhandetest liikkmetest. Kogukond v&ib kaduda, kui iihisosa

1 Kui omavaheline suhtlus puudub, vib kogukonda nimetada Benedict Andersoni (2006:
22-24) jargi kujutletud kogukonnaks. Tema kasitluses on selleks rahvus, kes kiill tead-
vustab iiksteise olemasolu ja tunneb kuuluvust, aga ei suhtle kdigi kogukonnaliikmetega.
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kaob — néiteks kui ankurorganisatsioon (Narusson 2022: 16), kus kogu-
kond kohtub ja tdhenduslikke suhteid loob, 10petab tegevuse. Samuti
voivad iihe kogukonna liikmed vahetuda (nt elukohta vahetades vai
vanemaks saades). Kuna kogukonna {iheks peamiseks sihiks voiks
pidada arengut (isiklikku, piirkondlikku voi ithiskondlikku), on kogu-
kond olemuselt diinaamiline.

Uks kogukonna liik on praktikakogukond (ingl community of
practice).? Praktikakogukonna alus on dppimise teooria, mille jérgi on
Oppimine igapdevaelu osa (mitte iiksnes see, mis klassiruumis toimub),
ja kuna inimene on sotsiaalne olend, toimub ka dppimine sotsiaalsetes
olukordades (ingl social theory of learning) (Wenger 1998: 3—14). Uht-
lasi tdhendab see, et teadmine (ingl knowing) pole miski, mis on iihe
inimese peas, ja mida ta teistega jagab (s.o dpetamine), vaid teadmine
stinnib suhtluses — kogukondlikes praktikates aktiivse osalemise (ingl
social participation) teel (Wenger 1998: 4, 9—10). Nii on dppimiseks
téhtis suhelda ning kogemusi, teadmisi ja lugusid vahetada.

Praktikakogukonnas toimub teistega regulaarselt suheldes kollek-
tiivne dppimine ja oma praktikates arenemine vdib olla sellise kogu-
konna alge, siht voi tulem (Wenger 2011: 1). Seejuures on oluline tooni-
tada, et praktika tédhendab kiill tegutsemist, aga ei vilista teooriat voi
arutelusid. Vastupidi: praktikakogukonnas saab jagada oma ideid, kujut-
lusi, soove ja unistusi, mida kollektiivselt edasi arendada, kahtluse alla
seada vm, et tekiks midagi, mida saab praktikas proovida ja kasutada.
Nii ei vastanda praktikakogukond inimkogemust teadmistele, vaid ase-
tab need dialoogi ja pdimib kokku (Wenger 1998: 48, 147).

Kogukonnaliikmeid voib iihendada sama huvi, situatsioon voi amet:
nii voivad praktikakogukonna moodustada néiteks identiteediotsingul
Opilased, uusi viljendusvahendeid otsivad kunstnikud voi insenerid,
kelle huvid kattuvad. Praktikakogukonna liikmetel on mingis teemas eri
teadmised ja oskused ehk kompetents, mida omavahel arutatakse ning
millest Opitakse. (Wenger 2011: 1-2) Praktikakogukonna eripira on see,
et uued tulijad voivad kogukonna osaks saada iiksnes siis, kui osale-
vad samas praktikas (Wenger 1998: 46), st et nad ei pea ldbima riitust
voi end litkmeks registreerima. Niisiis on Opilastel olemas eeldused, et
kujuneda praktikakogukonnaks, seda kasvatada ja piisivana hoida.

2 Ingliskeelse termini pakkus vélja haridusteadlane ja praktikakogukonna siisteemse teoo-
ria looja Etienne Wenger (1998). Teooriat arendas ja teed terminini sillutas Wenger koos
antropoloog Jean Lave’iga (1991).
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Praktikakogukondi on kolme tiiiipi: potentsiaalsed, aktiivsed ja
latentsed. Neist aktiivse lilkmed teadvustavad end praktikakogu-
konnana ja tegutsevad sellena; potentsiaalse kogukonna liikmetel on
omavahelised seosed, aga nad ei jaga ega arenda iihiselt sama prakti-
kat, ehkki see oleks neile kasulik; latentne on ennemini diasporaa:
kogukonnaliikmed jagavad praktikat (ka selle ajalugu), aga ei suhtle
iiksteisega (Wenger 1998: 228). Aktiivsesse kogukonda kuulumiseks
on vaja tdita vihemalt iiks kolmest tingimusest: (1) vdime teiste liikme-
tega suhteid luua ja suhelda; (2) kogukonna eesmarkide moistmine sel
madral, et neisse panustada ja nende iile arutleda; (3) praktikas osale-
mise kogemus sel mééral, et vajaduse korral muutustega kaasa minna
(Wenger 1998: 137).

Praktikakogukonda kuulumisel on eri osalusastmed. Kogukonna
uustulnukad alustavad perifeersest osalemisest (ingl peripheral partici-
pation) ning voivad osaluse ulatust ja enda rolli teadmiste, kompetentsi
ja kogemuste kogunedes muuta (Wenger 1998; Lave & Wenger 1991).
Kohtuma ja koos tegutsema ei pea iga péev, vaid praktikakogukond voib
kohtuda aeg-ajalt ning selle liikkmed muul ajal iiksi tegutseda. Teistelt
kuuldud kogemuse ja tdienenud teadmiste pariselus kasutamine on koigi
litkmete eesmérk. (Wenger 2011: 1-2) Kokkuvdtvalt on praktikakogu-
konnal niisiis kolm tunnust: (1) samal teemal teadmised ja oskused,
(2) regulaarne suhtlus ning (3) iiksteiselt opitud teadmiste ja oskuste
rakendamine.

Praktikakogukonna kujunemises on lisaks pidevale suhtlusele ja
jarjepidevale tegevusele oluline emotsionaalne kaasatus ja kollektiivne
tegutsemine, et individuaalsete iilesannetega hakkama saada. Emotsio-
naalset kaasatust ja empaatiat teiste litkkmete suhtes voib luua niiteks
murede jagamine voi tihised unistused. Wenger (1998: 45-47) toob néi-
teks, et mingis asutuses tootavaid inimesi ithendab see, et nad peavad
toime tulema vastuoludega (nt kindel tihtaeg, aga vihesed vahendid sel-
lest kinnipidamiseks) ja nad ootavad toopéeva 1oppu. Just kollektiivselt
luuakse atmosfédr, kus nende murede ja (tiilitute) kohustustega toime
tulla (Wenger 1998: 46). Opilaste mured on sarnased, kusjuures nende
hulgas voib praktikakogukondade kujunemist (nt riigieksami soorita-
miseks) toetada see, et omavahelised suhted on aastate jooksul are-
nenud, iiksteist on tundma Opitud ja {liksteisest hoolima hakatud. Ehkki
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Oppimine, s.0 muutus teadmistes, on see, mis praktikakogukonnas
osalejaid iseloomustab, pole see kogukonna ainus eesmirk ja eksistentsi
pOhjus. Samavord tdhtis on koosolemine ja osalemisega sellise indi-
viduaalse identiteedi loomine, millega rahul olla (Wenger 1998: 134).

(Praktika)kogukonda kuulumine kujundab ja teisendab inimese
identiteeti: kogukonna tegevustes osalemine mojutab seda, kuidas
osaleja ennast ja oma tegevusi nideb ning iildisi harjumusi kujundab.
Murray ja Newton, kes uurisid kirjutamislaagrites loodud kogukondi
(2009), leidsid, et kirjutamislaagris kujunenud praktikakogukonna liik-
med hakkasid end identifitseerima , kirjutajana* (mida moned varem ei
teinud, olenemata sellest, et olid aktiivsed kirjutajad); hakkasid nigema
kirjutamises Oppimisviisi; muutsid kirjutamisharjumusi voi kirjuta-
misele ldhenemist; tdhtsustasid kirjutamist to6elus ehk votsid kirjuta-
miseks aega, kuigi see oli muude kohustuste tdttu keeruline (Murray &
Newton 2009: 547-549). Taolised harjumuste ja identiteedi muutused
voiksid toimuda ka Opilastel, kes praktikakogukonda kuuluvad.

Jaotises 2.1 kirjeldatud riigieksami ettevalmistuskursuse rithmade
suhtlust ja tegevusi vaagides on ka neil praktikakogukonna tunnuseid:
nditeks lihine eesmérk (sooritada eesti keele riigiecksam) ja soov oma
teadmisi eksamist laiendada ning kirjutamisoskust arendada, samuti
regulaarne suhtlus ja kollektiivne dppimine. Tdsikindlalt ei saa eksami-
kursuse koiki osalejaid voi selle vdiksemaid rithmi siiski kogukonnaks
nimetada, sest nende suhtlust, mdju iiksikisikutele ja kuuluvustunde
olemasolu pole analiiiisitud. Kiill aga oli tegemist potentsiaalse kogu-
konnaga (Wenger 1998: 228). Eksamikursuse korraldamine tulenes eel-
kdige pandeemiast tingitud ebastabiilsusest ja oli HTMi tellitud ning
kursusel kogetud kogukonna ilmingud pigem tore juhus. 2024. aastal,
kui kursust ei toimunud ja iithiskondlikud olud olid normaliseerunud,
otsustasime toonastelt 11. ja 12. klassi dpilastelt uurida, kuivord oleksid
peatsed abituriendid ja vilistlased huvitatud koos eksamiks valmistu-
misest: kohtumisest ja suhtlusest.
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3. Materjal ja meetod

3.1. Andmekogumismeetod ja materjal

Andmete kogumiseks koostasime 2024. aasta kevadel Google Formsi
keskkonda kaks kiisimustikku: iihe 11. ja teise 12. klasside Opilastele.’
Kiisimustike esimesed versioonid saatsime kuuele 11. ja seitsmele
12. klassi opilasele katsetamiseks ja tagasisidestamiseks. Lahtuvalt
nende tdhelepanekutest korrigeerisime kiisimuste sdnastusi. Kiisimus-
tike eesmérk oli teada saada, mis tingimused on vajalikud, et tulevased
abituriendid ja vilistlased tahaksid iihiselt tegutseda ja sellise rithma
moodustada. Jarjepideva tegevuse ja suhtluse tulemusena hakkaksid
osalejad tundma omavahelist seotust ning rithm voiks kujuneda kogu-
konnaks, kdige toendolisemalt praktikakogukonnaks.

Mblema kiisimustiku alguses esitati dpilasele kujutlemiseks all-
jargnevad olukorrad.

* 11. klassi kiisimustikus: Kujutle, et on olemas mingisugune koht,
kus sa saaksid kohtuda ja arutleda nendega, kes sel aastal eesti keele
riigieksami sooritasid.

* 12. klassi kiisimustikus: Kujutle, et on olemas mingisugune koht,
kus sa saaksid toetada neid, kellel jérgmisel aastal ootab ees eesti
keele riigicksam.

Seejérel palusime vastajatel hinnata, kui vajalikuks nad sellist kohta
peavad ja kas tahaksid seal osaleda ja/vGi sellesse panustada. Vastuse-
variante proovisime sonastada voimalikult selgelt ja lihtsalt, sealjuures
sihtriithmale moeldes (nt kasutasime selliseid vastusevariante: ,,Mul on
suva“ja ,,Ma tahan tdiega aidata“). Seejarel palusime Opilastel kirjel-
dada, milline peaks see koht/keskkond olema, et nad tdesti tahaksid
seal osaleda ja/voi sinna panustada. Kiisimusele oli lisatud mérkus, et
kui vastaja ise sellist kohta ei taha, siis moelgu, milline see koht v3iks
olla, et teised noored seal osaleda tahaksid (tédpsed kiisimused on lisades
1 ja 2). Kohtumise vormi otsustasime nimetada kohaks ja keskkonnaks,
et hoida kujutlus ja tolgendus avarana.

Kiisitluste levitamiseks poordusime 2024. aasta juunis meilitsi esmalt
kdigi maakondade riigigiimnaasiumide eesti keele ja kirjanduse dpetajate
poole ning palusime neil kiisimustikke Opilastega jagada. Kokku saatsime

3 Kiisimustikku aitas koostada sotsioloog ja TU kogukonnat&d lektor Dagmar Narusson.
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kiisimustikud 21 kooli dpetajatele (vt tdisnimekirja lisast 3). Koolide
valikul vGtsime aluseks varasema uurimuse, kus analiiiisisime muu
hulgas tol ajal avalikult kéttesaadavaid riigigiimnaasiumide (n = 16)
uurimis- ja praktilise t66 juhendeid (vt Komissarov et al. 2024).* Lisaks
poordusime viie kooli eesti keele ja kirjanduse dpetaja poole, kes olid
meile varasemalt andnud loa neile teadus- v&i koolitustegevuse kohta
infot saata. Samuti levitasime kiisitlusi sotsiaalmeedias. Kuna kiisimus-
tikud olid vabatahtlikud ja anoniiiimsed, pole meil voimalik kontrollida,
kas ja milliste koolide dpilased neile périselt vastasid. Siiski eeldame,
et kiisitlustele vastasid iiksnes 11. ja 12. klasside dpilased ning keegi
véljastpoolt huviriihmi neid ei tditnud. Kiisimustikud olid vastamiseks
avatud 4.—17. juunini 2024.° Kokku kogunes 11. klassi kiisimustikule
119 ja 12. klassi kiisimustikule 70 vastust.

3.2. Analiiiisimeetod

Koik saadud vastused koondasime Exceli tabelisse. Valikvastustega
kiisimuste vastustest koostasime sagedustabelid ja ldhtume nende ana-
liiisimisel vastuste moodidest. Avatud vastustega kiisimuste vastuseid
analiiisisime kvalitatiivselt ja kvantitatiivselt. Esmalt médrgendasime
vastustes esile kerkinud teemad ning koondasime temaatiliselt ja tdhen-
duslikult seotud mérgendid kategooriatesse. Seejérel koostasime kate-
gooriate sagedustabelid.

11. ja 12. klassi kiisimustike vastuseid kiisimusele ,,Milline peaks see
koht/keskkond olema [---]?* analiiiisisime eraldi. Mdlema kiisimustiku
vastused jagunesid nelja suuremasse kategooriasse: 1) TOIMUMISKOHT
ULDISELT (virtuaalne voi fiiiisiline); 2) KOHA VORDKUJU (millega kirjel-
duses kohta vorreldi); 3) TEGEVUSED (mille tegemist kohas nimetati);
4) ATMOSFAAR (peamiselt omadussdnad, millega kohta kirjeldati). Lisaks
eelnimetatutele lisasime kategooria Muu, kuhu alla kuulusid vastused,
milles kirjeldati midagi, mis teistesse kategooriatesse ei sobinud.

4 Kuna juhendite uurimust tegime 2022. aasta kevadel, jdid siinsest koolide nime-
kirjast vilja kdik pérast seda avatud riigigiimnaasiumid ning kaks riigigiimnaasiumi
(Kohtla-Jéarve ja Tartu Tamme giimnaasium), mille veebilehtedelt ei leidnud me uuri-
mis- ja praktilise t66 juhendeid.

5 Kuna kiisimustikku sai tdita pérast eesti keele riigiecksami toimumist, rohutasime
12. klassi kiisimustiku avatekstis, et vastaja vastus on igal juhul oluline, hoolimata
sellest, kuidas tal enda arvates eesti keele eksamil 14ks.
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12. klassi kiisimustikus oli lisaks avatud kiisimus, kus palusime
pohjendada vastust kiisimusele, kas vastaja oleks valmis jargmisel
aastal eksamiks valmistujaid aitama. PGhjendused jagasime sisu jargi
kaheksasse kategooriasse: (1) OSKUSTES KAHTLEMINE; (2) VAJADUSEL
AITAMINE (ollakse valmis aitama nt ldhedast v3i sdpra); (3) TEADMATUS
TULEVIKUST (sh pole kindel, kas on aega, et teisi aidata); (4) MOTTETU
TEGEVUS (ei nde aitamises/valmistumises matet); (5) TUNNITEGEVUSED
PIISAVAD (eksamiks valmistumiseks piisab tunnis tehtavatest tege-
vustest); (6) EI SAANUD LISAABI (vastaja ise ei saanud sellist lisaabi, aga
oleks seda tahtnud); (7) AITAMINE ON OLULINE; (8) MuU. Mirgendi NA
said vastused, mis ei sisaldanud pdhjendust, mida oleks vdimalik ana-
luiisida — nditeks vastus ,,Tahan igati abiks olla“ (12_034),° mis ei ole
hinnangu pdhjendus, vaid iimbersdnastus.

Avatud kiisimuste vastused voisid sisaldada iihte v3i mitut kirjel-
datud kategooriat. Uhtlasi tihendab see, et tulemuste esitamisel tabelis
1 ning tulemuste kirjeldamisel alates jaotisest 4.3 nimetame juhuks voi
korraks kategooria esinemise arvu koigis vastustes kokku (100% on
kategooriate, mitte vastuste koguarv). Esitame tulemustes kiill kate-
gooriate esinemissagedused, kuid toome vilja vaid iildisemad tendent-
sid ega esita detailseid kategooriatevahelisi vordlusi. Arvestades vas-
tuste pohjalikkuse erinevust ja seega ka vastustes esinevate kategooriate
erinevust, ei oleks vordlus maistlik ega adekvaatne.

4. Tulemused

4.1. 11. Kklass: vajadused, osalemine, panustamine

Jooniselt 1 néeb, et iilesandes ,,Kujutle, et on olemas mingisugune
koht, kus sa saaksid kohtuda ja arutleda nendega, kes sel aastal eesti
keele riigicksami sooritasid. Vali, milline véide sind kdige tdpsemalt
kirjeldab* valiti kdige sagedamini (50% vastajatest) vdide ,,ma soo-
vin sellist kohta. Kui sellele liita 14% vastajaid, kes soovivad sellist
kohta vdga, on tulemus, et 64% tulevastest eksamisooritajatest oleksid
sellisest kohast huvitatud. Neljandik vastajatest viitis, et neil oleks sel-
lise koha olemasolust iikskdik, ning vaid 11% vastajatest valis variandi,
et neil pole sellist kohta vaja.

6 Vastuste esitamisel kasutame koode kujul klass_vastuse jdrjekorranumber. Niited on
esitatud muutmata kujul. Paksus kirjas esiletdsted on artikli autorite rohutused.
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Ma soovin viga sellist kohta [ 17
Ma soovin sellist kohta I 59

Mul on suva [N 30

Ma tunnen, et mul pole sellist kohta vaja [ 13
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Joonis 1. 11. klassi kiisimustiku iilesande ,,Kujutle, et [---]. Vali, milline vdide
sind koige tdpsemalt kirjeldab* vastuste jaotus (n = 119).

11. klassi kiisimustiku jargmised kaks kiisimust uurisid, mil mééral
oleksid vastajad valmis selles kohas (1) osalema (olema passiivsemas
rollis, nt kuulama ja kaasa motlema) ja (2) panustama (aktiivsemalt
tegutsema, nt teemat algatama vai kiisimusi kiisima). Tulemused niita-
vad, et osalemise suhtes ollakse avatumad kui ise panustamise suh-
tes: osalemisel valisid kdrge hinnangu (4 ja 5) kokku 62% vastajatest,
panustamisel oli selliseid vastuseid 41% (joonis 2). Kui osalemise kiisi-
muse vastuseks mérkis madala hinnangu (1 v6i 2) 17% &pilastest, siis
panustamise kiisimuses tegi sellise valiku 24% vastajatest.

5_ viga NN 21
viga 20

, I 52
29

- 25
3 41

. 16
2 19

| — mitte iildse M— 5
10
0 10 20 30 40 50 60

[l valmis osalema valmis panustama

Joonis 2. 11. klassi kiisimustiku kiisimuste ,,Mil mééaral oleksid valmis osalema
(kuulama, kaasa motlema), kui selline koht luuakse? ja ,,Mil méaral oleksid
valmis panustama (kiisimusi ja ndu kiisima; koos kirjutamist harjutama; teemat
algatama vmt), kui selline koht luuakse?* vastuste jaotus (n = 119).
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Vordse hinnangu nii osalemisele kui ka panustamisele andis 58 vas-
tajat. 48 vastajat mérkis valmisolekut osaleda korgema hinnanguga kui
valmisolekut panustada. Leidus ka 13 vastajat, kes hindasid valmis-
olekut panustada korgemalt kui valmisolekut osaleda.

Seega néitavad 11. klassi Opilaste vastused, et on olemas huvi
abituriendina eesti keele riigieksamiks valmistumise kohas osaleda ja
samuti leidub neid opilasi, kes oleksid valmis sinna aktiivselt panustama.
Siiski on valmisolek selles kohas panustada madalam kui valmisolek
osaleda. Umbes viiendikul tulevastest eksamisooritajatest pole huvi
osalemise vastu ja neljandik ei tahaks koha tegevustesse panustada.

4.2. 12. klass — tulevaste abiturientide aitamine

12. klassi Opilased valisid sobivaimaks véiteks ,,ma vdin aidata jarg-
mise aasta eesti keele riigicksamiks valmistujaid* [autorite rohutus]
(57% vastajatest). Eriti abivalmid (,,ma tahan tiiega aidata*) olid 7%
vastajatest. Seega 64% kiisitlusele vastanud 12. klassi Opilastest oleksid
valmis jérgmisel aastal eksamiks valmistujaid aitama. Viiendik vasta-
jatest iitles, et neil oleks suva, ja 16% vastajatest leidis, et nad ei taha
tulevasi eksamiks valmistujaid aidata (joonis 3).

Tahan téiega aidata jirgmise aasta eesti
keele riigiekasmiks valmistujaid

Ma voin aidata jargmise aasta eesti keele 40
riigiekasmiks valmistujaid
Mul on suva 14

Ma ei taha aidata jargmise aasta eesti

keele riigiekasmiks valmistujaid 11

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Joonis 3. 12. klassi kiisimustiku iilesande ,,Kujutle, et [---]. Vali, milline vdide
sind kdige tdpsemalt kirjeldab* vastuste jaotus (n = 70).

Selles kiisimuses palusime vastajatel ka oma valikut pdhjendada.
Ulevaade viidetest koos pdhjenduste kategooriatega on tabelis 1.



Tabel 1. 12. klassi kiisimustiku tulemused iilesandes ,,Kujutle, et on olemas mingisugune koht, kus sa saaksid kohtuda ja arutleda
nendega, kes sel aastal eesti keele riigieksami sooritasid. Vali, milline vaide sind koige tapsemalt kirjeldab“ koos pohjenduste kategoo-
riatega. Uks pohjendus sai kuuluda mitmesse kategooriasse.

OSKUSTES | VAJA- | TEADMATUS | _ . TUNNI- EI AITAMINE
MOTTETU
KAHTLE- | DUSEL TULE- | oo uts | TEGEVUSED | SAANUD ON MUU | Na | Kokku
MINE | AITAMINE |  VIKUST PIISAVAD | LISAABI | OLULINE

Ma ei taha aidata jargmise 6 2 1 2 2 0 0 3 0 16
aasta eesti keele riigi-
eksamiks valmistujaid
Mul on suva 6 0 2 3 3 2 0 5 1 22
Ma voin aidata jargmise 4 11 5 1 1 3 3 14 6 48

aasta eesti keele riigi-
eksamiks valmistujaid

Tahan tdiega aidata 0 0 0 0 0 0 2 3 0 5
jargmise aasta eesti keele
riigieksamiks valmistujaid

Kokku 16 13 8 6 6 5 5 25 7 91

GSZ SMP[I[eWIOA ostwoun(ny euuoyn3oy ruesyoISIry
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Vastajad, kes ei tahtnud jargmisel aastal eksamiks valmistujaid
aidata, t0id pdhjendustes enim vilja seda, et aidata ei soovita oma
oskustes voi teadmistes kahtlemise tottu (ndide 1). Samas oli vastajaid,
kes ei vilistanud teiste aitamist tdielikult, nditeks oldi valmis aitama
oma lahedasi voi sopru (niide 2).

(1)  Ise ma selle jaoks véga ei dppinud, kuna eesti keel ja muu selline tuleb
iisna loomulikult. Ma ei oskaks téenéoliselt seletada asju reeglite péra-
selt teistele. Samuti pole ma ka viiga hea seletaja ja dpetaja. (12_028)

(2) Maei tunne, et mul endal oleksid eesti keele reeglid ja teadmised nii heal
tasemel, et teisi aidata. Sopradele, kes jargmine aasta eksamit sooritavad
pakun ikka tuge ja annan ndu. (12_030)

Oskustes kahtlemist viljendasid ka ,,Mul on suva* variandi valinud
12. klassi Opilased. Seejuures tdid oskustes kahtlejad esile, et tegelikult
neil oleks nippe jagada voi nad oleksid valmis aitama, kui Opetaja
arvaks, et nad on selles rollis piisavalt head (ndide 3). Lisaks tuli tule-
vaste vilistlaste vastustes esile, et eksamiks eraldi valmistumises ei
ndhta motet — nditeks seetdttu, et koolis Opitust piisab (ndide 4).

(3) Ma einie, et minust oleks suurt abi, aga kui dpetaja leiab, et minust
véiks abi olla, siis ma véin aidata ikka. (12_044)

(4) Mul on suva, sest mul polnud sellist abi pakutud ja polnudki vaja.
Ma tundsin, et kooli poolt antud materjal, dpingud ja soovitused olid
piisavad. (12_020)

Variandi ,,Ma v@in aidata jairgmise aasta eesti keele riigicksamiks
valmistujaid* valinute pdhjendused olid kdige mitmekiilgsemad. Ka
nende vastustes tuli esile, et ollakse valmis aitama teatud inimesi, nditeks
neid, kes konkreetselt abi vajavad voi seda ise kiisivad. Samuti véljendati
kohklusi tulevikus eesootava ja aitamiseks leiduva aja (ndide 5) ja
oma oskuste suhtes. Samas selgus, et mitu vastajat oleks ise eksamiks
valmistumisel sellist kohta/vGimalust/abi tahtnud. Eraldi mainitakse, et
noorte ja vérskelt kooli 10petanute abi oleks véartuslik (ndited 6, 7).

(5) Soovin ikka aidata, kuid ma ei tea, kas mul on selleks jargmine aasta
aega. (12_016)
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(6) TIse valmistudes oli palju kiisimusi, ebakindlust. Opetajalt vdib ju
kiisida, aga tema eksamiolukord oli ammu, noored vdibolla motle-
vad natuke teist moodi. (12_049)

(7)  Kuigi dpetajad aitavad eksamiks valmistujaid védga palju, on hea kuulda
nouandeid ka virsketelt sooritajatelt. (12 _001)

Need 12. klassi opilased, kes valisid variandi ,,Tahan tdiega aidata
jargmise aasta eesti keele riigieksamiks valmistujaid*, tdid oma pdhjen-
dustes vilja aitamise olulisuse (ndited 8, 9) ning véljendasid enese-
kindlust oma oskuste suhtes voi ndgid voimalust aidata viltida kellelgi
vigu, mida vastaja ise eksamil teinud oli.

(8)  Me oleme iiks pere, omasid peab aitama. (12_006)

(9) Eksamid on nii paljude jaoks iiliolulise kaaluga ja kui saaks kasvdi
pinget vahendada, oleks juba hea tunne. (12_032)

12. klassi opilastest 64% oleks valmis eksamisooritajaid aitama.
Samas niitavad vastuste pdhjendused, et valmisolek kellegi konkreetse
(nt 13hedase) aitamiseks on ka neil, kelle hinnang teiste aitamise valmi-
dust ei ndidanud. Need, kes teisi pigem aidata ei taha, pohjendasid seda
arvamusega, et tunnitegevused on eksamiks valmistumiseks piisavad
vo0i et eksamiks spetsiaalselt valmistumine ei ole oluline. Samas vasta-
jad, kes oleksid valmis tulevasi abituriente aitama, mainisid pShjen-
dustes, et kuigi nemad ise sellist abi ei saanud, on teiste aitamine olu-
line. Kusjuures peetakse vaartuslikuks abi, mida saab jagada keegi,
kellel on virske eksamikogemus.

4.3. 11. klass: koha ja tegevuste kirjeldused

Kiisimusele ,,Milline peaks see koht/keskkond olema, et sa tdesti
tahaksid seal osaleda ja/vdi panustada?* leidus 11. klassi vastustes 14
juhtu, kus kirjeldati konkreetselt virtuaalset keskkonda, ja 25 juhtu, kus
kirjeldati fiitisilist keskkonda. Kahes vastuses olid fiilisiline ja virtuaalne
keskkond omavahel kombineeritud (ndide 10).

(10) Fiitsiline (regulaarne/ithekordne) kohtumine mis salvestuks vo[ijmalusel
ka videoks, et hiljem saaks vaadata. (11_027)
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Koha vordkujuks toodi kooliga seotud ruume (11 korda) voi tege-
vusi (nt tund voi loeng, mida nimetati 2 korda). Teisalt rohutati mones
vastuses, et koht just ei tohiks olla klass (4 korda; ndide 11). Kuigi vas-
tustes oli tilekaalus fiiiisilise ruumi kirjeldused, leiab koha vordkujudes
ka suhtlusplatvorme ja videosuhtlust vdimaldavaid rakendusi (nt Zoom,
Google Meet, Reddit; kokku 8 korda).

(11) Selline hubane koht kus saab lihtsalt arutleda... mitte mingi dppeklass.
(11_048)

Tulevaste eksamiks valmistujate vastustes kirjeldatud tegevustes
(tabel 2) toodi enim esile eri viisidel suhtlemist: kdige sagedamini nime-
tati kiisimuste esitamist ja abi kiisimist (23 korda; ndide 12), kogemuste
ja nippide jagamist (16 korda), iildist arutlemist (12) ja suhtlemist (6).
Mitmes vastuses kirjeldati korraga mitut eelnimetatud tegevust (ja ka
teisi tegevusi) (ndide 13).

(12) Koigest voiks saad[a] radkida ja ega seal muud ei olegi vaja kui lihtsalt
véimalust eksami kohta kéike kiisida. (11_038)

(13) Rahulik, kdigil on véimalus kiisida, arutleda kirjandi kirjutamise iile,
radkida lugemisiilesande kiisimustele vastamisest, teha koik koos méned
néited 1dbi. (11_077)

Kuigi kirjutamist nimetati eksplitsiitselt ainult {ihes vastuses
(ndide 14), oli mitu teist tegevust kirjutamisega otseselt seotud. Kirjuta-
misele viitavad muu hulgas vastused, kus kirjeldati varasemate eksamite
lahendamist (6 korda; néide 15).

(14) Voiks olla voimalus kirjutada ja radkida. (11_047)

(15) See keskkond peaks olema selline, kus praegused voi eelmised kaheteist-
kiimnendikud saaksid jagada oma muljeid voi nippe, kuidas valmistuda
eksamiks. Vidga oleks tere tulnud see, et lahendaks eelmiste aastate
eesti keele riigi eksamite iilesandeid ja kus aega vdiks olla rohkem
kui muidu. Lisaks see voiks kas voi olla veebis mingi grupina, kus koik
julgelt kiisida saavad, kui nditeks distants on liiga suur. (11_035)
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Tabel 2. 11. klassi kiisimustiku kiisimuse ,,Milline peaks see koht/keskkond
olema, et sa toesti tahaksid seal osaleda ja/voi panustada?® vastustes vihemalt
2 korda nimetatud tegevused.

Tegevus Esinemisarv
kiisimuste esitamine / abi kiisimine 23
kogemuste ja nippide jagamine 16
arutlemine 12
rdadkimine, suhtlemine 6
harjutamine 6
eksami sisu kirjeldamine 3
materjalide jagamine 2

Atmosfadri kirjeldustes kasutati enim omadussdna hubane
(11 korda). Sealjuures voidi iihes vastuses kirjeldada nii ruumi iildiselt
kui ka inimestevahelisi suhteid (ndide 16). Oluliseks peeti veel, et atmo-
sfair oleks vaba ja mugav (molemat 10 korda), sobralik (8) ning toetav
(5). Samuti nimetati vastustes, et koht peaks olema rahulik ja monus
(mdlemat 3 korda). Uhtlasi sdnastati kohale ootusi selle kaudu, milline
see olla ei tohiks (ndited 17, 18).

(16) Oleks vdimalikult hubane ja et inimesed oleksid soojad tiksteise vastu.
(11_078)

(17) [V]oiks olla vaba dhustik, et kellelgi poleks tunnet, et nad ei julge
kiisimusi/abi kiisida. (11_019)

(18) Toreda dhkkonnaga, hea meeleoluga, mugav, mitte liiga suure selts-
konnaga korraga, nagu raamatukogu laadse toomeeleoluga. (11_031)

11. klassi Opilaste ehk tulevaste eksamiks valmistujate ootustes
kohale on esil fiiiisilise ruumi kirjeldused, mida vorreldi enim kooli-
ruumide vOi neis toimuvate tegevustega. Tegevustest nimetati kdige
rohkem kiisimuste ja abi kiisimist, aga ka nippide jagamist ja suhtle-
mist iildiselt. Opilastele on oluline, et keskkond oleks hubane, vaba ja
mugav — selline, et kdik tunneksid end histi ja kellelgi poleks hirmu,
mis takistaks abi kiisimast.
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4.4. 12. klass — koha ja tegevuste kirjeldused

12. klassi vastustes leidus 25 selgelt virtuaalse ja 15 selgelt fiiiisi-
lise ruumi kirjeldust ning kaks korda kirjeldati nende kombinatsiooni.
Seetottu pole tllatav, et koha vordkujudes on sagedaimad virtuaalsed
variandid (15 korda): veebilehed, foorumid, meil. Samas viitasid moned
vastajad fiilisilisele ruumile, nagu kool ja kohvik (mdlemad 3 korda;
ndide 19) voi raamatukogu (2 korda).

(19) Kui silmast silma kohtuda, siis mingisugune kohvik (individuaalselt)
v6i nende endi kool (grupiga). Avatud suhtlus ehk kdik vdivad kaasa
radkida ja kiisimuste korral voib jutule vahele segada. (12_023)

Sarnaselt tulevaste abiturientidega oli peatsete vilistlaste vastustes
tegevustena enim kirjeldatud kiisimuste ja abi kiisimist (14 korda;
vt tabel 3). Samuti olid sagedad rddkimine/suhtlemine ja kogemuste
jagamine (molemad 8 korda). Mitmes vastuses tuli esile, et ei ole mdtet
tegelda teemadega, mis on eesti keele tundides sagedad (nagu digekiri).
Fookus peaks olema kogemuste jagamisel ja iihisel arutlemisel (niited
20 ja 21).

(20) Voiks olla mingi keskkond (vahet ei ole kas kohapeal voi virtuaalselt),
kus saaks arutleda voimalike kirjanditeemade iile, rdékida maailma-
asjadest ja arendada sellist ideede piitidmist, mida kirjandi jaoks vaja
laheb. Minu arvates on 6igekeelsusega tihti lood paremad kui just
kirjandiidee lahti motestamisega. (12_030)

(21) Avatud ja rahulik. Mingist cutthroat, depressiivsest keskkonnast oleks
viga vihestel kasu ning ma eeldaksin, et sddrase koha ja abi mdte on
tulevasi sooritajaid just rahustada. Kirjandikriitika ja digekeelereeglite
tutvustamine peaks olema ikkagi dpetaja t66. Koha mdte voiks olla
pigem jagada infot, et mis ‘mind’ aitas nt Sokolaadi s66mine, varasemalt
uudiste lugemine, jms. (12_009)
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Tabel 3. 12. klassi kiisimustiku kiisimuse ,,Milline peaks see koht/keskkond
olema, et sa toesti tahaksid seal osaleda ja/voi panustada?® vastustes vihemalt
2 korda nimetatud tegevused.

Tegevus Esinemisarv
kiisimuste esitamine / abi kiisimine 14
radkimine, suhtlemine
kogemuste (ka nippide) jagamine
arutlemine

materjalide jagamine (aktiivne)
harjutamine

arvamuse avaldamine

NN N | W oo | oo

analtiisimine

Atmosfaari kirjeldusi iseloomustavad méarksonad, nagu vaba
(5 korda) ja rahulik (4) ning sobralik, mugav, hubane ja avatud (kdik
3 korda). Uhtlasi kirjeldati vastustes seda, milline see koht olla ei tohiks
(néited 22, 23; ka ndite 21 teine lause).

(22) [K]eskkond peaks olema mugav ja tore mitte kuidagi pingeline ja
nérviline. (12_015)

(23) Ringlauad, mugavad toolid, suured aknad. Vaba keskkond, ei ole hin-
deid ega massiivseid kodutoid kéik on rohkem vabatahtlik. Inimesed
saavad ka liihikeseks ajaks iihineda ehk siis ala kelle millegagi abi vaja
see tuleb kéib labi. (12 017)

Moned tulevased vilistlased ndgid end selles kohas aitaja/nduandja
rollis ja asetasid oma vastustes eksami sooritajad eksplitsiitselt teise
rolli — néiteks kasutasid neile osutades sdna noor(ed) (niited 24, 25).
Selliseid vastuseid voisid tingida kiisimuses toodud néited (,,Milline
peaks see koht/keskkond olema, et sa tdesti tahaksid seal panustada
(kogemusi jagada, teisi aidata, néu anda)? [ Autorite rohutus.]), kuid
on siiski tdhelepanuviirne, et dpilased niivord selgelt rolle eristasid.

(24) Sobralik ja vaba keskkond, kus saaksid noored kiisida mida tahavad
eksami asjus. (12_010)
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(25) [V]0iks olla kiisimused-vastused vormis, kus noor nieb oma kiisimusele
erinevate kogemustega 10petanute vastuseid, sest ainult iihe inimese
vastusest ei pruugi ta eriti kasu saada.osadele sobiks ilmselt rohkem iiks
ithele suhtlus, et tipsemalt asjadest rddkida, aga ise eelistaksin just eri-
nevate kogemuste ja nduannete saamist. (12_044)

12. klassi Opilased, peatsed vilistlased eelistaksid eksamiks valmistu-
mise kohana virtuaalset keskkonda: koha vordkujuks toodi enim fooru-
meid ja suhtlusplatvorme. Nende arvates voiks seal olla eelkdige
voimalus kiisimusi ja abi kiisida, suhelda ning arutleda. Atmosféari
kirjeldavad mérksonad viitavad Opilaste ootusele, et koos tegutsetakse
vabas, rahulikus ja sobralikus keskkonnas.

5. Kokkuvottev arutelu

Aastatel 2021-2023 korraldatud eesti keele riigicksamiks valmistu-
mise kursustel kujunenud potentsiaalne kogukondlik suhtlus osalejate
vahel andis meile touke uurida, kas ja millisest iihisest eksamiks
valmistumise kohast oleksid huvitatud tulevased eksaminandid ja
varskelt eksami sooritanud — 11. ja 12. klassi dpilased. Nende seas
2024. aasta juunis tehtud kiisitluse tulemused niitasid, et 64% 11. klassi
Opilastest ja ka 64% 12. klassi Opilastest oleksid sellises kohas osale-
misest ja/voi sinna panustamisest huvitatud. Kuigi 12ndikud kahtlesid,
kas neil on teiste aitamiseks oskusi ja teadmisi, tuli vastustes ka vélja,
et teiste aitamist ja varskelt sama eksami sooritanu kogemuste jagamist
peetakse oluliseks.

Voéimaliku kokkusaamise kohana kirjeldati nii virtuaalset kui
fliiisilist ruumi — 11ndikud peamiselt fiiiisilist ja 12ndikud peamiselt
virtuaalset. Eelistuse voib tingida 11. klassi dpilaste tugevam fiiiisiline
side kooliga, kus nad ka jargmisel aastal dpivad. Samas 12. klassi Opi-
laste tulevik on ebaméirasem, kuid tdendoliselt 16dvalt voi mitte tildse
senise koolimajaga seotud, mistdttu tunduvad neile virtuaalsed kohtu-
mised realistlikumad. Koha vdrdkujuks toodi peamiselt kas kooliga
seotud ruumid voi virtuaalsed suhtlusplatvormid. Molema vastajate-
rithma ootused koha atmosféarile on kiillaltki sarnased: soovitakse vaba,
hubast, mugavat ja sobralikku keskkonda. Atmosfairi kirjeldused on
kooskdlas vastajate kirjeldatud tegevustega. Eelkdige loodetakse oma-
vahel suhelda, kiisimusi ja abi kiisida, arutleda ning kogemusi jagada.
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Seega néitavad kiisitluste tulemused, et nii tulevastel eksami
sooritajatel kui ka vérskelt eksami sooritanutel on huvi ja valmisolek
ttheskoos eksamiks valmistuda. Huvi koostegutsemise vastu, iiks-
teisega mugavas keskkonnas suhtlemine ja teineteise toetamine on
vajalikud tingimused, et rithmas saaksid areneda usaldusvéérsed suhted,
mis omakorda toetavad seda, et iga liige tunneks end vidirtustatuna ja
tooks rithma oma tugevused. Usaldus, hoolimine ja liikmetevaheline
stinergia voivad viia Opilaste kogukonna kujunemiseni, mida saab iihise
praktilise eesmirgi tottu (riigicksami sooritamine) nimetada praktika-
kogukonnaks.

Kui tulevaste eksaminandide sellises kohas osalemise pohjused, siht
ja motivatsioon voivad tunduda loogilisemad ja ilmsemad (sooritada
riigieksam, 1dpetada kool), néitasid kiisimustiku tulemused ka peatsete
vilistlaste kohtumise ja koostegutsemise tahet. Paljud olid valmis
aitama ja nende hulgas, kes ei olnud koiki ndus toetama, leidus neid,
kes tahaksid oma sopru ja ldhedasi aidata. Koost6o, regulaarne suhtlus
ja kollektiivne dppimine ehk potentsiaalse praktikakogukonna kujune-
mine aktiivseks kogukonnaks on koigile osalejatele kasulik, olene-
mata oskustest ja teadmiste ulatusest (vt ka Wenger 2011: 3). Niiteks
leidsid Murray ja Newton (2009: 547-549) kirjutamislaagris tekkinud
praktikakogukondi uurides, et kogukondade liikmed muutsid kogu-
konnas osaluse tottu oma kirjutamisharjumusi ja leidsid kirjutamiseks
muude kohustuste keskel rohkem aega. Opilastel ja vilistlastel vdiks
tanu praktikakogukonna kujunemisele ja selles osalemisele / sellesse
panustamisele viheneda niiteks kirjutamistdkked (ingl writing block)
vOi areneda oskus leida (Oppe)tdod korvalt rohkem aega mdtete kirja-
likuks véljendamiseks.

Kogukondliku suhtluse kdigus areneksid ka iilekantavad oskused,
nagu enesevéljendusoskus, tagasiside andmise ja vastuvdtmise oskus,
ajaplaneerimise oskus jne. Samavord vajalik kogemus ja harjutus on ka
kogukonda kuulumine ja kogukonnana tegutsemine ise: kogemus, mis
vdiks noori edasises elus ja uutes kogukondades toetada. Uhtlasi vdik-
sid kogemuste jagajad saada teiste aitamisest meeldiva emotsiooni, mis
voiks neid motiveerida tulevikus ka opetajaametit kaaluma.

Oppimine on muutumas iiha digitaalsemaks ja inimlik komponent
selles vahenemas (vt nt TI-Hiipe 2025). Samas ilmestab siinne uurimus,
et ka digiajastul stindinud ja kasvanud noored tdhtsustavad inimkontakti,
kohtumisi ja suhtlemist. Seetdttu ja pdhjusel, et pole teada eesti keele
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riigiecksami korralduse ulatusliku muutmise plaane voi litkumist kollek-
tiivse kirjutamise poole, on oluline, et dpilastel oleks aeg ja koht, kus
kaasOppijate ja varskete vilistlastega luua tdhenduslikke suhteid ning
iihise eesmargi nimel tegutseda.

Seejuures néitasid kiisitluste tulemused, et dpilased on (enese)kind-
lamad passiivsemas kui aktiivsemas rollis osalemise suhtes. See osutab,
et Opilastel voib olla dppimist toetavate olukordade kujundamisel vaja
tuge, mida saab pakkuda Opetaja vm haridustodtaja. Uurimus annab
motteid, millised tingimused ja tegevused voiksid kirjeldada kohta,
kus Opilased (ja vilistlased) koguneda saaksid. Viga téhtis on silmas
pidada, et sarnaselt meie korraldatud eksamikursuse rithmade tegevus-
tega on Opetajate/mentorite roll ennekdike vaadelda ja vajaduse korral
toetavalt suunata — anda potentsiaalsele kogukonnale vdimalus vormuda
(aktiivseks) kogukonnaks. Kohtumiste sisu kujuneb vastavalt osalejate
vajadustele ja soovidele. Opilaste kogukondade soodustamine on katse-
tamist vaart: kui Opilaste vahel tekib usaldus ja kogukondlik suhtlus, on
see samm ldihemale praktikakogukonna kujunemisele, mis toetab Sppi-
mist ja lildist heaolu.
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Lisad

Lisa 1. 11. Kklassi kiisimustiku avatekst ja kiisimused

Hei, tulevane abiturient!

See kiisitlus on sulle, kes sa 1dhed siigisel glimnaasiumi 16puklassi. Sind ootab
jargmise aasta kevadel ees eesti keele riigieksam ja sa mdtled, kuidas see
(histi) dra teha.

Vastamine vOtab umbes 3 minutit. Vastused on anoniiiimsed.

Kiisitlust korraldavad Tartu Ulikooli iilidpilased ja teadlased ning selle vastu-
seid kasutatakse teadustdds. Soovi korral saad korraldajatega tihendust votta
aadressil [---].

Kujutle, et on olemas mingisugune koht, kus sa saaksid kohtuda ja arutleda
nendega, kes sel aastal eesti keele riigieksami sooritasid.

Vali, milline viide sind kdige tdpsemalt kirjeldab.

* Ma soovin véga sellist kohta

* Ma soovin sellist kohta

*  Mul on suva

* Ma tunnen, et mul pole sellist kohta vaja

Mil mééral oleksid valmis osalema (kuulama, kaasa motlema), kui selline koht
luuakse?

1 — mitte ildse

2

3

4

5 —viéga

Mil mééiral oleksid valmis panustama (kiisimusi ja ndu kiisima; koos kirjuta-
mist harjutama; teemat algatama vmt), kui selline koht luuakse?

1 — mitte {ildse

2

3

4

5 —viga



Riigieksami kogukonna kujunemise voimalikkus 267

Milline peaks see koht/keskkond olema, et sa tdesti tahaksid seal osaleda
ja/voi panustada?

* Kui tunned, et sa ise ei taha osaleda/panustada, siis milline see koht/keskkond
voiks olla, et teised noored tahaksid seal osaleda?

Kirjelda, mis funktsioonid/voimalused voiksid selles keskkonnas olla, millest
vOiks saada seal ridkida, kuidas iiksteisega suhelda jne.

Kui soovid midagi lisada, siis saad siia kirjutada
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Lisa 2. 12. klassi kiisimustiku avatekst ja kiisimused

Hei, koolilopetaja!

See kiisitlus on sulle, kes sa tegid sel aastal eesti keele riigieksamit ning sul on
vaart kogemused, mida jagada nendega, kellel eksamiks valmistumise protsess
on jargmisel aastal ees.

NB! Sinu arvamus on igal juhul oluline — iikskdik, mida arvad, kuidas sul
eksam laks.

Vastamine v3tab umbes 3 minutit. Vastused on anoniitimsed.

Kiisitlust korraldavad Tartu Ulikooli iilidpilased ja teadlased ning selle vastu-
seid kasutatakse teadustdos. Soovi korral saad korraldajatega tihendust votta
aadressil [---].

Kujutle, et on olemas mingisugune koht, kus sa saaksid toetada neid, kellel
jargmisel aastal ootab ees eesti keele riigieksam.

Vali, milline viide sind kdige tdpsemalt kirjeldab.

» Tahan tdiega aidata jargmise aasta eesti keele riigieksamiks valmistujaid
* Ma vdin aidata jirgmise aasta eesti keele riigieksamiks valmistujaid

*  Mul on suva

* Ma ei taha aidata jdrgmise aasta eesti keele riigieksamiks valmistujaid

Palun pdhjenda oma valikut.

Milline peaks see koht/keskkond olema, et sa tdesti tahaksid seal panustada
(kogemusi jagada, teisi aidata, ndu anda)?

* Kui valisid eelnevalt, et ei taha aidata, siis milline see koht/keskkond voiks
olla, et teised noored tahaksid seal osaleda/panustada?

Kirjelda, mis funktsioonid/voimalused voiksid selles keskkonnas olla, millest
voiks saada seal radkida, kuidas iiksteisega suhelda jne.

Kui soovid midagi lisada, siis saad siia kirjutada
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Lisa 3. Koolid, kuhu kiisimustiku saatsime

HARJUMAA

Viimsi Glimnaasium
Tabasalu Giimnaasium
Saue Riigigimnaasium

HIITUMAA
Hiiumaa Giimnaasium

IDA-VIRUMAA
Johvi Glimnaasium

JOGEVAMAA
Jogevamaa Giimnaasium

JARVAMAA
Paide Giimnaasium

LAANEMAA
Lééinemaa Uhisgiimnaasium

LAANE-VIRUMAA
Rakvere Riigigiimnaasium

POLVAMAA
Polva Giimnaasium

PARNUMAA
Pirnu Koidula Giimnaasium

RAPLAMAA
Rapla Giimnaasium

SAAREMAA
Saaremaa Giimnaasium

TALLINN
Vanalinna Hariduskolleegium

TARTU

Hugo Treffneri Glimnaasium
Jaan Poska Glimnaasium
Tartu Waldorfgiimnaasium

TARTUMAA
Elva Giimnaasium

VALGAMAA
Valga Giimnaasium

VILJANDIMAA
Viljandi Glimnaasium

VORUMAA
Voru Giimnaasium
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Abstract. Eleriin Miilman, Nele Karolin Teiva, Ilona Tragel: “We must help
our own.” The necessity and possibility of the formation of the Estonian
state exam community. A group of individuals forms a community if they
have something in common (e.g. a place of residence, a hobby, an experience).
Members of an active and strong community also interact with each other. For
example, a community can form among students. If students share knowledge
about the same topic, interact regularly and wish to improve together, this col-
laboration may lead to the formation of a community of practice. In this article,
we describe a situation where students can work together and actively com-
municate to learn collectively and effectively and to develop into a community
of practice. We analyzed the responses of 11th- and 12th-grade Estonian stu-
dents (n = 189) to a questionnaire, which we used to examine whether these
soon-to-be graduates and future 12th graders would like to help each other
prepare for the state examination and receive support, and what kind of shared
space they envision for joint preparation. The results show that both grade
levels would like to form, to be involved in, and to contribute to such a group.
On the whole, students wish to ask questions, share experiences, and engage
in discussion within a relaxed, comfortable, and cozy environment — whether
physical or online. Additionally, the article discusses why communities of prac-
tice amongst students are effective and necessary for learning in general.

Keywords: community of practice, state exam, writing, feedback, high school,
Estonian



