ESUKA - JEFUL 2010, 2: 341-359

SUUNTA JA MUUTOS. HAVAINTOJA VIRON JA
SUOMEN LIIKEVERBEISTA®

Hannu Tommola
Tampereen yliopisto

Kokkuvote. Suund ja muutumine. Tdhelepanekuid eesti ja
soome liikumisverbidest. Kdesolevas artiklis piiiitakse selgitada
eesti ja soome keele kodige sagedasemate liikumisverbide polii-
funktsionaalsust.

Soome keele tulla vastab kiill pohitdhenduses eesti verbile tu-
lema, kuid ei véljenda lahkumist — seda véljendatakse soome
keeles verbiga Idhted. Samuti erinevad meie keeled inhoatiivi
véljendamises: soome keele kdige tavalisem muutumisverb on
tulla, eesti keeles aga saama.

Soome keele verbi jdddd ja eesti keele verbi jddma on vaa-
deldud liikumisverbidena nende vdimaliku muutuse presuposit-
siooni tottu. Jddma viljendab siiski ka seisundi tekkimise tahen-
dust. See tahendus esineb soome verbil jddda vaid idioomides.
Eesti keele jddma on ndide poliiseemia tiiiibist, mida on nimeta-
tud enantioseemiaks (lihel ja samal lekseemil on vastandtidhen-
dused).

Uks lddnemeresoome liikumisverbide omapira niiteid on
verb kdyddlkdima, mis véimaldab viljendada kahesuunalist lii-
kumist. Soome ja eesti verbide pShitdhendused on sarnased, aga
koigis kasutustes kdydd ja kdima ei Kattu, sest kdydd esineb ka
muutumisverbina, eesti verbil see tdhendus puudub.

Ldpuks kasitletakse lithidalt idiomaatilisi véljendeid, nt. tuli
kuntoon / meni pieleen ning liks korda/viltu.

Mirksonad: abiverb, duratiivne, inhoatiiv, suund, litkumisverb,
muutumine, protsess, seisund

! Kiitokset tuntemattomalle arvioijalle huomion kiinnittimisesti kisi-
kirjoituksessa epéselviksi jiédneisiin kohtiin. Erityisen kiitollinen olen
Renate Pajusalun artikkeliin tutustumisesta, joskaan sen pohjalta ei
endd tdssd yhteydessd ollut mahdollista jatkaa keskustelua. Siitd saan
kuitenkin syyttda itseéni.
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1. Johdanto

Tassd kirjoituksessa luon katsauksen liikeverbien valikoimaan,
merkityksiin ja kdytto6n suomessa ja virossa. Ereltin ym. (1993:
61) syntaksissa paikanméddreistd (kohamdirus ehk lokaaladver-
biaal) annetaan esimerkit latiivista (1a), lokatiivista (1b) ja sepa-
ratiivista (1c):

(1) a. Ta soitis linna. "Héan meni/ldhti kaupunkiin’
b. Ta on linnas. "Han on kaupungissa’
c. Ta tuli linnast. "Hén tuli kaupungista’

Varsinkin kohdan (1a) tulkinta riippuu kontekstista ja kaan-
noksessa tulisivat kysymykseen myos verbin séitma sanakirja-
vastineet matkustaa ja ajaa. Kun kuitenkin tarkoituksena on va-
laista latiivirakennetta verrattuna muihin paikanmééretyyppei-
hin, lienee perusteltua kayttdd leksikaalisesti yksinkertaisinta
verbid, johon ei sisélly liikettd muilta osin (esimerkiksi liikunta-
tavan tai kulkuvélineen kannalta) luonnehtivia piirteitd. Lokatii-
Vi- ja separaatiorakenteissa voidaan kdyttdd suomessa ja virossa
etymologialtaankin vastaavaa verbi.

Latiivisista (2a) ja lokatiivisista (2b) olotilamédreistad (sei-
sundiméérus) Erelt ym. antavat esimerkin:

(2) a. Ilm laheb kiilmaks. *Sd4 muuttuu (menee/tulee) kylmak-
si’ / ’Saé viilenee’
b. Ta on gripis. ’Hén on flunssassa’
Liikettd osoittavaa verbid minema, jota olisi voitu kayttda
my0s esimerkissé (1a), on tissd (2a) kéytetty temporaalisesti, in-
koatiivisena kopulana. Seuraavissa pohdinnoissa syvennytdin

sekd konkreettista ettd metaforista litkettd ilmaisevien liitkever-
bien monikdyttdisyyteen.

2. Liikeverbit

Ihmisen ja muiden olioiden liikkumista kuvaavat verbit kuuluvat
kielen tavallisimpien sanojen joukkoon. Odotuksenmukaista on,
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ettd ndiden verbien varaan on rakennettu suuri méira erilaisia
fraseologisia ja idiomaattisia sanontoja. Tadman sisdltdiset sanat
eivit myoskddn hevin lainaudu — tai toisesta nikovinkkelistd
katsoen ne sdilyvét kielessd suurenkin lainasanavydryn sattues-
sa. Liikkumista tarkoittavat sanat mennd, tulla, kdydd ja lihted
tavataan muissakin itdimerensuomalaisissa kielissd, jotkut ovat
edustettuina uralilaisen kielikunnan toisessakin haarassa, esim.
unkarin megy (menni) *menna’.?

Suomen kielen yleisimpiin verbeihin kuuluvat kopulana kéy-
tetyn olla-verbin lisdksi saada, tulla, mennd, lihted ja kdyddi
sekd jdddd.® Varsin yleisid ovat englannissa be, get ja (be)come
mutta myGs remain ja stay, saksassa werden, bleiben, (be)kom-
men, ruotsissa (for)bli, komma ja fa. Viron kielen kolme yleisin-
td verbid ovat olema, saama ja tulema, kun minema on seitse-
méantend ja jddma yhdeksédntend; joudma on 19. ja kdima 20.,
soitma 32. ja lahkuma 112. (Kaalep ja Muischnek 2002)." Rit-
sepin (1978) lausemalleista olema esiintyy yli sadassa, saama yli
70:ssd, jddma, minema ja tulema yli 40:ssd. Nama verbit ovat eri
kielissd kaikki enemmaén tai vihemmin frekventtejd sekd idio-
maattisissa sanonnoissa etté kieliopillistuneissa rakenteissa. Asta
Oimin fraseologian sanakirjassa (1993) saama esiintyy lihes
kahdessasadassa sanonnassa, minema noin 150:ssd, jddma
100:ssa ja tulema ldhes 60:ssa.

2 Mybs ugrilaista sanastoa edustava unk. jén ‘tulla’ on joskus liitetty
suomalais-ugrilaiseen sanakantaan (jdddd, viron jddma). Mahdollinen
inkoatiivimerkitys, joka on yhteistd suomen tulla- ja viron jddma-
verbeille, ndyttdisi kiehtovasti liittyvdn tdmdn lekseemin kohtaloon,
joskaan tétd etymologiaa ei ole pidetty semanttisesti uskottavana eika
yleisesti hyviksytty (ks. SSA s.v. jdddd; Kulonen 1993: 129). — Toinen
tapaus liikeverbien joukossa on unk. taldl, jonka perusmerkitys on
’16ytdd’ mutta jolla on myds ’tulemiseen’ viittaavaa kayttoa. Kulosen
(1993: 129) mukaan unkarin sanan kuuluminen suomalais-ugrilaiseen
sanaperheeseen on epdvarmaa.

® Saukkosen ym. (1979) Suomen 1960-luvun kielenkiyttod kuvastava
taajuussanakirja kertoo verbien saada, tulla, mennd, kdydd ja jdddd
olleen sadan yleisimmin sanan joukossa (sijaluvut 10., 16., 68., 87. ja
90) ja ldhted on 106.

* Juuri ja juuri 10 000 yleisimmin sanan joukkoon yltivé ldhtuma ei
kuulu 250 yleisimman verbin joukkoon.
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Yleisimpien liikeverbien polysemiaa tarkastellessani olen lu-
kenut tdhdn joukkoon my6s ’jdadd’-verbin, koska viron jddama-
verbilli on monille liikeverbeille tyypillinen tilanmuutoksen
merkitys. Suomessa tdiméd merkitys esiintyy ldhinnd joissakin
idiomaattisissa sanonnoissa, esim. jdddd auton alle (ks. luku 5).
Jaaminen ei ole liikkkumista vaan liikkkeen puuttumista. Samalla
tavalla kuin kieltoilmaus aina presupponoi jotakin, mikd on tar-
peen kieltdd, muutoksen puuttumiseen viittaaminen edellyttdd
tilannetta, jossa muutos on mahdollinen. Renate Pajusalu (1994)
on tarkastellut perusteellisesti viron muutosverbejd juuri taltd
kannalta.’

Slaavilaisten kielten liikeverbien jarjestelméd on tyystin eri-
lainen ja chkd siitd syystd kiinnostava. Vendjd on paraatiesi-
merkki kielesté, josta ldhes tdysin puuttuvat perifrastiset raken-
teet. Imperfektiivisessd futuurissakin, joka on passiivin ohella
ainoa apuverbilld muodostettava morfologinen kategoria, kéyte-
tadan kopulaverbid eikd litkeverbeja kuten useissa muissa kielis-
sd. Runsas prefiksaatio ja aspektuaalisten merkitysten monimut-
kainen kietoutuminen sananmuodostukseen saattaa olla yksi
vaikuttava tekija. Slaavilaisten kielten liikeverbien omaperidinen
jarjestelmé ei silti ole suoraan johdettavissa aspektiseikoista.
Ratkaiseva ero eurooppalaisten kielten — ei vain muiden indo-
eurooppalaisten, vaan myds itimerensuomen — leksikkoon na-
kyy kahdessa, oikeastaan toisiinsa liittyvdssd seikassa. Ensin-
ndkin verbikannan ilmaisema liikkumistapa (kévellen, ajaen,
uiden/kelluen, lentden, rydmien/kontaten, kiiveten) on lekseemin
ydin. Sen sijaan pelkdn liikkeen suunnan leksikaalistuminen
(vastakohtapari ’tulla’~’mennd’) puuttuu perussanastosta: liik-
keen suunta selvidd johtamattomia verbejd kéytettdessa vain
ko(n)tekstista ja tarvittaessa kiytetddn etuliitejohdannaisia.’

® Ks. myds Tommola 1995, joka on kontrastiivinen esitys muutosver-
beistd eri kielissd mm. aspektuaalisten merkitysten kannalta. Transitii-
visista jattdmis- ja pitdmisverbeistd muutoksen kieltdvind resultatiivi-
verbeind ks. Tommola 1986: 119-121, 160-165; vrt. myds Leinonen
1984: 249.

® Catfordilla (1980: 96-98) on esimerkki kianndsongelmista, joita syntyy,
kun kielen yksik6ihin on koodattu erilaista informaatiota. Maxim Gorkin
eldmékertatrilogian osassa Lapsuuteni (Moé detstvo) poika kysyy mum-
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Edelld mainituille puhtaasti liikettd ilmaiseville verbeille ei
vendjdssd siis ole yhtd yksiselitteistd vastinetta. Sen sijaan mer-
kitykset ’jadada’ ja ’tulla joksikin’, joiden keskindinen yhteys on
ilmeinen ainakin virossa (jddma) ja selvd my0s ruotsissa (forbli,
bli), ovat ilmaistavissa ensisijaisilla vastineilla osta(va)’sja ja
sta(novi)z '(sja).

3. Semanttinen oppositio suunta (<« vs. —»)

Periaatteessa ero ’tulla’- ja menné’-verbien vélilld muistut-
taa deiktistd. Kuitenkaan ero ei vélttamattd ole liikkkeen suunnas-
sa joko puhujaan péin (tdnne <) tai puhujasta poispdin (tuonne,
sinne —) vaan verbin ilmaiseman liikkeen suunta voi méaraytya
muunkin tarkastelupisteen perusteella, vaikka deiktinen origo
muutoin on puhujan tdssd ja nyt (hdn tulee sinne koululle ihan
kohta). Liséksi liikkeen suunta voi olla — paitsi epadméadridinen,
esim. kdvelld, vrt. ven. xodit’ — myo0s seké-ettd: *sinne’ ja takai-
sin tai ’tdnne’ ja takaisin («<>). Itdimerensuomen liikeverbien eri-
koisuuksiin kuuluu kdydd (viron kdima). Erikoiseksi sen tekee
edestakaisen liikkeen merkitys, minka lisdksi silld on myds mui-
ta kayttojd, joissa suomen ja viron kanta ei aina ole samanlai-
nen.” Euroopan kielisti tille verbille on vaikea 16ytid leksikaali-

molta kiyttden jalkaisin liikkumista tarkoittavaa verbid: — Ty otkuda
prisla? Suomenkielisessd puheessa luontevin kysymys olisi 'Mista sind
tulit / olet tullut?', mutta silloin mummon vastaus on omituinen: —
[S verxu, iz Niznego,] da ne prisla a priexala! Po vode-to ne xodjat.
'TY14juoksulta, Niznistd], enkd mind jalkaisin tullut vaan ...?. Eihdn
vettd pitkin kdvelld.' Tekstin logiikan kannalta on joko jitettdva jotakin
pois tai turvauduttava esim. juosta-verbiin (mistd mummo tinne juok-
si?), jotta vastausrepliikin selittely olisi ymmaérrettdva. Mummon rep-
liikin ‘kulkuneuvolla ajamista’ tarkoittava liikeverbi olisi kddnnettivis-
sd tekstid tulkitsemalla esim. [en jalkaisin] vaan laivalla. Episodi on
muutenkin hankala k#dntdd siind keskeisen metakielisen informaation
takia: pieni poika ei muun muassa ymmarrd, ettd "ylhddltd" tarkoittaa
(Volgan) yldjuoksulta, eiki sitd, miten samaan aikaan voi tulla "alhaal-
ta", kun mummo puhuu Nizni ('alemmasta’) Novgorodista.

" Suomen kdvelld on tietenkin johdos kdydd-verbisti ja ominut suuren
osan jalkimmaiisen kéyttdalasta.
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sia vastineita, lahimmaét 10ytynevat slaavista. Vendjan verbeilld
xodit’ ’kavella, kdyskennelld, kulkea’ jne., ezdit’ *ajella, kulkea’
jne. ja muilla liikuntatavan spesifioivilla mutta “suuntaa méaarit-
tamattomilla” verbeilld on potentiaalisena my6s ’sinne ja takai-
sin’ -merkitys. Etuliitteisind ne kykenevit ilmaisemaan varsin
tarkkaan ’kdyda’-verbin semantiikan mité erilaisimmissa kon-
teksteissa. Itdmerensuomen ’kdydd’-verbien edestakaisen liik-
keen kdisitteistys poikkeaa kuitenkin vendjén vastaavien verbien
rektiomallista. Itse asiassa esim. xodit’ on etymologisesti samaa
juurta kuin suuntainen idti ’tulla/menna’ ja historiallisessa kehi-
tyksessd merkitykseltdin ja myds fonologisesti siitd yhd enem-
mén eriytynyt. Kieli kuitenkin késitteistdd kummankin verbin
litkkkeen latiiviseksi, kun se suomessa ja virossa ymmarretdan
lokatiiviseksi — ehka “kaantyméssi kiymiseksi”?®

Vaikka suomen ja viron idiomatiikka hyodyntdd useimmissa
tapauksissa ’tulla’-verbid samalla tavalla, virossa on usein vaihto-
ehtoja (tuli/liks moodi, tulin/jéudsin otsusele), toisinaan inko-
atiivimerkitys vaatii rajattuuden nédkyviin panemista (tuli
nutt/okse peale, ndlg kitte) ja joskus kokonaan toisen verbin
(hakkas paha/kahju, sattus iitlema, juhtus/jéudis lubada). Kiin-
nostavaa on, ettd Suomi-viro-suursanakirjan (Haak ym. 2003)
esimerkeissd tulema esiintyy tulla-verbin vironkielisend vasti-
neena elatiivisissa tulosrakenteissa lahes yksinomaan silloin, kun
se on kielteinen.® Suomen tulla-verbille ovat puolestaan vieraita
eradt viron tulema-verbin (perfektiiviset) kayttotavat. Néissd
tilanteissa ei suomeksi mielletd tulosuuntaista liikettd, pikemmin
pelkka ero, irtoaminen, esim.:

(3) Pool aastat tagasi pandi mulle hambakroon ja téna lihtsalt
tuli dra.

® Lounaissuomalaisen tuttavani lausuma Me mentiin monteen kaup-
paan merkityksessd ’Kédvimme monessa kaupassa’ heijastelee siti,
miten epaméadriisesti useissa eurooppalaisissa kielisséd tdimé asia joudu-
taan ilmaisemaan.

° Venijissikin vastaava rakenne, jossa kiytetddn verbii vyjti ‘men-
néd/tulla ulos’, on kieltohakuinen. Havaintojeni mukaan muuten juuri
vyjti on (my0nteisenédkin) saattanut vaikuttaa joihinkin ilmaisutapoihin,
joissa tulema on suomen kannalta yllattava.
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"Puoli vuotta sitten minulle pantiin kruunu hampaaseen ja ta-
ndin se otti ja lahti (pois).’

(4) Laptopi Klaviatuuri nupp tuli dra. "Kannettavan nappdimis-
tOstd Idhti nappdin (irti).”

(5) “Naa iikskord tulin mina Tallinnas(se) &4 (dra)...” (Kuker-
pillid) ’Léhdinpd kerran (miné) Tallinnaan...’

Sama ero heijastunee my0s siind, miten puhutaan siitd liik-
keestd, jolla synnytyksen kdynnistyessd sikiotd ympdrdivin kal-
von neste (lapsivesi) vuotaa ulos. Lapsiveden ldhtemiseen viita-
taan kummankinkielisessd arkipuheessa vihintddn kahdella ver-
billd. Suomessa lapsivesi tavallisesti joko menee tai ldhes yhté
usein tulee, harvemmin lihtee. Virossa sen sijaan *vedet” — léhes
poikkeuksetta monikossa — ylivoimaisesti useimmin ’tulevat’.*®
Tahén saattaa vaikuttaa viron tulema-verbiin mahdollisesti sama

’ulos’- tai ’irti’-konnotaatio kuin edellisissd esimerkeiSsa.

4. Lahto vs. prosessi ( | — VS. | e | )

Lahteminen ja saapuminen ovat loogisesti punktuaalisia toimin-
toja, joten yksinkertaistettuna hdn [ihti implikoi valittomasti
seuraavan tilanteen, jossa hdn on poissa; samoin hdn tuli impli-
koi hénen olevan paikalla. Preesensmuotoinen ilmaus Adn lihtee
viittaa periaatteessa aina tulevaan aikaan. Se, ettd emme voi il-
man muuta sanoa samaa ilmauksesta xdn tulee — vrt. tuolla hdin
tulee, jossa tuleminen on duratiivista — osoittaa, ettd /dhted ja
tulla eivit olekaan symmetrisid suhteessa toisiinsa."* Verbin tul-

1% Google-haulla niiden ilmausten esiintymii 16ytyi huhtikuussa 2010
yli 1500 vironkielistd ja yli 1700 suomenkielistd. Viron jakaumat oli-
vat: ldiksid (dra) 12,5 % ja tulid (dra) 87,5 %, suomen vastaavasti meni
51,6 %, tuli 455% ja ldhti 2,9 %. Muissa aikamuodoissa suomen
mennd-verbin kéyttd on vield runsaampaa. Internetin kdyttdminen kor-
puksena osoittautuu varsinkin viron osalta (koska lapsivedestd puhu-
taan vain “vesind”) muissa aikamuodoissa ongelmalliseksi.

1 Vendjin imperfektiivisen aspektin pri-etuliitteiset tulemista ja
u-etuliitteiset poistumista merkitsevit verbit eivdt mydskddn viittaa
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la parina pitdisi tdssdkin olla mennd (vrt. tuolla hin me-
nee/*lihtee) ja verbin Ildhted parina saapua (? tuolla hdn saa-
puu).? Virossa ta liheb -ilmaisulla ei titd rajoitusta tietenkdin
ole, koska minema-verbin merkitys on véljempi ja se voi suo-
men mennd-verbin tavoin ilmaista myos prosesseja kuten "kul-
kea’ tai ’kulua’ mutta ei yksiselitteisesti ’lahtemistd’ (ks. alem-
pana).

Pentti Leinolla (1993: 85) on kiinnostava kognitiiviseen Kie-
liteoriaan pohjautuva ldhted-verbin graafinen kuvaus, vaikka
Langackerin terminologian mukaisesti Leino puhuukin perfek-
tiivisistd ja imperfektiivisistd prosesseista, erottelematta vendle-
rildisittdin (staattisia) tiloja ja (punktuaalisia) saavutuksia. Ylei-
sen aspektiteorian kannalta ristiriitaisesti kdytettyjen perfektiivi-
nen- ja imperfektiivinen-termien ei tarvitse meitd tdssd hairita.
Ldihted on kuvattu prosessiksi, vaikka se on saavutusverbi, jolla
ei ole kestoa. Kuvion vaiheet voidaan kylld mieltdéd esim. siten,
ettd kuvitellaan asiaintila, jossa joku ldhtee kotoa kirjastoon. Sil-
loin ensimmdinen kuva kuvaa tilannetta, jossa hén ei ole vield
lahtenyt, toinen kuva sité, jossa hén “on 1&hddssd”, mahdollisesti
noussut istuimeltaan ja kurottaa kohti ovenkahvaa. Kukin vaihe
vie ldhemmaéksi sité tilannetta, jossa voimme sanoa, ettd hén “on
lahtenyt”. Jokainen vaihe puolestaan, josta voimme sanoa, ettd
hian “on lahdossd” indikoi loogisesti vain sitd, ettd hidn aikoo
lahted. Kahden tilanteen viliin ei ji4 muuta kuin ajaton muutos.
Kéytinndssd voimme kuvitella “ldhddssd olemisen” monella
tavalla: sithen voi sisdltyd se, ettd hidn kertoo ldhtevénsi, ja me
siis odotamme hénen ldhtevén, ja myds se, miten hén avaa oven

aktuaaliseen prosessiin. Niiden preesens merkitsee siis suunnilleen
samaa kuin ‘olla tulossa, saapua hetken pdésta’ ja ‘olla 1ahdossé, tehda
1ahtod’ ellei sitten viittaa selvésti tulevaan aikaan.

12 Tietysti varsinkin kouliintunut kielentutkija aina keksii kontekstin,
jossa epidtodennikoisinkin ilmaus on mahdollinen. Jotain kuitenkin
kertoo se, ettd internetin hakukoneet 16ytdvit toistasataa tdsmaillistd
tuolla hin menee -esiintymdi eivitkd yhtddn tuolla hdn lIdhtee -
ilmausta. My0s tuolla hén saapuu esiintyy vain yhden ainokaisen ker-
ran — lltalehden keskustelufoorumilla erikseen mietittynd “’kolmen sa-
nan tarinana”. Tosin tuolta Adn saapuu on taysin kurantti (vrt. Tuolta
saapuu Charlie Brown...).
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ja sulkee sen perédssadn. Silloin hdn on meididn ndkokulmastamme
lahtenyt. Voi sanoa, ettd hdn ldhti kirjastoon. Téssd tilanteessa
voimme jo mydskin sanoa, ettd hdn meni kirjastoon, sitd parem-
min, mitd pitempi aika hénen ldhdostddn on. Hdn [dhti jattad
puhujan ja kuulijan tilanteeseen, joka seuraa vilittomasti henki-
16n poistumista. Sanottaessa Adn meni kirjastoon meilld on syyta
olettaa, ettd hin pdisee tai on padssyt perille (ellei toisin todiste-
ta).

Otan viron lauseen (6) 1dhtokohdaksi tarkastellessani opposi-
tiota 'mennd’ vs. ’ldhted’.

(6) Tiidruk ldks linna teenijaks.
a. Tytto ldhti maalta kaupunkiin palvelijaksi.
b. Tytté meni kaupunkiin piiaksi.

Lause on kaksitulkintainen ja tilanteinen nakokulma ratkai-
see, kumpaa verbid suomenpuhuja kayttdisi. Suomen vastineiden
(6a) ja (6b) ero on periaatteessa sama kuin esimerkkien (7)—(8)
ja (9)—(10) vilinen ero. Esimerkeissé (7) ja (8) on toisessa kay-
tetty verbid [dhted ja toisessa verbid mennd. My0Os esimerkissi
(8) voisi kayttad verbid ldhted, koska kertojan ndkokulma jaa
tilanteeseen, jossa “se” on poistunut (“ylékertaan”). Esimerkissé
(7) taas mennd-verbin kdyttd olisi kummallista, koska jatkossa
referoidaan henkilon ajatuksia (lahtohetkelld, sitd ennen ja sen
jalkeen?) timédn ennakoidessa mielesséén, keitd tulee aamiaisella
tapaamaan (menneen ajan futuuri /oyzyisi).

(7) Han kuivasi itsensé hétdisesti, pukeutui ja ldhti aamiaiselle.
Hyvilld tuurilla Képykankaan Naiskdori [oytyisi sieltd.
(Seppo Jokinen, Koskinen ja taikashow)

(8) Se meni yldkertaan ottamaan yhteyden Pekkaansa. Md tui-
jotin kauan sokeriastiaa ja Mona Lisan puheet pyori mun
pddssd. (Tuija Lehtinen, Sara@crazymail.com)

Toisin on esimerkeissd (9) ja (10), joissa ndkokulma siirtyy

heti eteenpdin kertomushistoriassa. Esimerkissd (9) hypétidn
vilittomasti tilanteeseen, jossa “lahtenyt” henkil6 onkin jo takai-

349



Suunta ja muutos. Havaintoja viron ja suomen liikeverbeistad

sin. Esimerkissd (10) taas henkil0, josta sanotaan, ettd hdn meni
saunaan, on seuraavassa lauseessa jO Saunomassa.

(9) Muut eivat halunneet /@hted mukaan ja niin hdn meni yksin.
Hiin palasi parin pdivin pddstd ja oli innostunut ja salape-
riinen. (Ritva Toivola, Turmankukka)

(10) Seuraus oli se, ettd hdn meni yksin saunaan. Lauteiden
alimmaisena portaana oli puujakkara. (Anna-Liisa Haaka-
na, Se mitd et muista)

Silld, ettd virossa suomen mennd VS. ldhted -oppositiota ei
lekseemitasolla ole, on tiettyjd seurauksia. Virossa joudutaan
turvautumaan yhdysverbeihin tai leksikaalisesti muihin verbei-
hin ldhtemisen saavutusmerkityksen ilmaisemiseksi (dra mine-
ma, minema minema, lahkuma, séitma jne.).13 Esimerkiksi Tal-
linnaan 1ahdo6ssé oleva rakastettunsa Pietariin jattdméén joutuva
virolaistyttdé voi sanoa: Ma ei taha séita siind, missd suomalai-
nen kayttéisi ldhted-verbid. En spekuloi silld, mikd vaikutus ve-
ndjan exat’-verbilld on virolaiseen kielenkéyttoon ollut, mutta
vendjéstd kddnnetyssd suomessa matkustaa-verbilld on taipumus
olla yliedustettu (intuitiivisesti otaksuisin nédin olevan myds ve-
nijinkarjalaisten suomen kielessd)." Lahkuma ja lihtuma ovat
uudempia, vihemmin frekventtejd verbejd ja niiden merkitysala
on suppeampi kuin suomen [dhted-verbilld. Samoin on myds
verbin véljuma laita. Rétsep (1978) kirjaa viimeksi mainitulle
ainoastaan yhden lausemallin, verbeille lahkuma ja ldhtuma
kummallekin vain kaksi. Huomattava ero néissa lausemalleissa

3 Samaan tapaan useissa germaanisissa kielissi voidaan tarvittacssa
tdsmentdd yleistd menemisverbid, esim. ruotsin avgd, saksan abgehen,
abfahren, sich auf den Weg machen jne.

Y Venijista suomennetun kirjallisuuden korpuksessa (ParRus 2003)
matkustaa-verbin suhteellinen frekvenssi on 0,228 esiintymaa 1000
sanetta kohden, kdinndssuomen korpuksen (Mauranen 2002) suoma-
laisen Kirjallisuuden osakorpuksessa 0,081 (edellinen korpus on laa-
juudeltaan yli 2,2 milj., jailkimméinen n. 1,9 milj. sanaa). Mennd- ja
tulla-verbit taas ovat tavallisempia supisuomessa, vaikka frekvenssien
ero korpuksissa ei olekaan yhtd suuri kuin matkustaa-verbilla: mennd
2,84 vs. 2,79 jatulla 4,97 vs. 4,18.
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minema- ja tulema-lekseemeihin — ja my6s suomen verbiin /gh-
ted — ndhden on, ettid niissd ei yleensd esiinny pddmadrin tai
suunnan ilmaisua, koska niiden ilmaisufunktio rajoittuu itse 1dh-
temiseen. Esimerkeissd (11-14) vain (12) siséltdd maininnan
suunnasta ja se on kielteinen ("ei minnekdén’) eikd valttamaton.
Verbin lahkuma funktio esimerkkien (11-12) valossa on nimen-
omaan separaatio, jota ndissd — sattumalta? — kielteisissé esi-
merkeissé ei tapahdu, ja uutta informaatiota siséltdvd reema on
verbi itse. Lahtuma taas rajoittuu toiminnan ldhteen, 1dhtokoh-
dan ilmaisemiseen, jonka pitdé silloin olla reemana. Nahdékseni
ndihin lauseisiin ei voikaan ajatella viittausta suuntaan tai aina-
kaan pddméaaraén.

(11) Naeratus ei lahku naise néolt.
Hymy ei lihde | kaikkoa / hdvid naisen kasvoilta.
(12) Saatjad ei lahkunud turistidest kuhugi.
Saattajat eivat jdttdneet turisteja (hetkeksikdan).
(13) Vonkumine /dhtub heliallika juurest.
Huojunta tulee / lihtee / on perdisin dénildhteesta.
(14) Teadlane ldhtus katseandmetest.
Tutkija Ildhti koetuloksista / Tutkija otti Ildhtokohdaksi
koetulokset.

Esimerkit (11)—(14) ovat Rétsepin, samoin (15), jossa on
kéytetty minema-verbid.

(15) Kaebus ldheb biiroost juhatajalt ministeeriumi inspektori
katte.
Valitus menee / lihtee toimistosta johtajalta ministerion
tarkastajalle.

Koko esimerkki vaikuttaa teennéiseltd, koska sithen on lause-
rakenteen mahdollisuuksien esittelemiseksi sovitettu useita lisa-
madreitd, jotka eivét ole pakollisia. Luonteva viestintd ei kuor-
mita lausetta tarpeettomilla mééreilld. Lauseen tehtdvi on joko
ilmaista, mitd kautta tai minne valitus menee tai sitten huomio
keskittyy aikatauluun, jolloin olennaista sen etenemisen kannalta
on sen liikkeelle Iihteminen. Téssd kontekstissa suomen Iihtee
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olisi luonteva ldhinnd vain, jos painotettaisiin aikaa, esim. Vali-
tus ldhtee toimistosta [...] tiistaina tai Ensin valitus lihtee |...].

5. Muutos: tema jii rahule, kuid mina haigeks

Viron kielesséd translatiivi muodostaa inkoatiiviselle merkityk-
selle syntaktisen kehyksen, jossa esiintyy nelja eri verbid (mine-
ma, jddma, tulema ja saama):

(16) NNOM V ATRANSL
a. To0 Idks raskeks.

*Ty6 muuttui/kivi raskaaksi/vaikeaksi.”™
b. Liikumine jdi aeglaseks.

’Liike hidastui.’
c. Asi tuli avalikuks.

’Asia tuli julkiseksi. / Asiasta tuli julkinen.’
d. Inimesed said targaks.

’Thmiset viisastuivat.’

Huomaamme, ettd suomessa on useinkin luontevampaa kayt-
tad erikoistunutta inkoatiivista verbid (16b ja d). Toisinaan myds
kdydd on idiomaattinen inkoatiivimerkityksessd (16a ja 17b)
mutta viron kdima ei monikdyttéisyydestddn huolimatta naytd
esiintyvin néissa tapauksissa.

(17) V ATRANSL Vda = NNOM V ATRANSL
a. Sai vajalikuks olukorda selgitada.
"Tuli tarpeelliseksi selvittdd tilanne.’
b. Olukorra selgitamine sai vajalikuks.
"Tilanteen selvittiminen kdvi / tuli tarpeelliseksi/viltta-
mattomaksi.’

Suomen tulla ja viron saama ovat perusmerkityksissdéan eri-
laiset. Suomen tulla merkitsee suuntaista liikettd puhujaa kohti
(kuten viron tulema), viron saama taas samoin kuin vastaava

% Lauseessa (16a) tilan alkamiseen viittaava rakenne olisi myos
idiomaattinen: Ty¢ alkoi olla raskasta tai Tyo alkoi kéydd raskaaksi.
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identtinen transitiiviverbi saada suomessa merkitsee passiivista
vastaanottamista (objekti “liikkuu” eikd subjekti). Mutta kum-
mallakin on myos inkoatiivimerkitys (’tulla joksikin’), jonka
kautta niilld on lisdksi ainakin kaksi muuta kiyttod, joissa ne
vastaavat toisiaan: kumpikin toimii futuurin ilmaisemisessa apu-
verbin lailla (ks. Metslang 1994), ja varsinkin viron saama myos
passiivin muodostimena. Suomen tulla on tdssd marginaalisempi
mutta kiistdimatta silld on samantapaisia tehtavia (tuli tehdyksi).
Passiivirakenteissa niilldi on myds modaalisia merkityksid niin
kuin futuurin apuverbind toimivilla verbeilld erdissd muissakin
kielissd (saksan ja vendjan potentiaalirakenteet: er wird im
Wirtshaus sein “hén lienee kapakassa’ ja ne znaju, gde on budet
’en tiedd, misséd hin lienee’). Kumpikin apuverbi antaa suomessa
rakenteelle V + Vpartprer-transe OMan tulkintansa (#yé tuli teh-
dyksi, sain tyon tehdyksi), jotka siséltyvit eritteleméttomind vi-
ron vastaavaan rakenteeseen (sai tehtud).

Viron verbid jddma vastaa yleensd suomessa jdddd vain mer-
kityksessd, jota voi luonnehtia tiettyyn hetkeen/aikaan lokalisoi-
duksi negatiiviseksi muutokseksi — verbi implikoi tapahtumat-
toman muutoksen. Sen liséksi viron verbilld on my0s sekd dura-
tilvista muuttumatonta tilaa osoittava funktio (suomen pysyd
jonakin, jossakin) ettd uuden tilan syntyd indikoiva inkoatiivi-
merkitys (suomessa tavallisimmin tulla joksikin tai jokin muu
resultatiivirakenne). Témé viimeksi mainittu merkitys silld on
my0s funktioverbind kdytettynd analyyttisissa rakenteissa kuten
magama jddma ‘nukahtaa’ ja haigeks jddma ’sairastua’. Verbid
voi pitdd esimerkkini erikoisesta polysemian lajista, enan-
tiosemiasta, kun lekseemin merkityspotentiaaliin kuuluu taval-
laan my0s perusmerkityksenséd vastakohdan ilmaiseminen (seké
muutos ettd muutoksen puuttuminen).

Pajusalun (1994) mukaan jddma-verbin kayttoon vaikuttavat
muutoksen subjektin passiivisuus tai muutoksen negatiivisuus.
Ilmauksissa, joita suomessa ldhinnd vastaa rakenne olla tyyty-
vdinen, ei voi ndhda kielteisyyttd. Kenties jddma-verbin kidyton
siis selittdd subjektin passiivisuus.

(18) Valitsus jdi rahule seni kultuuripealinna heaks tehtud t66-
dega (Postimees.ee 19.01.2010)
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"Hallitus [on] #yytyvdinen kulttuuripddkaupungin eteen ta-
hian mennessa tehtyyn tychon’

(19) Kui kopsakaid pakke ema [...] ka ei saatnud, ikka ei jddnud
vanaema kunagi rahule (Eesti kirjakeele korpus)
’Lahettipd diti [...] miten muhkeita paketteja tahansa, iso-
aiti ei ollut koskaan yytyvdinen’

Esimerkkien (18) ja (19) rahule jidma (jota muuten vendjan
ostat’sja dovol’nym tdysin vastaa) ilmaisee nyanssin, joka ei
suomeksi kddnny. Viron latiivisen ilmaisun rahule jéddma vasti-
ne suomessa on useimmiten sama kuin lokatiivisen (staattisen)
rahul olema ja sen dynaaminen tulkinta jad kontekstin varaan.
Tilanmuutoksena koettu jddminen esiintyy suomessakin, kylla-
kin harvemmin: esimerkiksi paitaan jdd tahra vasta sitten, kun
sille on ldikkynyt kahvia; en mydskédan ollut orpo, ennen kuin
vanhempani kuolivat, jolloin kuitenkin jdin orvoksi.

Rahule jddama poikkeaa toisessakin suhteessa suomen tyyty-
vdisen kognitiivisesta kentdstd: rahu voi naissékin rakenteissa
merkitd ‘rauhaa’, mité ei liene kovin vaikea yhdistdd tyytyvai-
syyteen’, vaikka suomenkielinen ei miellédkaédn késitteitd samalla
tavalla yhteenkuuluviksi. Esimerkissd (20) suomen tyytyvdinen
vaikuttaisi kovin valjulta vastineelta ilmaisulle rahule jddma,
kun subjektina on ’sielu’.

(20) Minu hing jdi rahule sellega, et Eesti sai iseseisvaks, et ma
sain koigi noorepdlve alanduste ja solvangute eest tasu.
(Heinz Valk, Eesti Ekspress, 2.3.2006)

’Sieluni sai rauhan, kun Virosta tuli itsendinen, kun sain
korvalléksen kaikista nuoruuteni noyryytyksisté ja loukkauk-
sista’

18 Dostojevskin Unizennye i oskorblennye on ilmestynyt viroksi nimel-
1a Alandatud ja solvatud. Jotta alluusio siilyisi, pitdisi siis esimerkin
viimeiset sanat kdantdd ’sorrosta ja solvauksista’, silld suomeksi ro-
maani on julkaistu nimelld Sorretut ja solvatut.
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6. Tuliko kuntoon vai meniké pieleen? Liks korda
voi viltu?

Usein tutkittuja ihmisen mentaalisen rakenteen ilmentymia kie-
lessd on spatiaalisten suhteiden rinnastaminen temporaalisiin ja
edelleen muihin metaforisiin merkityksiin. Esim. YLOS/YLHAAL-
LA liitetddn myoOnteiseen ja toivottuun: toivorikkaan ihmisen
odotukset ovat katossa ja onnellinen ihminen leijailee pilvissa.
Tosin hintojen nousua ei tavallinen kuluttaja osaa pitdé positiivi-
sena uutisena. Mutta osakekurssien kohoaminen tulkitaan hy-
viksi asiaksi ja lasku pahaksi. Laskut eivat myoskédan ole mitdan
ilahduttavaa postia — sille, jonka maksettavaksi ne lankeavat.
Samalla tapaa tédssd taloudenpidon aihepiirissd toimivat tulemi-
sen ja menemisen assosiaatiot: mielenrauhalle on hyvéksi, ettd
tulot ovat suuremmat kuin menot.

Sekd suomessa ettd virossa on joukko mentaalista tilaa ku-
vaavia sanontoja, joissa esiintyvit rakenteet ovat samoja kuin
spatiaalista sijaintia ilmaistaessa. Sijainnin osalta ne rajaavat
paikan, johon tullaan (latiivi), jossa ollaan (lokatiivi) tai josta
lahdetddn/poistutaan (separatiivi). Olotilaa kuvatessaan samat
rakenteet taas rajaavat lahinné ajallisesti tilan alkamisen ja péat-
tymisen (vrt. Lehrer 1990: 221). Monissa tapauksissa viron ja
suomen idiomaattisissa latiivirakenteissa esiintyy ’tulla’-verbi
(jarkiinsd/tajuihinsa) ja vastaavasti separatiivirakenteissa ‘men-
na’-verbi (jarjiltdcan/tajuttomaksi).’” Niiden tapausten valossa
on houkuttelevaa tulkita tarkastelupisteen suuntaista liikettd (tu-
lemista) ja sille vastakkaista (tai suunnan suhteen neutraalia) lii-
kettd kuvaavat verbit my0s rakenteen ilmaiseman asiaintilan
mydnteisyytti vs. kielteisyytti heijastaviksi.™®

Idiomien tulla kuntoon ja mennd pieleen vastakohtaisuus na-
kyy vain verbinvalinnassa, kummassakin on latiivirakenne. Ver-

Y vrt. maistusele | meelemaistuse Jjuurde / meelde / pihe tulema vs.
endast vilja | peast segi / marru / katki / rikki minema ja tulla jérkiin-
sd / tajuihinsa | mieleen vs. mennd (lihted) mielestd, jdrjiltddn, suun-
niltaan, rikki jne.

'8 Tamin logiikan mukaan myos raskaaksi tuleminen on mydnteinen
asia, keskenmeno ymmarrettivisti kielteinen.
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rattaessa nditd viron vastaaviin ilmauksiin korda vs. viltu mine-
ma huomaamme, ettd virossa sanontojen antonyyminen suhde
on tdysin adverbiaalin leksikaalisen sisdllon varassa verbin py-
syessd samana. [lmeisesti viron verbeihin tulema ja minema ei
liity myOnteisyys vs. kielteisyys -akselilla toimivia konnotaatioi-
ta, vaan tulkinta tulee olotilamédreen leksikaalisesta semantii-
kasta (ldks hdstiltiilli) tai rakenteesta (tuli meelde /ldks meelest).
Voisiko suomessakin ainakin mennd olla neutraali POS/NEG-
asteikolla? Vaikka néyttddkin voitavan selittdd ilmaukset tyyppid
tulla uskoon sisdlloltddn (subjektille) myonteisiksi (“pddstd us-
kosta osalliseksi”) ja toisaalta esim. mennd hunningolle Kieltei-
siksi (joutua rappiolle), niin voihan meilld jokin hanke mennd
sekd putkeen etta reisille. Ja jos tulla-verbiin liittyva positiivinen
varaus onkin helpompi hyvéksyé, niin mitd on sanottava ilmauk-
sesta tulla hulluksi?

7. Yhteenveto

On ilmeistd, ettd tulemisen ja menemisen sisdltimét merki-
tysrakenteet eivit ole suomessa ja virossa yhtenevit. Kappalees-
sa 3 yritin osoittaa, miten joissakin tapauksissa viron tulema il-
maisee ennemminkin samantapaista dynamiikkaa kuin suomen
ldhted eika keskeistd aina olekaan yksiselitteisesti liikkeen suun-
ta (ks. (5)). Kappaleessa 4 tarkasteltiin verbeja ldhted ja mennd,
joiden tulkinnat ovat osittain péallekkiiset. Sitd ehkd kuvastelee
viron vastaavan minema-verbin suppletivismi, mutta se ei riitd
kattamaan tapauksia, joissa suomen verbien kisitteistyksessad on
ratkaiseva ero. Lahtemisen yksiselitteiseksi ilmaisemiseksi tur-
vaudutaan usein johonkin verbid pidempaén (minema hakkama,
lahkuma ym., ks. ed.).

Kappaleessa 5 kisiteltyjen muutosverbien distribuution tar-
kastelu jéa tdssd kirjoituksessa ohueksi. Kappaleessa 6 pyrittiin
kriittisesti tutkimaan oletusta, ettd liikeverbin valinta metafori-
sissa sanonnoissa riippuisi niiden tarkoittaman tilanteen my®étei-
sestd tai kielteisestd arvottamisesta. Kysymys jéi tdmén kirjoi-
tuksen puitteissa vaille vastausta. On tietenkin makuasia, miksi
tullaan kdnniin, mutta miten selitetdén, ettd ei vain hyvd vaan
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myos paha mieli tulee? Ehkd voimme selittdd tainnoksiin me-
nemisen ja tajuihinsa tulemisen silld, ettd tainnoksissa oleminen
on poikkeuksellinen, tajuissaan oleminen sen sijaan luonnollinen
olotila, siind ollaan meneméttd minnekédn ja siihen tullaan ta-
kaisin. Tassd valossa hulluksi tuleminen on ehki vieldkin omi-
tuisempaa...

Hannu Tommola
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Hannu. Tommola@uta.fi

Kirjallisuus

Catford, John C. ([1965]1980) A linguistic theory of translation: An es-
say in applied linguistics. London: Oxford University Press.

Erelt, Mati ym. (1993) = Erelt, Mati, Reet Kasik, Helle Metslang,
Henno Rajandi, Kristiina Ross, Henn Saari, Kaja Tael, Silvi Vare.
Eesti keele grammatika II. Stintaks. Lisa: Kiri. Triikki toimetanud
Mati Erelt (peatoimetajana), Tiiu Erelt, Henn Saari, Ulle Viks. Tal-
linn: Eesti Teaduste Akadeemia Keele ja Kirjanduse Instituut,
1993.

Haak, Anu ym. (2003) Soome-eesti suursonaraamat, 1-2. Tallinn,
Helsinki: Eesti Keele Sihtasutus, Kotimaisten kielten tutkimuskes-
kus.

Kaalep, Heiki-Jaan, Kadri Muischnek (2002) Eesti kirjakeele sagedus-
sonastik. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus. (http://www.cl.ut.ee/
ressursid/sagedused/)

Kulonen, Ulla-Maija (1993) Johdatus unkarin kielen historiaan.
(Suomi 170.) Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Lehrer, Adrienne (1990) “Polysemy, conventionality, and the structure
of the lexicon”. Cognitive Linguistics 1-2, 207-246.

Leino, Pentti (1993) Polysemia — kielen moniselitteisyys. Suomen kie-
len kognitiivista kielioppia 1. (Kieli 7.) Helsinki: Helsingin yliopis-
ton suomen kielen laitos.

Leinonen, Marja (1984) “Narrative implications of aspect in Russian
and Finnish”. De Groot, Casper, Hannu Tommola, toim. Aspect
bound: A voyage into the realm of Germanic, Slavonic and Finno-

357


http://www.cl.ut.ee/ressursid/sagedused/
http://www.cl.ut.ee/ressursid/sagedused/

Suunta ja muutos. Havaintoja viron ja suomen liikeverbeistad

Ugrian aspectology. (Proceedings from the First Scandinavian
Symposium on Aspectology in Vaasa, Aug. 26-28, 1983), 239-256.
Dordrecht: Foris.

Mauranen, Anna (2002) Kddnnossuomen korpus. Kdddnndssuomen
sdhkoinen tutkimusaineisto. Kddnnossuomi ja kddntimisen univer-
saalit. Tutkimus korpusaineistolla -hankkeessa koostanut Joensuun
yliopiston kansainvilisen viestinndn laitos 1997—. Saanti: Anna
Mauranen, Helsingin yliopisto, Nykykielten laitos, Englantilainen
filologia.

Metslang, Helle (1994) ,,Eesti ja soome — futuurumita keeled?* Keel ja
Kirjandus, 37, 9-10, 534-547, 603-616.

Pajusalu, Renate (1994) ,,Muutumisverbid eesti keeles ja nende vasted
soome keeles“. Sulkala, Helena, Heli Laanekask, toim. Lédhivertai-
luja 8: Suomalais-virolainen kontrastiivinen seminaari Hailuodos-
sa 7.-9.5.1994, 83-97. (Oulun yliopiston suomen ja saamen Kielen
laitoksen tutkimusraportteja 40.) Oulu: Oulun yliopisto.

ParRus (2003) Tampereen yliopistossa koottu 1800- ja 1900-luvun
venildisen kaunokirjallisuuden ja vastaavien suomennosten korpus.
Saanti: Mihail Mihailov, Tampereen yliopisto, Kieli- ja kdannostie-
teiden laitos.

Ritsep, Huno (1978) Eesti keele lihtlausete tiiibid. (Eesti NSV Tea-
duste Akadeemia Emakeele Seltsi toimetised 12.) Tallinn: Valgus.

Saukkonen, Pauli ym. (1979) Suomen kielen taajuussanasto. Porvoo,
Helsinki, Juva: WSOY.

SSA = Itkonen, Erkki, Ulla-Maija Kulonen, toim. (1992) Suomen sa-
nojen alkuperd. Etymologinen sanakirja 1. A—K. (Suomalaisen kir-
jallisuuden seuran toimituksia 556. Kotimaisten Kielten tutkimus-
keskuksen julkaisuja 62.) Helsinki: Kotimaisten kielten tutkimus-
keskus. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Tommola, Hannu (1986) Aspektual’nost’ v finskom i russkom jazykax.
[= Neuvostoliittoinstituutin vuosikirja, 28]. Helsinki: Neuvostoliit-
toinstituutti.

Tommola, Hannu (1995) “States they are a “changin’: on the semantics
of ‘remain’ and ‘become’”. Bertinetto, Pier Marco ym., toim.
Temporal reference, aspect and actionality. Vol. 2: Typological
Perspectives, 125-140. Torino: Rosenberg & Sellier.

Oim, Asta (1993) Fraseoloogiasonaraamat. Tallinn: Eesti Teaduste
Akadeemia Keele ja Kirjanduse Instituut.

358



Hannu Tommola

Hannu Tommola. Direction and Change: Motion Verbs in Esto-
nian and Finnish. The aim of this paper is to analyse the functions of
motion verbs in the Estonian and Finnish languages.

Although Estonian tulema and Finnish tulla are similar in their
basic meaning of ’come’, they differ in some of their secondary uses.
Tulema is also used in functions where lihted *go off” is a possible
equivalent in Finnish. Whereas tulla has the meaning of become’; the
basic inchoative in Estonian is saama (’get, receive”’).

Estonian kdima and Finnish kdydd have a cross-linguistically idio-
syncratic common basic meaning of two-way action. However, there
are different secondary uses: kdydd appears as an inchoative, while
Kdima often indicates *walk’.

Whereas mennd and minema ’remain, stay, become’ often
correspond to each other, there is no unambiguous equivalent of
Finnish lihted in Estonian.

Finnish jdddd *remain’ and Estonian jddma are treated as motion
verbs, motivated by a presupposition of an expected change.
Additionally, jddma has an inchoative use, thus serving as an example
of enantiosemy.

In conclusion, metaphoric use of motion verbs in idiomatic col-
locations is briefly commented upon.

Keywords: auxiliary verb, change, direction, durative, inchoative,
process, state, verbs of motion
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