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Kokkuvdote. Eesti keele kolm vanimat triikitud sonastikku périnevad 17. sajandist ja
nende aines oli 21. sajandi alguseni uurijatele kittesaadav tiksnes faksiimilevéljaanne-
tena. Tartu Ulikooli vana kirjakeele tédriihmas on viidud need sdnastikud elektrooni-
lisele kujule, mérgendatud ja analiiiisitud, samuti on publitseeritud kahe sonastiku
(Heinrich Stahli 1637. aasta saksa-eesti sonastik, Heinrich Gosekeni 1660. aasta saksa-
ladina-eesti sdnastik) uusvéljaanded (vastavalt 2002, 2012). Uusvéljaandeid koostades
saadud andmekogu on rakendatud sdnastike veebiversioonide loomiseks olemasoleva
vana kirjakeele andmebaasi juurde (http://www.murre.ut.ee/vakkur/sonastikud).
Artiklis kirjeldatakse Stahli ja Gosekeni sdnaraamatute pShjaeestikeelse ainese uuri-
mise eripéra, piiranguid ja tulevikuvaateid rohuasetusega pooleliolevate veebisonas-
tike koostamisele. Tuuakse niiteid nii algsetest 17. sajandi sonastikest kui ka nende
uusversioonidest pabersdnastikuna ja veebis. Esimest korda esitatakse vordlevaid arv-
andmeid nende kahe praeguseks pohjalikumalt 14bi to6tatud sonastiku kohta. Antakse
iilevaade Stahli ja Gosekeni sdnaraamatu marksdnadest, korduvatest ja ainukordsetest
vastetest, sOnaliigilisest koosseisust ja muutevormidest.
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1. Sissejuhatus

Heinrich Gosekeni saksa-ladina-eesti sdnaraamat sisaldab rohkesti
nii arhailisi kui ka tdnapdeval kasutatavaid véljendeid. SOnaraamatu
ligikaudu 2500 sonaartiklis on palju ka erialakeelte leksikat. Peale
keeleteadlaste vaib eesti leksikograafia algussajandi mahukaim sonastik
pakkuda huvi eri alade terminite ajaloo uurijatele alates néiteks bio-
loogidest, arstidest ja muusikutest. Sonastiku siinniaega ja -lugu arves-
tades on loomulik, et suurima téhelepanu all on talu- ja mdisaelu rikka-
likke tahke kajastav leksika. Filoloogidegi jaoks on korpuseajastul
loomulik, et vanimate kultuuriajalooliste iirikute ainest on vdimalik

1 Vanimate eestikeelsete triikisdnaraamatute digimist ja selle artikli valmimist on
toetatud projektidest EKKM 09088 ja ITUT2-37.
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uurimistodde jaoks elektrooniliselt ja mérgendatult kasutada. Neil
pdhjusil on Tartu Ulikooli vana kirjakeele todriihma iiks sihte teha vani-
mate eestikeelsete sOnaraamatute aines kéttesaadavaks mugavalt ja
sisukamalt, tdiendades sel viisil sageli liksnes asjatundjatele teada-
olevat voimalust kasutada faksiimilevéljaannet voi ka digikoopiat Eesti
Kirjandusmuuseumi virtuaalses keldris (http:/kivike.kirmus.ee), nagu
nt Heinrich Gosekeni (KMAR A 7433) ja Johannes Gutslaffi sonas-
tiku (1648, EKLA, A-101:932) puhul.

Kolm vanimat eestikeelset triikisdnaraamatut on vanade sonastike
veebiandmebaasi esimesed alustekstid. Vanim on Heinrich Stahli saksa-
pOhjaeesti sdonaraamat ,, Anfiihrung zu der Esthnischen Sprach ...”
(1637), mille jérel ilmusid Johannes Gutslafti saksa-l1dunaeesti sdnastik
»Observationes grammatice circa linguam Esthonicam ...” (1648) ja
Heinrich Gosekeni saksa-ladina-pohjaeesti sonastik ,,Manuductio ad
Linguam Oesthonicam, Anfilhrung Zur Ohstnischen Sprache ...”
(1660). Tahtis on silmas pidada, et koik kolm teost sisaldasid samade
kaante vahel nii eesti keele opetust kohalike sakslastest kiriku- ja kaup-
meeste, ametnike ja teiste jaoks kui ka praktiliseks keeleomandamiseks
tarvilikku eesti keele sonastikku, kus eesti keel oli sihtkeel. 17. sajand
oli erakordne selle poolest, et esimest korda Eesti ajaloos tuli korgemalt
tasemelt kirikule ja riigiametite todtajatele ndue suhelda kohalikega
kohalikus, mitte enam saksa ega ladina keeles (Piirimde 1992: 410).
Sellele olulisele iihiskondlikule muudatusele andis pohitduke tollane
reformitud luteri kirik Rootsi kuninga véimu all.

Eespool mainitud 17. sajandi sOnastikke on artiklis nimetatud alg-
sonastikeks ja nende 21. sajandil paberraamatuna avaldatud mérgen-
datud ja tdiendatud variante uusviljaanneteks. Kolmandal, kdige mood-
samal viisil tehakse vanimad sOnastikud kéttesaadavaks veebisonas-
tikena. Internetipohine elektrooniline andmebaas on vajalik, sest voi-
maldab kdige rohkem mérgendamis-, otsingu- ja kuvamisvariante.

Tabel 1. Vanimad eesti keelt sisaldavad triikkitud sonastikud ja
nende uusversioonid seisuga 30.09.2013

Algsonastik Paberil Veebi-
IImumis- Keele- uus- sonastikuna
Autor villjaanne | Kittesaadav
aeg suund J

Heinrich Stahl 1637 saksa-eesti Kikas 2002 osaliselt
Johannes 1648 saksa-eesti | Kingisepp jt osaliselt
Gutslaff 2010
Heinrich 1660 saksa-ladina- - -
Goseken eesti
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Uusviljaanne on koostatud Stahli (Kikas 2002) ja Gosekeni sonas-
tiku kohta (Kingisepp jt 2010) ning nende ainese lisamine veebi-
andmebaasi on selle artikli kirjutamise ajal kisil (tabel 1). Gutslaffi
ldunaeesti keelesuunaga sonastik eristub neist kahest pohjacesti keele
sOnastikust peale murdebaasi ka kdige napima mahu poolest. Gutslaffi
leksikoni pohjal uusvéljaande publitseerimine raamatuna ning veebi-
andmebaasi jaoks méargendamine seisab veel ees (mérksonastatud
variant on praegu kéttesaadav késikirjalisena, vt Viitkar 2005). Uus-
viljaandeid koostatakse TU vana kirjakeele todriihmas vilja tootatud
meetodil. Uusvéljaannete koostamist, 17. sajandi kolme sonastiku iihis-
ja erijooni ning ilmumiskonteksti on kirjeldatud varasemates artiklites
(viimati Ress 2013).

Siinse artikli esimeses osas tutvustatakse ja pdhjendatakse eesti
keelt sisaldanud vanimate triikitud sdnastike veebiandmebaasi koosta-
mise pOhimdtteid ning selle olulisi erinevusi uusviljaannetest. Artikli
teises osas esitatakse arvandmeid Heinrich Stahli ja Heinrich Gose-
keni sOnastike leksika, sonaliigilise koosseisu ja sdnade vormistiku
kohta. Stahli sonastiku statistiline {ilevaade on varem ilmunud raamatus
»Mida sisaldab Heinrich Stahli Vocabula” (Kikas 2002) ja seda siinses
artiklis lksikasjalikult ei korrata. Gosekeni sOnaraamatu ega selle
uusvéljaande statistikat pole seni avaldatud.

Artikli autorid on TU vana kirjakeele to6riihma liikmed. Kristel Ress
on keskendunud 17. sajandi sOnastike eesti ainesele ja Kiilli Prillop on
muu hulgas nii Gosekeni ,,Manuductio” uusvéljaande grammatikaosa
toimetaja kui ka vanade sOnastike veebiandmebaasi looja.

2. Veebiandmebaasi loomise pohimaotted

Vanade sOnastike veebiandmebaas asub aadressil
http://www.murre.ut.ee/vakkur/sonastikud/. Siinse artikli kirjutamise
ajaks on vilja tootatud andmebaasi tehniline lahendus, kuid 17. sajandi
sOnastike ainese lisamine sellesse on veel algjérgus. Veebisonastiku
jaoks kasutatakse kiill uusviljaannete, seni Stahli (Kikas 2002) ja
Gosekeni (Kingisepp jt 2010) sonaraamatu tarbeks sisestatud ainest,
kuid veebiversiooni iilesehitus ja vdoimalused on oma olemuselt paber-
sonastike omadest erinevad.

Uusviljaannete koostamise meetodi on vilja todtanud Valve-Liivi
Kingisepp ja Kristel Ress (vt nt Ress 2013). Uusviljaannete raamatuna
avaldamise eesmérk on teha voora lahtekeelega sonastikes teisel kohal
olnud eesti leksika mugavamalt kasutatavaks ja seepérast on sdnas-
tikud avaldatud vahetatud keelesuunaga, eesti-saksa leksikonidena.
Seda sihti silmas pidades on juba algteksti arvutisse sisestades voetud
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iga sonaartikkel n-6 osadeks lahti ja pandud vdimaluse korral kokku
nii, et tulemuseks oleksid iiksithesed eesti-(ladina-)saksa vastepaarid.
Naiteks sisaldab Gosekeni ,,Manuductio” algne sonaartikkel

Abschlagen
recusare, errakeelma
decutere, mahha pexan / pexin / pexasin
verberare, raddoma / womblema
(Goseken 1660: 99—-100)

kokku nelja eesti-saksa vastepaari (ladina keel aitab siin tdhendus-
niiansse eristada):

errakeelma — Abschlagen, recusare;

mahha pexan / pexin / pexasin — Abschlagen, decutere;
ruddoma — Abschlagen, verberare;

womblema — Abschlagen, verberare.

Triikitud uusvéljaande tarbeks on igale algsonastiku materjalist sel
meetodil uuesti esitatud eesti vastele (sona voi fraas) lisatud tinapdeva
kirjakeeles mirksona (kus voimalik), sonaliik ja vajaduse korral tdhen-
dusseletus. Nii voib algsonastiku iihele sonaartiklile vastata uusvilja-
andes mitu sonaartiklit olenevalt sellest, kui mitu eesti vastet oli algselt
tihe saksa mirksona juures esitatud. Sel moel on uusviljaandes paigu-
tatud nurksulgudesse paratamatult korduvad saksa ja ladina sdnad
(mis algsOnastikus olid ruumi kokkuhoiuks kirjas ainult iihe korra), et
tdnapédeva kasutaja saaks lilevaate algse sOnaartikli struktuurist. Samal
eesmadrgil on uusviljaannetesse lisatud viitemdrksonad, mille kaudu on
voimalik leida mitmesOnaliste eesti vastete need osised, mis pole esi-
kohal; Stahli sdnastiku uusvéljaande kasutaja leiab viidete abil iiles ka
liitsonade jérelosised. Jérgnevalt on esitatud iiks viitemérksdna néide
Stahli ja teine Gosekeni sonastiku uusvéljaandest.

varnes — suu|varnes (Kikas 2002: 141)
tréop — tiks vaene trodp (Kingisepp jt 2012: 668)

Vanade sOnastike tootlemise meetodi illustreerimiseks esitatakse
Gosekeni algsonastiku juba tutvustatud saksa-ladina-eesti sonaartikkel
abschlagen, mis jaguneb uusviljaandes nelja eesti-ladina-saksa sona-
artiklisse. Jargnevalt on néha ainult see osa sonaartiklist, mille materjal
péarineb konealusest néitest. Viljajatud on tdhistatud kolmpunktidega
ja sonaartikli 16pus on algsodnastiku lehekiiljenumber:

dra keelama V ... Abschlagen recusare errakeelma 99

maha peksma V [Abschlagen] decutere mahha pexan, pexin, pexasin ... 99
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rutjuma V [Abschlagen] verberare ruddoma ... 99
vomblema V ‘vemmeldama’ [Abschlagen verberare] womblema 99

Nii on algsonastiku eesti aines sedavord siistematiseeritud, kui see
algmaterjali arvestades vdimalik oli, ja uusvéljaandest usutavasti holp-
sasti leitav. Moondused on pohjendatavad asjaoluga, et 17. sajandi
vahendite ja meetoditega ning enamjaolt ithe inimese koostatud sdna-
raamatud ei ole samasugused kui tdnapédeva siisteemsete leksikonide
eeskujulikumad esindajad.

Veebisonastiku loomisel on leksikoloogil tehnilisi piiranguid tun-
duvalt vdhem kui pabersdnastiku puhul: ei ole tarvis muretseda lehe-
kiilgede liiga suure arvu pérast, saab lisada linke ja pilte, ei ole vaja
otsustada, kas jarjestada materjal eesti vOi saksa sonade jérgi jne.
Seega, kui pabersonastiku puhul oli algsdnastiku sdnaartikli osadeks
jagamine moddapéddsmatu, siis veebisOnastikus mitte. Ténu sellele
saab veebiandmebaasis esitada 17. sajandi sOnastike ainese visuaalselt
palju originaalildhedasemalt kui paberil uusvéljaandes.

VeebisOnastikus on péringu vastuseks algsonastiku terviklik sona-
artikkel, kus otsitud sOnale vastav tekstiosa on esile tostetud. Nii on
voimalik saada sOna tdhenduse kohta lisateavet ka ténu sellele, et on
néha, milliste sdnadega koos on autor selle sona 17. sajandi sdna-
raamatu asjaomasel lehekiiljel esitanud — lisateavet annab algne kon-
tekst. Naiteks paring rutjuma annab muu hulgas jirgmise vaste, millest
selgub, et verbid rutjuma ja vomblema on Goseken esitanud siino-
niitimidena ja ilma vdimalikku tdhenduserinevust selgitamata:

Goseken rutjuma Abschlagen

1660: 99 \'% recusare — errakeelma
decutere — mahha pexan / pexin = pexasin
verberare — ruddoma ~ womblema

Sel moel tuleb ilmekalt esile tosiasi, et sonad jagunevad eri keeltes
tahendusvéljade vahel erinevalt. Niiteks péringu vdrske tulemusena
selgub, et kuigi selle sdna saksa vastet frisch voib kasutada nii kala, liha
kui ka Olle iseloomustamiseks, on Gosekeni hinnangul eesti keeles
tarvis iga nimetatud substantiivi jaoks ise adjektiivi ning dige on kone-
leda vdrskest kalast, foorest lihast ja noorest dllest:

Goseken virske  frisch (recens) — wersck dicitur de pisce = tohr —
1660: 195 adj de carne = nohr — de cerevisia

Monikord ei ole algsonastikku analiiiisides selge, kust l&heb kahe
sOnaartikli piir, sest 17. sajandi triikkitehnika ei voimaldanud tépselt eris-
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tada méarksonu ja néitelauseid, pohi- ja alammérksonu. Pohiméarksdnaga
seotud samatiivelised liitega sGnad, liitsonad ja kasutusniited on Gose-
ken paigutanud lihtsalt iiksteise alla nagu erinevad pohimérksonadki,
sest taane ega nditeks poolpaks kiri polnud selles positsioonis kohus-
tuslik. Oletada voib ka ruumi teadlikku séédstmist paberi ja trilkkimise
kdrge hinna tottu.

Uhe mirksdna voi fraasi seotusest eelmisega annavad mérku hilbi-
mine {ildisest lausalfabeetilisest jirjestusest ja pOhimérksona vélja-
jatmine nditefraasist, nagu jérgnevates ndidetes, mis périnevad Stahli
ja Gosekeni algsonastikest:

Ampt / Ammet / ammetist

Sein Ampt verwalten / omma t6h / oma ammetti tegkema
Vom Ampt verstossen / Ammetist erratdstma / erraheitma
Ander / tdine / tdisest

(Stahl 1637: 36)

anlauffen oder anstossen / mit dem Fiissen im gehen /
6hhe kiwwi wasto lijckama.
mit der Zungen im Reden / sockotama / mockitama.
mit andern Gliedern und Exempeln /
hexima / pahhandama.
anlegen / pehle pannema.

(Goseken 1660: 109)

Niisiis on algsOnastiku ainese jaotamine soOnaartikliteks kohati
subjektiivne. Seepédrast on veebisOnastikus iga péringuvaste korval
umbes viierealine pilt originaalist (vt joonis 1), millel kldpsates avaneb
selle faksiimile-lehekiilg. Nii saab andmebaasi kasutaja tipselt teada,
milline oli algautori tahe, ning tdnapéeva leksikograafi tdlgendus ei sega
originaalmaterjali analiiiisi.
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Abend,3dbes uy Abendlicy Scheones
[Goseken gegen Abend) Schto pooles wafEd.
leco.o7  Ohtu,s Abend — écht/ u Auffn Avend/ Sdyeuls ey
€3 wird Abend/ St tulleb / {aabl jonwabs
Abendg ddmmerung /| widdo aigks

©s toid Abend/ dbt tulleb / [aab/ jonwabs
[%gzg;n Shtusgémaaeg, AbendEssen— g::::‘é;.:‘:‘;m:"gg °/ f&lzf;:?gax“glg *
w8 OCHIOSCHIEraIoR Abend s Stern/ 6cheo 2 tedt/ chbeﬁ

Aber 1aggas.  Abermahl) tabs/ cabb

Aberid/ 3D es 1. Abendlidy Scheone,
Souek segen Abendy Schro pooles waffos
[16;3?;7']‘ ohtul, adv Auffn Abend — &chtul = ochtux | Auffn Abend/ Sdeul/ Scheur,
: €5 wird Abend/ St tulleb/ Iaabl jonwabs
Abendg ddmmerung/ voiddo aigh,

Joonis 1. VeebisOnastiku vastus péringule 6htu (osaliselt)

Veebiandmebaasi koostades on arvestatud, et osa selle kasutajaid
ei ole tdendoliselt tuttavad ei 17. sajandi sOnastike iilesehitusega tildi-
selt ega ka Stahli, Gutslaffi ja Gosekeni sdnastike eripiaradega. Et
paringu tulemusel kuvatavat keeleainest oleks holpsam moista, on
veebisOnastiku jaoks muudetud algsonastiku kirjavahemairgistust. Alg-
sonastikes olid kasutusel koma, kaldkriips ja &-mérk, kuid neil kdigil
on seal mitu funktsiooni. VeebisOnastikus on eesti ja voorkeelsete
vastete vahel méttekriips (—), sona pohivormi ja muutevormi(de) vahel
kaldkriips (/) ning stinoniiiimide vahel ligikaudsuse mirk (=). Siino-
niilimideks on peetud iihe saksa mérksdna niisuguseid eesti vasteid,
mille tdhendust ei ole ladina ega saksa keele abil tdpsustatud. Ligi-
kaudu sarnasele tdhendusele osutav mirk oli tarvis votta kasutusele
seetSttu, et monel juhul jadvad sonadevahelised seosed niiteks Gose-
keni algsonastiku sGnareas hdmaraks isegi sellisele kasutajale, kelle
saksa ja ladina keele oskus on head; tdhenduse mdistmiseks oleks tarvis
ka teadmisi selle konkreetse sOnastiku tildisest iilesehituse loogikast.
Naiteks Gosekeni algsonastiku kirjareas

auff etwas deuten / legen / ligen / stehen / 6hhe pehle moistma / pannema
/ maggama / seisma (Gdseken 1660: 112)

on saksa fraasi auff etwas deuten eesti vasteks ohhe pehle moistma,
saksa auff etwas legen vasteks eesti 6hhe peale pannema jne, ent
sarnase sOnapaigutusega reas

auffgeblasen / Stolz / kergk / uchke (Goseken 1660: 112)

on kerck ‘kdrk’ ja uchke ‘uhke’ esitatud samatdhenduslikena.
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Veebis saab péringuid teha kahel viisil: otsida otse algsdnastiku
ainesest (sel juhul peab arvestama 17. sajandi ebaiihtlast kirjaviisi nii
saksa, ladina kui ka eesti keele kirjapanekul) vdi tdnapéeva eesti keele
mirksona alusel (lisatud TU vana kirjakeele toorithmas). Viimasel
juhul saab kasutaja vasteks ka liitsonade osised ning fraasides ja lause-
ndidetes esinevad iiksiksonad, isegi kui need pole algvormis. Néiteks
otsides sona abi, leitakse ka sonaartikkel abiks hiitidma:

Goseken abiks hiiiidma anruffen — abbix hithdma
1660: 109 F

Tehniliselt on mdeldav edaspidi lisada ka 17. sajandi saksa keelele
tdnapédevastatud mirksonad, sest see muudaks andmebaasi sonastike
vordlemise eriti holpsaks.

Veebiandmebaasi lisatud tdnapdeva eesti keeles mérksonad on ena-
masti samad mis uusvéljaannetes (mirksonastamise pohimdtete kohta
vt Ress 2013). Peale selle on veebi lisatud algsdnastiku eesti vastetele
héélikuliselt 1dhedasi murdelisi mérksonavariante. Néiteks Gosekeni
algsonastiku eesti verbide hissetama ja hissitama (uusvéljaandes iihine
mérksona dssitama) juurde on veebisOnastikus lisatud murdemérksonad
hissetama ja hissitama, nagu on soovitanud Heli Laanekask (2012:
275), sest nii saab 17. sajandi ainest paremini kasutada ka murdeuuri-
misel. Samuti on lisatud murdemirksdnad 460! (Gosekeni algsdnastiku
kirjakuju Adel, uusviljaande mérksona oel) ja ruduma (Gosekeni kirja-
kuju ruddoma ~ rudduma, uusvéljaande mirksona rutjuma). Tanapéeva
mérksona valimisel on todriihmas toetutud varasematele usaldusvéaér-
setele leksikonidele, s.t peale ténapidevakeele sdnaraamatute néiteks ka
Ferdinand Johann Wiedemanni eesti-saksa (1973 [1893]) ja Andrus
Saareste eesti keele moistelisele sonaraamatule (1958-1963).

3. Arvandmeid Heinrich Gosekeni ja Heinrich Stahli sonastike kohta
3.1. Sonastike eesti, saksa ja ladina leksika

Heinrich Stahli kakskeelses sdnaraamatus on 2309 saksa-eesti sona-
artiklit 3112 eesti vastega. Heinrich Gosekeni kolmekeelne sdnastik
oma 9941 saksa mirksona ja neile antud 13 487 eesti vastega on Stahli
omast iile nelja korra mahukam. Huvitaval kombel on eesti vastete ja
saksa mérksOnade suhtarv neis sonastikes peaaegu sama (=1,35). Eesti
vasteid on rohkem seepérast, et esitatud on sonade erinevaid hailiku-
lisi variante ja stinoniilimseid vasteid.
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Stahli sonastikus on kiill umbes poole vdhem erinevaid sdnu ja
véljendeid kui Gosekeni omas, kuid siiski on Stahl keeledppija jaoks
jéddvustanud 111 eesti sona ja véljendit, mis 23 aastat hiljem ilmunud
Gosekeni ,,Manuductio” sdnastikuosas puuduvad. Sellised on néiteks
tanapdevalgi tavalised sonad luik (Gosekeni saksa vaste Schwan), komi-
sema (donnern), leppima (sich vergleichen), lootus (Hoffnung), peig-
mees (Brdutigam); niitidsel ajal pigem harulduste kilda liigituvad tuleti-
sed sobrasti (freundlich), pikalisti (langsam) ja naljandama (scherzen);
praegusajal liksnes murdes kasutusel tiirus (Geilheif) jm. Gosekenil on
seejuures saksa verbi donnern eesti vasteks véljend kou miiriseb, saksa
adjektiivi freundlich vasteks eesti armas (mille tdhendused Stahlil on
lieber ja wert) ning saksa verbi scherzen vasteteks eesti siinoniiiimid
naljama ja nalja heitma.

Omaette pohjalikumat uurimist véiriksid nende sonastike eesti
vastete héélikulised variandid, mis pakuvad eeldatavasti huvitavat
ainest tolleaegse pohjaeesti keele fonoloogia kohta. Pohivariatsioone
on Goseken kirjeldanud oma sonastikuga samade kaante vahel ilmu-
nud grammatikas (1660: 1-5). Niiteks on ta esitanud mone sona puhul
variandid, kus v on labiaalvokaali kdrvalt kadunud: woh ~ oh (‘v60°),
oama ~ woama (‘lekkima’), kasso ~ kaswo (‘kasu’) ning autta ~ au-
wutta (‘ebaaus’). Sonaalguline # on olnud Gosekeni ajal voimalik
paljudes sdnades, kus teda tinapédeval enam ei ole, ning seejuures ei
kattu h-ga ja h-ta sOnad kahes vaatlusaluses leksikonis. Naiteks Gose-
kenilt leiame eesti kirjakujud hick ~ Jck (‘ike’), ambo ~ hambo (‘amb’),
emblick ~ hemblick (‘d4mblik’), ent Stahl on pannud need koik kirja
ilma A-ta. Stahl on seevastu esitanud slinoniiiimidena eesti sonad auck ~
hauck (‘auk’), mis on jéllegi Gosekenil kirjas ainult ilma /4-ta.

Gosekeni sonastikus leidub muu hulgas selliseidki varieerumisi,
mida ta oma grammatikas ei maini, nditeks sormus ~ sormux ja jallus ~
jallux. Ténapédeval erandliku s — n muutusega laadivahelduslikes sona-
des on Gosekenil nominatiivi 10pus n sdnas /aas (Gosekeni kirjakuju
lahn), n voi s sdnas 60s (Gosekeni ohn, ohs). Substantiivid kiiiis, kaas
ja ldds 1opevad siiski ka Gosekenil s-ga nagu tédnapédeva kirjakeeles.
Stahlil on neist sdnadest olemas kaks, molemad n-16pulised: kiihn
(tdnapéeva kiiiis) ja lahn (laas).

Gosekeni sonastikus varieerub ka e pikkus / ees: mehe ja meehe,
weeha ‘viha’ ja wehane ‘vihane’. Stahli ,,Anflihrungis” neis sdnades
lithikest e-d pole, kiill aga on weeha rodpvariandiks praegusaegse i-ga
kirjakuju wiha. Mone roopvariandi puhul on keeruline tuvastada, kas
tegu on pelgalt kdikuva ortograafia voi siiski pisut erinevate hiéldus-
vOimalustega. Sellised on nditeks Gdsekeni kirjakujuga siinoniiiimi-
paarid illuto ~ ilhoto, koon ~ kohn, koor ~ kohr, ahnus ~ achnus ja
luwd ~ luhd.
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Koikvoimalikke hédlikuvariante leidub eriti rohkesti Gosekeni sona-
raamatus. Samuti on ta piilidnud eesti sonade tdhendusi voimalikult
tapselt selgitada, kasutades selleks nii ladina vasteid kui ka lihemaid
ja pikemaid saksakeelseid lisandusi. Stahl ldhedaste sGnade tdhendus-
erinevusi sel moel tavaliselt esile ei too, vrd

Drache / walgkemees / lendwamees / piissohand / dest
(Stahl 1637: 49),

Drach [Schlange] maddo.

Drach / [auffm Rohr] piissihand.
Drach / [in der Lufft] walgke mees.
(Goseken 1660: 160).

Gosekeni sonastik erineb Stahli omast sellegi poolest, et osal saksa
mérksonadest pole eesti vastet. Kui lugeda Gosekeni sOnastiku vaste-
paarid ja -kolmikud kokku pohiméttel, et iga saksa sOna, millel on kaks
eesti vastet, 1aheb arvesse kahe vastepaarina, saame jargmised arvud:

eesti-saksa vastepaare 8447
eesti-ladina-saksa vastekolmikuid 5316
iiksikuid saksa mérksonu 167
ladina-saksa vastepaare 142
ladina-eesti vastepaare 18
iiksikuid eesti marksonu 6

Gosekeni uusviljaandes on 167 saksa mirksona, millel ei ole ei eesti
ega ladina vastet, ning 142 saksa-ladina vastepaari, millel ei ole eesti
vastet. TOsi, 126 neist ilma eesti vasteta mirksonadest on Gosekeni
enda viited, nt Strecken vide recken ja geschopff v. Creatur, ent ikkagi
j4db 183 mairksona, millele Goseken ei ole eesti vastet pakkunud.

Arvestades, et Goseken ldhtus oma soOnastikku koostades saksa
keelest, voib tekkida kiisimus, miks ilma eesti vasteta sonad tildse dra
triikiti. Vastuse annab autor ise oma keeledpiku ja sonastiku eessonas:
»Need saksakeelsed sonad, mida eesti keeles polnud voimalik edasi
anda, olen pidanud sisse jitma Ondsa isand Lutheri nduande jérgi, kui
ta 3Ms 11, 5Ms 14 kirjutab, et need heebrea sonad, mida saksa keeles
edasi anda ei saa, tuleb sisse jitta, nagu nditeks kalade ja lindude
nimed jne. Samamoodi, litlen ma, voib sisse jétta ka saksa sonad, mida
talupojad ei tunne ega nimeta, nditeks meesteametite nimetused, nagu
Kdyser [‘keiser’], Cantzler [ ‘kantsler’] /../. Tooriistade ja majakraami
nimetused, nagu Kannen [‘kann’], Stube [‘tuba’] /../ Kalade nime-
tused, nagu Hering [‘heeringas’], Stintz [‘tint’] /../ Lindude nimetused,
nagu Storch [‘toonekurg’], // Strauf; [‘jaanalind’] jne. Véériskivide
nimetused, nagu Christal [‘kristall’], Demant [‘teemant’] jne.” See-
jarel moonab Goseken, et leidus ka sonu, millele ta pingutustest
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hoolimata ei suutnud eesti vastet valja uurida. Goseken selgitab, et neid
sOnaraamatusse kaasates on kindlam, et ta nendega tulevikus edasi
tegeleb. (Kingisepp jt 2010: 99—-101)

3.2. Sonaliigiline koosseis

Morfosiintaktilise teabena on nii Stahli ,,Anfithrungi” kui ka Gose-
keni ,,Manuductio” uusviljaandesse lisatud sOnaliigimirgendid.
»Anfithrungi” puhul tehti see t66 késitsi ja aluseks oli 12 sOnaliigi
siisteem (vt EKG I). Mdni aeg hiljem analiilisimisel olnud mérksa
mahukama ,,Manuductio” puhul rakendati eesti keele morfoloogilist
analiisaatorit ESTMORF, mis kasutab Ulle Viksi defineeritud ja
Heiki-Jaan Kaalepi tdiendatud 17-sOnaliigilist siisteemi (Kaalep 1996,
http://www.filosoft.ee/html_morf et/morfoutinfo.html). ESTMORFi
mirgendite tdiendusena tuli votta kasutusele veel kaks: PP (v-, tav-,
nud- ja tud-kesksdnad) ja F' (mitmesonalised, fraasilised méirksdnad).
Fraasides ja lausendidetes esinevatele sonedele ei ole uusvéljaandeis
eraldi sonaliigimérgendit lisatud. Vidike osa mirksdnu on saanud
topeltmérgenduse (nt D/K, s.t méédrsona/kaassona), kuna ilma lause-
kontekstita pole alati voimalik otsustada, kumba sonaliiki sona kuulub.
Uhend- ja viljendverbid nagu ka peamiselt kahesdnalised verbi tihen-
dusega mérksonad on médratud verbideks. Sonaliigiméirgendi lisa-
misel on arvestatud vodrvastete sisu ning Gosekeni ja Stahli enda mér-
kusi sonaliigi kohta; niiteks mérksona haige on maéidratud substan-
tiiviks, sest saksa vaste ja koik siinoniiiimsetena esitatud eesti sonad
on substantiivid:

schmerz (dolor) kibbedus / wallo / haigke
(Goseken 1660: 363).

Veebiandmebaasi jaoks on uusvéljaannete sonaliigimérgendust iiht-
lustatud. Kasutajale kuvatakse levinud sdnaliigiliihendid (v, adj, adv
jne), mis on talle ilmselt holpsamini mdistetavad kui ESTMORFi iihe-
tahelised automaattootluseks sobivad méargendid.

Ulevaade Heinrich Stahli ,,Anfiihrungi” sdnaliigilisest koosseisust
on esitatud tabelis 2. (Siin esitatud andmed l&htuvad algsdnastikust, kus
eestikeelseid tliksiksdnu on mdnevdrra vihem kui uusvéljaandes, sest
viimasesse on lisatud ka need jarjestikustes fraasides korduvad sdnad,
mis algsonastiku sonaartiklitest on ruumi kokkuhoiu tarbeks vélja jae-
tud; vrd Kikas 2002: 165-166). Veerus ,,Mirksonad ja -fraasid” on
esitatud algsOnastiku eesti vastete sagedus sonaliigi kaupa, kusjuures
fraase ega liitsonu pole sonedeks jagatud. Jargmises veerus on eraldi
arvesse voetud ka fraasides esinevad sonad ja liitsdnade osised. Viima-
ses veerus niidatud sageduste arvutamiseks on koik sonad (k.a liit-
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sonade osised) iihekaupa lemmatiseeritud ja seejérel erinevad lemmad

kokku loetud.

Tabel 2. Stahli sonastiku eesti ainese sonaliigiline koosseis

Sonaliik ziarfl;;‘;‘s‘:‘dd Uksiksonad ui::l'::gs: 4
Tegusdnad | 1182 (38,98%) 1211 (30,97%) 475 (26,36%)
2?3?;23‘)1 1477 (47,46%) 1981 (50,66%) 993 (55,11%)
Omadussonad | 267 (8,58%) 403 (10,31%) 195 (10,82%)
Arvsdnad - 5 (0,13%) 3 (0,17%)
Asesdnad 14 (0,45%) 52 (1,33%) 18 (1,00%)
Mairsdnad 60 (1,93%) 223 (5,71%) 104 (5,77%)
Kaassonad - 31 (0,79%) 12 (0,66%)
Sidesdnad 1 (0,03%) 4(0,10%) 2 (0,11%)
Fraasid 111 (3,57%) - -
Kokku 3112 (100%) 3910 (100%) 1812 (100%)

Arv-, ase-, side-, kaas- ja midrsdnade vdhesust Stahli sonastikus
saab seletada asjaoluga, et need on autor esitanud loenditena oma gram-
matika vastavates peatiikkides (vt Stahl 1637: 27-33), samade kaante
vahel siin analiilisitava sonastikuga. Néiteks sidesonadest on eraldi
mérksonaartikli saanud ainult aga, fraasides esineb kolmel korral ka
ning (tdnapédeva eesti keele mérksonad ramb ning tiiitu, vilets ning
vaene, hdda n. vaev).

Enamik sonastiku erinevatest sdnadest (1191 ehk 65,7%) ei esine
tthegi liitsOna ega fraasi koosseisus, vaid ainult {ihesOnalise mérk-
sonana; sellised on néiteks verbid surema, titlema ja ehmatama, subs-
tantiivid onn, pruut ja pdhkel ning isegi sidesdna aga pole esindatud
ttheski lausekatkes. Kdige sagedasemad sellised sdnad on verb petma
(Gosekeni saksa vasted betriegen, (ver)spehen, verfilschen, verfiihren,
verrahten, verrathen® vastena) ja adjektiiv halb (esineb kolmel eri-
neval hailikulisel kujul — halb, alb ja alv — saksa sonade Gering ja
Unachtbar vastetena).

Niisuguseid sonu, mida leidub ainult fraasides, on Stahli sdnastikus
232 (12,8%). Nende hulgas on hulk péris tavalisi tdistdhenduslikke

2 Saksa verbid verrahten ja verrathen (tinapaeva kirjakuju verraten ‘reetma’) esinevad
Stahli sdnastikus tdepoolest erinevatel lehekiilgedel (Ik 98 ja 124) erinevalt kirjutatuna.
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sonu, nditeks sepp (Stahlil liitsOnades kasuksepp, kuldsepp, puusepp,
sadulsepp, vasksepp), kirju (fraasis kirjuks tegema), pehme (fraasis
pehme keel), vilets (fraasis vilets ning vaene, kusjuures vaene on esi-
tatud ka eraldi mérksonana) ja komt (liitsonas luukont). Kdige sage-
dasem niisugune sdna on afiksaaladverb dra, mis esineb 44 verbi-
tthendis. Kaks eesti tegusdna on Stahl esitanud ainult koos abimé&ér-
sOnaga: sonastikus leiduvad kinni sulgema ja dra pilduma, kuid mitte
eraldi sulgema ja pilduma.

Heinrich Gosekeni 1660. aasta sOnaraamatu eesti leksika sona-
liigilisest koosseisust on antud iilevaade tabelis 3. See sdnaraamat on
Stahli omast rikkam fraasiliste mérksdnade poolest: Goseken on esi-
tanud 13 774 mérksona ja -fraasi, kuid ainult 4589 erinevat {iksiksdna.
Fraasilised mérksonad on kirev rithm, mille hulgas leidub substantiivil
pohinevaid (kallis rohi ‘viirts’) ja verbilisi véljendeid (kohturaha
maksma ‘intressi maksma’), aga ka pikemaid vanasonu (kaua tehtud
kaunikene, pea tehtud pilla-pallal) ja muid Utlemisi (kao dra kuu
kuulmata, péieva nigemata). Uhegi fraasi ega liitsdna koosseisus ei
esine GOsekeni sOnaraamatu sonadest 2626 sdna (57,2%).

Tabel 3. Gosekeni sdnastiku eesti ainese sdnaliigiline koosseis

Sénaliik lz/iarf';;‘:s‘f‘: Uksiksénad uﬁ::l':::s: 4
Tegusonad 3038 (22,06%) | 5165 (21,98%) | 945 (20,59%)
2;1“;‘15;23‘)1 5899 (42,83%) | 11447 (48,72%) | 2567 (55,94%)
Omadussdnad | 916 (6,65%) | 2297 (9,78%) 585 (12,75%)
Arvsdnad 58 (0,42%) 275 (1,17%) 29 (0,63%)
Asesdnad 45 (0,33%) 918 (3,91%) 28 (0,61%)
Mairsdnad 408 (2,96%) | 2720 (11,58%) | 343 (7.47%)
Kaassdnad 11 (0,08%) 425 (1,81%) 46 (1,00%)
Sidesdnad 14 (0,10%) 188 (0,80%) 7 (0,15%)
Hiiiidsdnad 11 (0,08%) 11 (0,05%) 10 (0,22%)
Fraasid 3326 (24,15%) - -
yr‘n‘;‘;ios‘;i/n . 3 (0,02%) 3.(0,01%) 3(0,07%)
Marsona/ 3 (0,02%) 3 (0,01%) 2 (0,04%)
sidesOna
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. e Mirksonad e Erinevad
Sonaliik ja -fraasid Uksiksonad iiksiksdnad
Maéirsona/ 0 o o
Kanssomn 40 (0,29%) 40 (0,17%) 23 (0,50%)
Sidesona/ 0 0 0
Raasstnn 2 (0,01%) 2 (0,01%) 1 (0,02%)
Kokku 13 774 (100%) 23 494 (100%) 4589 (100%)

Niisuguseid sonu, mis ei ole kirjas omaette mirksdnana, vaid ainult
mone fraasi koosseisus, on Gosekeni leksikonis 568 (12,4%). Nagu
Stahli sonastikus leidub Gosekenilgi selliste leksikoniiiksuste hulgas
levinud taistdhenduslikke sonu, nditeks jdtma (Gosekenil maha, jdlle,
rahule, pdrra, pdrale jdtma jt), juhtuma (Gosekenil kdtte juhtuma),
kallama (peale, dra, iimber, iiles kallama), hais (hea, kallis, kuri, oel
hais, haisu kandma, haisu votma), lojus (imelik lojus) ja pisikene (pisi-
kene inimene, kull, méis, raamat, séomaaeg jt).

3.3. Teave sonade vormistiku kohta

3.3.1. Poordsonad

Modlemas sonastikus on verbide eesti vasted antud kdige sagedamini
supiini vormis, harvem ainsuse 1. podrdes ja iiksikjuhtudel 3. p&ordes,
imperatiivis, mineviku partitsiibina vm. Mitu grammatilist vormi on
Stahl esitanud 407 verbi puhul, lisaks supiinile enamasti ainsuse
1. poorde olevikus ja/voi lihtminevikus ja/voi nud-partitsiibis. Eriti
huvitavad on rodpvormid, mis on kirjas 51 verbi juures. Neist selgub,
et Stahl on pidanud Gigeks kasutada iiht tiivevarianti kogu paradigma
ulatuses. Niisiis juhendab ta eesti keele Gppijat litlema mitte lugema :
loen, vaid lugema : lugen ja loema : loen:

Beten / [...] / lugken / lugkesin / lugkenut / lugkema / loen / loesin /
loenut / loema
(Stahl 1637: 41)

Finden / 16idan / 16idsin / 16idnut / 16idma / 16ijan / 16ijasin / 16ijanut /
16ijama / [...]
(Stahl 1637: 56)

Glauben / ussun / ussusin / ussunut / ussuma / & usckun / uscksin /
uscknut / usckma
(Stahl 1637: 65)
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Voimalik, et Stahl on laadivahelduslikkuse abil eristanud ka tdhen-
dusi: saksa verbi halten ‘hoidma’ vastena on esitatud ainult eesti
piddama / piddan, piddasin, piddanut; aga saksa verbi sollen ‘pidama,
kohustatud olema’ vastena ka ilma klusiilita eesti rodpvariandid
peama / pean, peasin, peanut. Muude laadivahelduslike sGnade puhul
pole Stahl klusiilita supiini vorme vdimalikuks pidanud.

Peale laadivahelduse vdivad rodpvormide pohjuseks olla sisekadu
ja lopumuutus, niiteks saksa verbi Suchen eesti vastete real on Stahlil
kirjas Otzin / otzisin / otzinut & otznut / otzima & otzma voi reden /
[...] konnelenut / ~ konnelema, ning saksa verbi Schertzen / [...] / jérel
on esitatud eesti konnelnut / konnelma.

Goseken on mitu erinevat morfoloogilist vormi esitanud ainult 130
verbi puhul. Ka rodpvorme leiame tema sOnastikust iiksnes 13 verbi
juurest — enamasti on need laadivahelduslike sonade juures (nt lendan
~ lennan, loidan ~ loijan ‘leian’, suggen ~ soen), aga osa on kirja
pandud minevikutunnuse variantide néitamiseks (nt pessin ~ pessesin,
tullin ~ tullisin).

3.3.2. Kdidndsonad

Kééndsonade puhul annab Stahli sdonastikus vormimoodustuse kohta
teavet seestiitleva kidnde vorm, mis on esitatud 1382 korral. Uheksa
sona kohta on autor kirja pannud ka mitmusevormi. R66pvorme on
ainult 40, neist enamik (21) puudutab laadivahelduslikke sonu, néiteks
leidis tollane keeledppija Stahli sonastikust sellised variandid nagu
sigkast ~ seast, nachkast ~ nahast ja lindast ~ linnast. Paaril juhul on
ilma klusiilita ka nimetavas kdidndes vorm: séa ~ stidda, haud ~ hauw.
Kiimme ro6pvormi on Stahl esitanud eda-adjektiivide puhul, kus da-
silp vOib tema arvates lisanduda nii lithikese kui ka pika esisilbiga
sonadele, néditeks sitkest ~ sitkedast, julgkest ~ julgkedast ja libbest ~
libbedast. Teisedki genitiivivormides ilmnevad lisasilbid voib Stahli
arvates dra jatta, nditeks on sellisena kirjas siddast ~ siiddamest ja
sallast ~ sallajast; vormi habemest ei esita ta {ildse, pakkudes vilja
ainult Ahabbest. Huvitavad on Idpukaolised vormid keeleajalooliselt
konsonandiga 16ppenud sonadest, nagu oA¢ ‘Ohtu’, ja ainsuse nomina-
tiivi vormidena esitatud partitiivid wet ‘vesi’ ja lund ‘lumi’.

Gosekeni ,,Manuductio” sOnastikuosas on kéddndsénade vorme
samuti esitatud suhteliselt harva, 521 sna juures. Peamiselt (346
korral) on lugejale antud infot ainult tiivevokaali kohta, mida kééna-
misel kasutada. 11 korral on siiski kogu sOna genitiivis vélja kirju-
tatud, seda enamasti laadivahelduslike sonade puhul, niiteks Wange /
(gena) posck / posse ja Bach (Fliessend/) jogge / joe, aga ka auerhahn
/ metzis / Metzissa. 152 sdna puhul on esitatud elatiivi vorm, 15 sona
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puhul pluurali nominatiiv ning ithe omadussdna puhul komparatiivi
vorm. R66pvormid on {ildiselt samasugused nagu Stahli sonastikus, nt
nominatiivid wett ~ wessi, werd ~ werri, sessi ~ sett ‘susi’, lund ~
lummi jt; eda-adjektiivid sitkest ~ sitkedast, julgkest ~ julgkedast jt,
laadivahelduslikud vormid jalgkast ~ jallast, Raudast ~ Rauwast,
techtest ~ tehhest jt.

Omandolisi vorme leiab ka Gosekeni sonastiku eestikeelsetest
fraasidest ja lausekatketest. Néiteks tuleb esile tollastes tekstides veel
véga haruldane komitatiiv sOnast jumal viljendis Jummalaka and-
minne ‘jumalagajitt’, samuti tekstides véhe levinud lihikesed ase-
sonavormid mu ja su (ep tulleb mo meele ‘ei tule mulle meelde’, ep
woib niihd so meel ennamb nuhda mitte ‘sul ei ole enam midagi nuri-
seda’), ning hoopis arhailine, tollal veel n-ga 16ppenud nominatiiv
sOnast habe (allamisse Huule pehl Habben ‘alumise huule peal habe’).

4. Kokkuvotteks

Heinrich Stahl, Johannes Gutslaff ja Heinrich Géseken on kolm
mdjukat 17. sajandil Eestis tegutsenud kiriku- ja kirjameest, kes panid
aluse eesti leksikograafiale. Stahli ja Gosekeni leksikoni eesti ainese
uurimine on joudnud jarku, kus kittesaadavaks on tehtud nii méirgen-
datud ja muu hulgas tdhendusseletustega tidiendatud paberil uusvélja-
anded (vastavalt 2002, 2012) kui peatselt ka tdies mahus kasutatav
veebisOnastik oma rikkalike vOimalustega. Gutslaffi sonastiku uuri-
mine on pooleli, tulevikus on plaanis lisada ka see veebiandmebaasi.

Molemal uusvariandil on oma eelised ja puudused. Pabersdnastiku
kasutaja silme ees rullub lahti algse sonastiku kogu aines, ehkki mdne-
vOrra teisiti struktureeritult. Suurim muudatus seisneb keelesuuna
vahetamises, sest 17.sajandi saksa-eesti sOnastikest on 21. sajandi
Eestis saanud tdnapdevase marksona alusel jirjestatud eesti-saksa
sonastikud. Elektroonilisel sonastikul, mis on kéttesaadav igast inter-
netiithendusega arvutist, on pabersonastiku ees hulgaliselt eeliseid.
Veebis ei ole vana kirjakeele uurijail vaja tunda muret ei ruumi raiska-
mise ega liiga suure lehekiilgede arvu pérast; peamine piirang on aja-
kulu, mis kaasneks iiha uute margendamissoovidega, ent peamised otsu-
sed veebiandmebaasi loomiseks on selle artikli koostamise ajaks tehtud.
E-sOnaraamat on korraga nii saksa-eesti kui ka eesti-saksa sonaraamat
ning kasutaja ei peagi nende vahel valima — talle kuvatakse otsitud
mérksdnaga seonduv aines tiies mahus. Paberil ja veebis olevat uus-
sonastikku ithendab aga héddavajalik pShjalik eelt6o iga iiksiku eesti
vastega, esmajoones selle tihenduse moistmise ja tdnapdevase méark-
sona lisamise sihiga.
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Artiklis tutvustati Stahli ja Gosekeni sonastiku leksikat ka statisti-
liselt. Kahe sonastiku vordluse tulemusel todeti, et Stahl on esitanud
rohkem muutevorme, Goseken on aga olnud helde fraaside ja lausete
esitamise ning tihendusniiansside eristamisega. See on ootuspérane
tulemus, sest 17. sajandi kolmas sonastik on ligikaudu neli korda mahu-
kam kui esimene, samuti on Géseken votnud oma sonaraamatus seleta-
vama hoiaku vdrreldes suhteliselt napisdnalise Stahli sonastikuga.

To6d eesti keele vanimate leksikonide uurimisel jatkub veel pikaks
ajaks. Need sonastikud on rikkalikud materjaliallikad, mis annavad
peale sdonavara ajaloo uurijate rohkesti ainest ka héilikuloo ja morfo-
loogia ning paljude erialakeelte ajaloo kohta.
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Abstract. Kiilli Prillop and Kristel Ress: Online database of old Estonian
dictionaries and what is to be found there. The three oldest printed
dictionaries of Estonian originate from the 17th century. Their contents were
available only in the form of facsimiles until the 21st century. The Old
Literary Estonian working group of the University of Tartu has digitalised the
dictionaries and published novel paper versions of two dictionaries (Stahl’s
German-Estonian dictionary of 1637 and Gdseken’s German-Latin-Estonian
dictionary of 1660). The work was based on a methodology developed by the
working group for the compilation of new versions with reversed language
pairs. The data sets so created were used to produce the online versions of the
dictionaries (http://www.murre.ut.ee/vakkur/sonastikud) to offer enthusiasts
more ways to access the unique subject matter of the dictionaries. This article
describes the nature, limitations and prospects of studying the Estonian
language material of the Stahl and Goseken dictionaries, focusing on the
current compilation of online dictionaries. For the first time, comparative
figures are provided on the two German-Estonian dictionaries, which have
been thoroughly studied: an overview is given of keywords, recurring and
unique matches, parts of speech and inflections.

Keywords: online dictionary, historical lexicography, multilingual dictio-
naries, lexicology, Old Literary Estonian, Estonian





