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FUNKTSIONAALSEMANTILINE VALI
KUI MODAALTAHENDUSTE LIIGITAMISE JA
KEELTE VORDLEMISE ALUS

Pille Eslon
Tallinna Ulikool

Kokkuvdte. Funktsionaalsemantiline vili on objektide klassifitseerimise ja vordle-
mise universaalne vahend, mida saab kasutada nii {ihe keele piires kui ka tiipoloogi-
lises plaanis. Et vilja konstrueerimise aluseks on loomulikud mdisteseosed, mitte
grammatilised kategooriad ja lausesiintaks, siis sobib vili liigituste loomiseks, sh
artiklis kirjeldatud modaaltdhenduste semantiline hierarhia, vdoimaldades tépsustada ja
seletada ka moningaid traditsioonilise keelekasitluse raskuspunkte, nditeks toevairtus-
hinnangu ambivalentsust. Modaalsuse vilja konstrueerimiseks olen valinud tauto-
loogiliste ehk suletud ringide meetodi (1d idem per idem) ja semantilised hierarhiad.
Semantilistes madrangutes voimaldab tdhenduskomponentide ldhedus-kaugus kombata
leksikaalsemantilis(t)e rithma(de) piire, konstrueerida leksikaalsemantilisi mikrovalju
ning neid omavahel siduda. Mdisteseoste iildistamisel olen modaalsuse funktsionaal-
semantilise vilja puhul kasutanud dialektilise loogika seadusi, mis aitavad leida
objekti olulisi tunnuseid. Paigutatuna siintagmaatilisele ja paradigmaatilisele teljele,
saab tunnuste ristumisest struktuur, mis on sobiv modaalliigituste loomiseks ja objekti
stisteemseks kirjeldamiseks. Artiklis toon niiteid, mille pdhjal saab jireldada, et iihe
voi teise modaaltdhenduse viljendamisel on vene ja eesti keeles kasutusel lekseemide,
vormide ning siintaktiliste struktuuride kindlad kooskasutusmallid, mille leksikaal-
semantiline ja morfosiintaktiline varieerumine on piiratud. Keeliti esineb siin osalist
voi tdielikku lahknevust, analoogiat ja kokkulangevusi.
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1. Sissejuhatus

Erinevate ndhtuste liigitamine ja kirjeldamine tugineb vordlusele: iga
iiksikobjekt on méératud teiste objektide suhtes, iga valim on kirjeldatud
iild- ja alamkogumi(te) suhtes. Lingvistikas on vordlemine loomulik
analiilisimeetod, mis voimaldab leida objekte eristavaid tunnuseid, neid
defineerida ja liigitusi luua. Vordluses tulevad esile seosed lingyvistiliste
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objektide vahel, nende kombineerimise voimalused ja funktsionaalne
potentsiaal, universaalsed ning spetsiifilised kasutusmustrid, keelte-
vahelised slimmeetria-, aslimmeetria- ja analoogiaseosed jne.

Kuigi keeled jm lingvistilised vordlusobjektid, nt siisteemid, struk-
tuurid, lekseemid, vormid, paradigmad, siintagmad, kasutusmustrid eri-
nevad, saab neid semantiliste tunnuste alusel edukalt vorrelda. Erinevate
vordlusmudelite ja arvutilingvistiliste rakenduste loomisel tuginetakse
laialdaselt semantikale, kognitiivsemantilistele ja loogilistele hierarhia-
tele (nt Luuk 1999, 2008, 2010, K. Oim 2003, 2005, 2007, Tragel 2001,
Tragel ja Veismann 2008), iildistatud semantilistele kategooriatele, mille
piiritlemisel “on arvestatud ka argumentstruktuuri (konstruktsiooni)
eriparasid” (Habicht ja Tragel 2014: 829-830), grammatiliste kate-
gooriate, kategoriaalsete tihenduserisuste ning funktsionaalsemanti-
liste kategooriate pdimumisele eri keeltes (nt Kehayov 2004a, 2004b,
2008), semantilisele kaardistamisele (nt van der Auwera ja Plungian
1998, Haspelmath 2003, van der Auwera, Kehayov ja Vittrant 2009),
seostele lekseemide semantiliste struktuuride vahel Wordneti sdnastikes
(Orav ja Vider 1998, Vider 2001, Vider ja Orav 2005, Orav jt 2011),
moistepuu ja mdisteartiklite struktuurile fraseologismide elektroonilises
alussdnastikus (K. Oim ja A. Oim 2011: 845 jj)! jm.

Siinses artiklis tuginen funktsionaalsemantilise vélja moistele
Aleksandr Bondarko késitluses (nt 1983: 26-27, 32-33, 40-53, 2002:
309-318), kuna tegu on integraalse kirjeldusega, kus viljad, nt aspek-
tuaalsus, temporaalsus, personaalsus, modaalsus (vt Bondarko 1990:
59 jj), on omavahel seotud mikro- ning makrosiisteemideks. Soostun
moondusega, et funktsionaalsemantiliste véljade, nagu ka kategoriaal-
sete tdhenduste piiritlemine on teatud mééral interpretatiivne, sest ling-
vistikateadmiste teoreetilise iildistusena sonastatud abstraktsed moisted
haaravad vaid teatud semantilisi aspekte. See ei tdhenda, nagu puuduks
vOimalus keele kohta adekvaatsemaid andmeid saada. Néiteks lisab
teavet keelesisene ja keeltevaheline siinoniiimne/mittesiinoniilimne
varieerumine (vt Bondarko 1992: 6 jj). Sellistel lausetel nagu Me juba
arutasime seda kiisimust, See kiisimus on meil arutatud, Seda kiisimust
sai arutatud on sama sisu, kuid erinevad keelelised voimalused selle
viljendamiseks ehk sisu interpreteerimiseks. Eriti iseloomulik on see
predikatiivsetele kontekstitundlikele kategooriatele.

Siinses artiklis 1dhtun pohimdttest, et semantilised méédrangud ja
semantilised tiipoloogiad peegeldavad leksika ning grammatika koosmoju

1 Vthttp:/www.folklore.ee/justkui/sonastik/. Vaadatud 12.09.2016.
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tekstis. Rakendan seda seisukohta modaalsuse semantilise vélja piiritle-
misel, aluseks hierarhilised semantilised seosed kolme modaaltdhendus-
liku lekseemi véimalus, soov ja vajadus, nende tuletiste ning siino-
niilimide tdhenduskomponentide ja tdhendusstruktuuride vahel (Eslon
1998). Sellest on tingitud ka kasutusnéidete valik. Eesmirk on kirjeldada
modaalsuse funktsionaalsemantilist vilja keelest 1dhtuvalt, siinses uuri-
muses koostatuna vene keele sdnatdhenduste pohjal ja vorrelduna eesti
keelega, samas abstraheerides konkreetsetest keelelistest tihendustest,
mis vdimaldab semantiliste opositsioonide ja nende neutraliseerumise
alusel esile tuua modaalsuse semantilise hierarhia. Seda hierarhiat voib
kasutada niiteks korvuti van der Auwera ja Plungiani (1998), EKG 11
(1993: 182-191) voi Ellen Uuspdllu (1989)? liigitustega, et vorrelda
modaalsuse viljendusvahendeid nii eri keeltes ja allkeeltes kui ka dia-
kroonilise ja paikkondliku varieerumise puhul.

Kirjeldades funktsionaalsemantilisi vilju, néditab Bondarko, et
universaalsete moistekategooriate semantilist hierarhiat saab edukalt
kasutada semantilistes tiipoloogiates ja tiipoloogilistes uurimustes
tervikuna (Bondarko 1983: 76-96). Erinevalt traditsioonilisest bila-
teraalsest kasitlusest tdi nditeks aspektuaalsuse viljendusvahendite
vordlus funktsionaalsemantilise vélja alusel vene ja eesti keele vahel
esile rohkesti analoogiat, vihem stimmeetriat ja vihe astimmeetriat (vt
Eslon 2006: 22-24), millel on oluline tdhendus kdrvutava grammatika
ja kakskeelsete sonastike koostamisel, tdlkimisel ja keeledppes. Teisalt
ilmnes, et vene keeles on aspektuaalsuse funktsionaalsemantilise vilja
tuumaks nii verbi aspekti ajavormid kui ka siintaktilised struktuurid, mis
on seotud kindlat liiki kontekstidega, kus a) aspektid on vastandatud ja
kasutada saab vaid iihte kahest vormist, néiteks kui jutt on konkreet-
sest faktist, siis perfektiivse aspekti oleviku-tuleviku, harvem mineviku
vormi v&i infinitiivi — Bemep neoxcudanno zamux ‘ Akitselt tuul vaibus’;
kui jutt on protsessist voi seisundist, siis imperfektiivse aspekti oleviku
ja mineviku vormi — Owu aexcum u yuumaem xnuey ‘Ta on pikali ja loeb
raamatut’; b) samas aspektuaalses situatsioonis verbi aspekt varieerub
ning kasutada saab molemat vormi, kuid tdhendus erineb, nt infiniit-
lauses Ham ecem nponadame/nponacme* ‘me koik hukkume / oleme
hukule méiratud’ paratamatuse tdhenduses, kus imperfektiivse aspekti

2 Otsene eeskuju on olnud Heikki Kangasniemi modaalsuse liigitus: diinaamiline (vdi-
malikkus, vajalikkus ja selles véljenduv implitsiitne hinnang), deontiline (késk, keeld,
palve, soovitus jm) ja epistemoloogiline (modaalne hinnang, tdevdartushinnang).
Kolmikjaotusse ei ole sobitunud tahteavaldus, positiivne/negatiivne hinnang ja volita-
mine (vt Kangasniemi 1992).
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vorm téhistab eelseisva slindmuse paratamatust ja perfektiivse aspekti
vorm pdodrdumatust; c) aspektivastandus neutraliseerub ja esiplaanile
tulevad pragmaatilised tdhendused, nt 6u1 edeme / noedeme 6 depesnio?
‘kas te sOidate maale?’ — koneleja ootab oma kiisimusele jah- voi ei-
vastust, mis pole seotud aspektilisusega. Verbi aspekti ajavormidega
vorreldes on koneviis ja tegumood taustkategooriad.

Erinevalt vene keelest on eesti keeles aspektuaalsuse funktsionaal-
semantilise vilja tuumaks verbi leksikaalgrammatilised klassid (aspekt-,
perfektiiv- ja imperfektiivverbid), analiiiitilised perifrastilised verbid
(tihend- ja véljendverbid, ahelverbid); verbipartiklid, perifrastilised
verbivormid, nagu hakkab (saab) tegema-tulevik ja on tegemas-prog-
ressiiv (pohjalik kokkuvote eesti keele aspektilisusest vt Erelt 2013:
71 jj) ning ajavormid (Metslang ja Tommola 1995; vordluses vene
keelega Eslon ja Pihlak 1991). Uurimused néitavad, et tinapieva eesti
keeles viib vdiksemgi tdhendusnihe rektsioonimuutusteni, perfektiiv- ja
imperfektiivverbe kasutatakse aina laiemalt aspektverbide funktsioonis
(vt Vaiss 2004), mistottu lause aspektuaalsuse tolgendamisel on jirjest
suurem osakaal infostruktuuril. See tingib olukorra, kus aspektuaalsete
tdhenduste edastamine objektikdinde abil on vaid iiks voimalikest,
kuid mitte olulisim funktsioon, sest kddndevariatiivsus soltub paljude
leksikaalsemantiliste ja morfosiintaktiliste faktorite koosmdjust lause
infostruktuuriga. Eesti keele objektikéddnete varieerumine on olnud ajas
laineline, minetamata oma soomeugrilist olemust (médratus/mééra-
matus), seotud keele sisemiste arengutega, nagu paradigma lithenemine
morfofonoloogiliste protsesside mojul ja vormihomoniitimia laienemine
(vt Eslon ja Oim 2010: 69, 79, 85). Anne Tamm on oma iildistavas uuri-
muses arvestanud mitme relevantse semantilise tunnusega, mis voimal-
davad esile tuua seoseid verbi leksikaalse semantika, transitiivsuse/
intransitiivsuse, objekti kddndevaliku ja lause argumendistruktuuri
vahel (Tamm 2012: 11-12), ent ka selle pohjaliku kirjelduse alusel on
selgelt ndha, et lause aspektuaalsuse tdlgendamise kesksed vahendid on
verbi leksikaalgrammatilised rithmad ja ajavormid (nt oleviku-tuleviku
vormihomoniiiimia, oleviku vastandus mineviku liht- ning liitvormi-
dele, tdismineviku-lihtmineviku vastandus, lihtmineviku-tdismineviku-
ennemineviku varieerumine samaaegsete ja jarjestikuste tegevuste voi
siindmuste kirjeldamisel). Kdneviisi kategooria kuulub samuti nagu
vene keeles aspektuaalsuse funktsionaalsemantilise vélja perifeeriasse.

Siinse funktsionaalsemantilise vélja kirjelduse seostan avarama
hinnangu mdistega, mis hdlmab lisaks lause sisu modaalsele hinnangule
tegelik/voimalik ka tdevéirtushinnangut, pragmaatilist vadrtushinnangut



Modaalsuse funktsionaalsemantiline vali 31

hea/halb ning emotsionaalset hinnangut (vt EKG II 1993: 182—191).
Piir nimetatud aspektide vahel kulgeb semantika, grammatika ja prag-
maatika piirimail, mis viitab selgesti predikatiivsete kategooriate inter-
pretatiivsele olemusele. Néiteks ilmaprognoosi neutraalse sonastuse
pohjal tuleb pdikeseline ilm ‘Gynet xopoias norona’ voi on oodata
pdikeselist ilma ‘oxxumaercs xoporas rmorona’ saab suure tdendosusega
viita, et homme on ilus ilm, see on reaalselt voimalik. Seda asjade seisu
tolgendatakse ennekdike kui otsest voi varjatud hinnangut (hea/halb
uudis), mis hakkab adressaati mojutama, suunates tema seisukohtade ja
arusaamade kujunemist. Sedalaadi leksikaalsemantiliselt ja morfosiin-
taktiliselt neutraalsed sdnastused on iiks keelelise mdjutamise vahendeid
(tekstipragmaatiline aspekt). Verbi semantika ja ajavormidega (tuleb, on
oodata) edastatud modaalhinnang (antud juhul reaalne voimalikkus) on
pragmaatilise hinnanguga vorreldes sekundaarne. Info tdeviirtuse astet
mirgivad modaalsed abisdnad, nagu ilmselt, toendoliselt, arvatavasti,
vist (homme tuleb ilmselt (arvatavasti, toendoliselt, vist) pdikesepais-
teline ilm ‘3aBTpa, MO BCEH BEPOSITHOCTH (BEPOSITHO), OyJIeT CONMHEUHAs!
noronia’), mis vahendavad kdneleja oletust modaaladverbide abil, mitte
predikaadiga. Niisiis vOib samalaadsete sdnastuste modaalhinnangut
interpreteerida erinevates aspektides (reaalne vdoimalus — reaalsushin-
nang, tdendosus — tdevairtushinnang) ja teiste hinnangu liikide suhtes
(pragmaatiline védértushinnang — hea/halb uudis, emotsionaalne — hea
uudis teeb meele rodmsaks, halb kurvastab), seostada seda predikaadi
ja/voi lause modaalsusega. Tekstikasutuses on need aspektid pSimunud,
mojutades otseselt voi kaudselt hinnangute sdnastamist ja selle toimet
seisukohtade kujundamisel.

2. Modaalsuse vali

Modaalsuse véli rajaneb semantiliste mddrangute 1dhedusel, mille
tuvastamiseks olen vorrelnud kolme modaaltihendusliku lekseemi
voimalus, soov ja vajadus, nende tuletiste ja stinoniilimide sonastiku-
seletusi tautoloogiliste ehk suletud ringide meetodil. Selleks olen sona
tdhendusstruktuuri alusel otsinud maoisteseoseid, kus s6na-1 on defi-
neeritud sona-2 vahendusel ja vastupidi, nt méeldav (sdna-1) on see,
mis on voimalik (sdna-2) ja vastupidi — véimalik (sdna-2) on see, mis
on moeldav (sona-1). Tekib suletud ring, mis néitab moeldava ja véima-
liku vahetut moisteseost. Mida abstraktsem on tdhenduskomponent,
seda kitsam on ring teatud sonade semantiliste mddrangute vahel ning
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seda tdendosem on, et tegu voib olla modaalsuse makro- voi mikrovélja
semantilise dominandiga (nt voimalikkus ja potentsiaalsus). Seoseid
semantiliste méddrangute vahel olen interpreteerinud dialektilise loogika
(vastandtunnuste dialektika), abstraktsiooni tasandi (mdisteline > kate-
goriaalne > konkreetne) ja ettemédratuse-tahteavalduse skaalal, mis
seostub pigem van der Auwera ja Plungiani (1998: 82) vdimalikkuse-
vajalikkuse skaalaga (vt ka Klettenberg 2007: 376, Mandra 2007) kui
modaalsusruudu paratamatuse-vdimalikkuse-juhuslikkuse skaalaga.
Semantilise hierarhia kirjelduses kasutan siisteemsuse loomiseks para-
digmaatilist ja slintagmaatilist telge, mille piires vaatlen abstraktseid
semantilisi tunnuseid nii erinevates kombinatsioonides, erinevatel
tasanditel kui ka telgede ristumispunktides samaaegselt. See voimaldab
esile tuua universaalsusele pretendeeriva semantilise tiipoloogia.

Funktsionaalsemantilise vélja mdisteseoste kirjeldamisel olen
kasutanud eesti ja vene keele leksikograafilisi allikaid (Jevgenjeva
1985, 2003, EKSS, Oim 1995, Eesti keele tesaurus?). Niiteid otsisin
korpustest* ja grammatikatest (EKG II 1993, Russkaja grammatika
1980), aluseks vilja semantiline hierarhia. Artiklis olen neid lithendanud
ja mugandanud oma keeletunnetusele tuginedes.

Modaalhinnangu objekt on ndhtus v6i siindmus, mille tuumaks on
kellegi-millegi tegevus, seisund, olemus vOi mingi ndhtus. Dialektilisest
loogikast ldhtuv esmane modaalne vastandus avaneb tegeliku/voimaliku
skaalal. Voimalikku néhtust saab hinnata reaalse/mittereaalsena ja reali-
seeritava/mitterealiseeritavana (siintagmaatiline telg). Teine modaalsuse
skaala kujuneb millegi (mitte)ilmnemise, (mitte)toimimise ja (mitte)-
kehtimise asjaolude pdhjal, mis mdjutavad siindmuse reaalsust/mitte-
reaalsust ja realiseeritavust/mitterealiseeritavust otseselt vdi kaudselt
(paradigmaatiline telg). Uhelt poolt hinnatakse siindmuste kulgu tingi-
tuna objektiivsetest/subjektiivsetest asjaoludest (reaalsed olud, normid,
vajadused, tahteavaldus) ning teisalt etteméératuna (determineeritus).
Kahe hinnanguskaala ristumispunktid toovad esile modaalsuse semanti-
lise tiipoloogia.

Reaalse/mittereaalse ja realiseeritava/mitterealiseeritava vastanduse
neutraliseerumist saab tdlgendada kaheti. Kuna eitus on moiste mahult
jaatusest avaram, sisaldades viimast, siis on mittereaalne ja mitte-
realiseeritav samaaegselt nii opositsiooni vastandliige kui ka vastandust
neutraliseeriv moiste. Neutraliseerumine voib toimuda ka kolmanda,

3 Vthttp:/www.filosoft.ee/. Vaadatud 11.05.2016.
4 Vtwww.keeleveeb.ee (Tasakaalus korpus) jawww.ruscorpora.ru/. Vaadatud 11.05.2016.
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iilesema modiste kaudu, milleks nimetatud kahe vastanduse puhul on
potentsiaalsus: saame jidreldada ja véita, et miski on potentsiaalselt
reaalne ja mittereaalne, potentsiaalselt realiseeritav ja mitterealiseeritav.
Seega kuulub potentsiaalsuse moistele modaalsuse semantilise vélja
interpreteerimisel keskne koht, kuna see iihendab omavahel kaks
modaalse hinnangu aspekti: reaalsushinnangu ja realiseeritavus-
hinnangu, mille sisu konkretiseerub moiste tasandil.

Reaalsushinnang tugineb iihelt poolt teadmisele ja teisalt oletusele.
Esimesel juhul hinnatakse seda, kas miski on lubatud, kas kellelgi on
oigus (lubatud) midagi teha (nt lastele sissepdds poole hinnaga, iiliopi-
lased tohivad (vdivad, saavad) toétada tiiskoormusega, neil on digus
(luba, voli) téétada poole kohaga, lapsed peavad koolis kdima, volg
tuleb tagastada, volg on voora oma), kas miski on keelatud, kellelgi
pole oigust (voli) midagi teha (nt murul kdimine keelatud, siin ei suitse-
tata (ei tohi suitsetada), see pole suitsetamise koht), kas midagi pole
soovitatav teha, sest on vale, kahjulik, pole soositud (nt rdmpstoit
on ebatervislik, alkohol on vastundidustatud, haigestumist oleks hea
(tuleks) viltida, toétasu on soovitav iile kanda igal reedel, vaata ette —
void kukkuda), kas miski toimib subjekti tahtest sdltumata, nagu looduse
ja inimiihiskonna seaduspérasused (nt nogesed korvetavad, hundid on
kiskjad, metallid ei purune, vesi keeb temperatuuril 100 °C), voi on tegu
tildistatud kogemusega (nt kiill inimesed aru saavad, on, kust vastuseid
saada, julge hundi rind on rasvane, saatuse eest pole pddsu).

Teisel juhul tugineb reaalsushinnang oletusele (siinoniilimid oleta-
mine, hiipotees), mis tidhistab millegi (mitte)moeldavust kui (mitte)-
voimalikkust, (mitte)vajalikkust (nt arvatakse, et ta kiilmus surnuks;
kardan, et tolge on lohakas; mulle ndib, et keegi ei saanud millestki
aru, kahtlen otsuse oigsuses ja vajalikkuses, ei nde (olevat) pohjust, ei
tunneta (tunnetan) vajadust mida teha). Langetatud otsus voib mdjutada
voi mitte mdjutada siindmuste arengut. Uhelt poolt vdib olla tegu indi-
viidist soltumata kulgevate protsesside dratundmisega, mille aluseks on
toekspidamised, reaalsed faktid ja siindmused (nt ta pidi olema sellest
teadlik, asjatundjate sonul olevat tehtud jdreldused toesed (vidrad),
faktid kinnitavat olukorra tosidust, see ei vasta toele, kuna ..., piitian
suu pidada ja edasi teenida, headus tombab ligi, kadedus teeb lolliks,
tuleb suur soda), teisalt indiviidi vajaduste, soovide ja tahteavaldusega
viisakast mérguandest, soovitusest, hoiatusest, soovist voi palvest (nt
laps tahab juua, tal on janu, anna mulle klaas vett, koik vajavad maoist-
mist, votke asja rahulikult, pane uks kinni, olgem iiksteise suhtes salli-
vamad, votame tiksteisel kdest, ema kdskis marju korjata) kategoorilise
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noudmise, hddavajalikkuse ja véltimatuseni (nt vasta kohe, korista oma
kded, jutud jdtta, vaikust, teie dokumendid, dra vehi kitega, kutsuge
vitvitamatult arst, piisti — kohus tuleb, mitte suitsetada, on kdstud suu
pidada, kuhugi te ei ldhe, ole vait ja kuula, ei saa iile ega timber).
Tunnetatud tddemus ja indiviidi tahteavaldus a) tingivad, mddravad,
determineerivad voi ei tingi ega mddra ning b) soosivad voi ei soosi
millegi (mitte)toimimist.

Toimimise sisemiseks eelduseks on asjade ja isikute omadused, mis
rakenduvad voi lubavad (voimaldavad) teistel neid rakendada teatud
tingimustel ja tingimustes. Omaduse mdiste vahendab reaalsus- ja reali-
seeritavushinnangut, sidudes need omavahel. Asjadel ja ndhtustel on
omadused, isikutel aga on véime. Mdlema mdiste iithisstinoniiiim on
potentsiaal ehk valmidus, mis midrab asjade ja isikute toimimist (nt
valage tsemendist alus — kestab kauem, piimast saab (teha) (tehakse)
Jjuustu, laps kdib juba ja oskab rddkida). Sellele tuginebki reali-
seeritavushinnang: koneleja peab oma teadmiste, kogemuste ja ole-
tuste pohjal midagi voi kedagi potentsiaalselt voimeliseks/voimetuks
midagi tegema, sh ennast realiseerima. See teadmine annab konelejale
voimaluse manipuleerimiseks, k.a iseendaga, et adressaati oma tahtele
allutada. Koikidel elus ja elututel objektidel on valmidus aktiivsuseks,
tileminekuks tihest seisundist teise, mis olenevalt tingimustest vdivad
saada reaalsuseks vOi olla mittereaalsed. Elusa objekti valmidus eel-
dab reaalseid voi potentsiaalseid oskusi ning reaalset vOi potentsiaal-
set tahet piiiida neid rakendada vastavalt tunnetatud vajadustele — kas
omast soovist voi kellegi kolmanda tahtele alludes (nt ta valetab ~ ta
on voimeline (pole voimeline) valetama, ma olen valmis lahkuma ~ ma
lahkun, Rain oskab (ei oska) laulda, ta sai (suutis) kiisimustele vastata,
ta oli voimeline kiisimustele vastama, Inga mdngib malet, ta tantsib
pdris hdsti (halvasti), Ants motleb selgelt, Mari on meister puidust
nikerdama, tiidruk kditus targalt, mul ei ole (ei tule) und, t06 kdib iile
jou, mind tombab tema poole, nad vajavad inimeste ldhedust, on hdda-
vajalik teada saada). Elutute objektide rakendatavus pohineb nende
omadustel, millega tuleb / tuleks / on soovitatav arvestada (nt uksed
sulguvad automaatselt, termovaht parandab maja sisekliimat, peno-
plast rikub puitmaja, niiskus pohjustab allergiat, pdikeseenergiast saab
elektrit, seda raamatut (see raamat) on lihtne lugeda, hinnad tousevad,
abi pole loota).

Eespool kirjeldatud mdisted olen paigutanud siintagmaatilisele
(siindmuse reaalsus, potentsiaalsus ja realiseeritavus) ning para-
digmaatilisele teljele (siindmuse etteméératus, toimumise objektiivsed
ja subjektiivsed asjaolud).
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Niisiis on modaalhinnangu aluseks néhtused ja siindmused, asjad
ja isikud ning nende toimimine (mdju-toime, tegutsemine-tegemine,
talitus, toiming-tegevus-tegu) ehk asjade tegelik seis, mis voib olla
1) reaalne/voimalik, mittereaalne/mittevdoimalik voi potentsiaalselt
voimalik/mittevoimalik ja 2) reaalselt teostatav/mitteteostatav voi
potentsiaalne. Sellest olenevalt, kas kdneleja arvates on miski ette méaa-
ratud (determineeritud), saanud tavaks ja normeeritud, tingitud objek-
tiivsetest asjaoludest ning (hdda)vajalik vdi on tingitud subjektiivsest
tahteavaldusest, saab néhtusi ja stindmusi hinnata nende reaalsuse-
realiseeritavuse skaalal.

Etteméadratud reaalsed ja realiseeritavad nidhtused on paratamatud (nt
kevadele jdrgneb suvi, nogesed korvetavad), mittereaalsed ja mittereali-
seeritavad ndhtused ei toimi, nende olemasolu on véimatu (nt roomajad
ei lenda, emu on lennuvoimetu lind, vesi ei kee (keeb) 80 °C juures),
potentsiaalselt toimivate nihtuste ilmnemise regulaarsus kujundab ten-
dentse ja tavasid (nt kaugkiite liilitatakse sisse tavaliselt oktoobris, mai
alguses tahistatakse emadepdeva).

Objektiivsetest asjaoludest tingitud reaalsed ndhtused tdhistavad
asjade tegelikku seisu (nt siigisel on ilmad kiilmad, pdike kdib madalalt,
poisist on sirgunud noormees), reaalset voimalikkust 1dhiajal teoks
saada (nt homme tuleb vihma, kleit saab valmis, varsti koidab, ta hakkab
minema, juba asutavad end teele) ja lubatavust (voite vabalt tegutseda,
suitsetamine lubatud/keelatud). Millegi (hdda)vajalikkus tuleneb reaal-
setest objektiivsetest nduetest ja vajadustest (nt pesu peab olema hom-
seks kuiv, opikuid on vaja hoida, last tuleb kasvatada). Objektiivsed
asjaolud tingivad ka potentsiaalselt voimalikke néhtusi (nt poiss ndis
kahevahel olevat, vastus tundub kahtlane, sellest raamatust voib saada
bestseller, temast voib tulla hea ajakirjanik, kujutan ette, et sellest saab
hea loo), mis voivad saada realiseeritud ja realiseeruda (nt pakettaknaid
saab (annab) parandada, toiduained sdilivad talvistes tingimustes
hdsti; ettevaatust, uksed voivad sulguda automaatselt) voi eksisteeri-
vad passiivse vOimalusena, s.t erinevate seisunditena (nt kded on surnud
‘vdimatu midagi teha’, ‘voimetus midagi teha’, julgete pdralt on tulevik
‘potentsiaalne vdimalikkus’, ‘potentsiaalne voimekus’). Objektiivsetest
asjaoludest tingitud realiseeritavad ndhtused voivad eksisteerida aktiivse
vOimalusena, mis tdhistab elusa objekti valmidust eneseteostuseks voi
elutu objekti valmidust sihipdraseks kasutamiseks (nt fa jdtab maha
siinse elu ja suundub linna, ma kolban drimeheks, pommi saab kdivi-
tada ka mobiiltelefoniga). Objektiivsetest asjaoludest tingitud mitte-
reaalsed, -realiseeritavad ja -realiseeruvad tegevused on vdoimatud ehk
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teisisonu pole voimalikud (nt eespool soitvaid autosid pole (on voimatu)
udus ndha, uksi ei saa (ei anna) sulgeda, tursunud aknad ei sulgu, ei
ldhe korralikult kinni).

Subjektiivsetest asjaoludest ja tahteavaldusest tingitud realistlikku
soovi hinnatakse reaalse ja tegelikult realiseeritavana (nt materjalid olgu
(peavad olema, peavad saama) triikivalmis nédala pdrast,; triikikoda
tdidab (saab tdita) tellimuse tdhtajaliselt; laske kitel kdia, sellega on
kiire). Ebarealistliku soovi tditumist hinnatakse mittereaalse, tegelikult
mitterealiseeritava ja kokkuvdttes voimatuna (nt kingi mulle tihed tae-
vast, anna talle piiramatu voli teha koike, mida hing igatseb). Subjek-
tiivsetest asjaoludest ja tahteavaldusest tingitud potentsiaalsete ndhtuste
ilmnemise aluseks on piitidlus (nditab iiles kannatlikkust, katsun mitte
vahele rddkida), palve (lopetage palun, kandke tema eest hoolt, lubage
lahkuda), hoiatus (drge kiilmetuge, vaata ette, tee on libe), soovitus
(voiksite parem dra sdita, teen ettepaneku (soovitan) jalgsi minna,
temaga ei tasu (pole motet) vaielda, annan sulle head nou — dra vaidle
vastu) jm konepragmaatikast tulenevad subjektiivsed vajadused, nagu
ileskutse (Gihendagem koik joud rahu nimel), ettepanek (ldhme (koos)
teatrisse, joome (tostame klaasi) perenaise terviseks) ning keeld (drge
midagi puutuge) ja kask (lahkuge viivitamatult, kéisti lahkuda, ava uks,
kuhugi sa ei ldhe).

Modaalhinnangute viljendamiseks konkreetsel keelelisel tasandil
kasutatakse erinevaid vahendeid: leksikaalseid (nt modaalverbid jt verbi
leksikaalsemantilised rithmad, modaalsed abisonad), leksikaalgram-
matilisi (nt eesti keele perifrastilised verbid, perfektiiv-, imperfektiiv- ja
aspektverbid; vene keele imperfektiivse ja perfektiivse aspekti verbid,
ithe- ja kaheaspektilised verbid) ja morfosiintaktilisi (grammatiliste
koneviisi- ja ajavormide, aktiivi-passiivi funktsionaalne potentsiaal
erinevates siintaktilistes struktuurides, k.a kinnistunud struktuurid jm).
SeetOttu ei saagi iheselt véita, nagu oleks koneviisi kategooria modaal-
suse funktsionaalgrammatiline tuum. Bondarko (1990: 60 jj) kirjutab,
et tegu on poliitsentrilise (mitmetuumse) funktsionaalgrammatilise vél-
jaga. Funktsionaalsemantilise vélja alusel esile toodud modaalsuse lii-
gitus tugineb omavahel seotud semantilistele médarangutele, samuti on
omavahel pdimunud nende keelelised véljendusvahendid, mis johtub
interpretatiivsete predikatiivsete kategooriate ja leksika koosmojust lau-
ses. Iga modaaltihenduse edastamisel kasutab koneleja kindlaid keele-
lisi vahendeid, kombineerides neid valivalt. Uksikasjalikum lingvisti-
line analiiiis nditab, millised kombinatsioonid on relevantsed, millised
mitte.
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3. Naiiteid keelelistest piirangutest modaaltihenduste
viljendamisel

Modaaltidhenduste edastamise relevantsed/mitterelevantsed véljen-
dusvahendid voivad keeliti varieeruda, olla iihes keeles kesksed, teises
perifeersed voi mitte kasutatud. Jargnevalt moned ndited nii vene kui ka
eesti keelele tuginedes.

3.1. Paratamatuse viljendamine

Paratamatuse spetsiifiliseks véljendusvahendiks vene keeles on
infiniitlaused, mille struktuur, leksika ja morfosiintaks on tihedalt
poimunud. Tegu on ekspressiivse varvinguga kinnistunud siintaktiliste
kooslustega, kus verbi aspekti valik mdjutab modaaltdhendust. Tava-
liselt kasutatakse imperfektiivse aspekti vormi, kirjeldatavat siindmust
interpreteeritakse paratamatuna: bsims 6oiine genuxoti > bydem eenuxas
souina ‘Tuleb suur sdda’; Buimw 6ede > Byoem beoa ‘Héda meile!’ ning
‘Tuleb suur hidda ja dnnetus’; bvims dooicoio > Toiioém doxcow ‘Tingi-
mata hakkab sadama’ ning ‘Hakkab sadama’. Asendades verbi infiniitse
vormi finiitsega, ei muutu mitte ainult siintaktiline struktuur ja moodus-
tajate funktsioonid, vaid ka lause modaaltdhendus: finiitvormiga kirjel-
datakse eesolevat reaalset siindmust, ekspressiivne virving kaob.

Kui jaatava kone infiniitlause asemel kasutada eitavat konet, siis on
eelistatud perfektiivne aspekt. Samas edastatakse piiri ja 16ppu tahis-
tavate verbidega, nagu Cyosbs1 ne munosams ‘Saatuse eest ei paise
/ pole padsu’, viltimatuse tdhendust, muudel juhtudel objektiivsetest
asjaoludest tingitud voimatust midagi teoks teha, nt B 6aecon ne ¢re3ms
‘Ei saa / ei mahu vagunisse’, Tym ue npoumu He npoexams ‘Siit ei
saa jalgsi ega autoga (vankriga) 14bi’. Asendused modaalse abisdna ja
perfektiivse aspekti infinitiiviga, nagu B 6acon He803MO0JICHO 61e3Mmb
‘Vagunisse pole voimalik / on véimatu siseneda’ ja Tym neso3moorcHo
npoumu ‘Siit pole voimalik / on vOimatu 14bi saada’, sdilitavad modaal-
tadhenduse, kuid vene keele infiniitlausele omane ekspressiivne vérving
kaob. Koos eitussOnaga renv3s “ei tohi, ei saa, ei voi’ kasutatakse reegli-
paraselt imperfektiivse aspekti infinitiivi, nt Bacs, Heabss sicumes makum
~ Bacs, maxum scumo nenvss “Vasja, ei saa / ei tohi / ei voi niimoodi
elada ~ Vasja, niimoodi elada ei saa / ei tohi / ei vdi’, s.t on vélistatud,
pole normaalne. Inversiivne sdnajarg réhutab koneleja viljendatud
motet. Perfektiivset aspekti kasutatakse harvem, see on seotud nihetega
modaaltdhenduses, pohjuseks aspektivormi varieerumine, nt £2o nenb3ss
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nazeams nucamenem ‘Teda ei saa / pole voimalik nimetada kirjanikuks’,
s.t ei ole dige, diglane nimetada kirjanikuks.

Niisiis on vene keeles paratamatuse véljendamise olulisim keele-
vahend infiniitlause — spetsiifiline kinnistunud ekspressiivse varvinguga
struktuur, kus verbi aspekti varieerumine tapsustab tdhendusniiansse
(nt valtimatus ja normivastasus) vOi seob paratamatuse tdhenduse teiste
modaalhinnangutega (nt reaalne vdimalikkus). Infinitiivi siinoniiiimne
asendus modaalse liitpredikaadiga voib muuta lause modaaltdhendust
(nt paratamatus > reaalne voimalikkus), neutraliseerub ka ekspressiivne
varving. Et infiniitlaused kuuluvad vene keele spetsiifiliste nédhtuste
hulka (pole iilejddnud slaavi keeltes arenenud) ja nende tdhendus sdltub
suuresti kitsamast kontekstist voi terviktekstist, siis aitavad tolkevasted
avada infiniitlausete funktsionaalsemantilist potentsiaali — eriti vorrel-
des nende keeltega, kus on olemas rikkalik modaalsonavara, nagu eesti,
soome v0i saksa keel. Ekspressiivsete varjundite kadu on peaaegu alati
paratamatu, kuid olenevalt kontekstist annab alati leida voimalusi tolke-
kadude kompenseerimiseks sihtkeeleomaste vahenditega (nt bvims 6ede
> byoem 6eoa ‘Hiada meile!” ning ‘Tuleb suur hdda ja viletsus’).

3.2. Tendentsi viljendamine

Tendentsi tdhendus on seotud {ildise viitega, et miski on potent-
siaalselt reaalne/mittereaalne ja potentsiaalselt realiseeritav/mittereali-
seeritav. Tendentside kirjeldamisel on reaalsuse ja realiseeritavuse
hinnangud pdimunud, seda kajastab ka keelevahendite valik ja nende
voimalikud kooskasutusmallid. Tendentsi viljendamise relevantsed
tunnused on 1) semantilise subjekti konkreetsus/abstraktsus (méératus/
midramatus), aktiivsus/passiivsus, eksplitsiitsus/implitsiitsus ning
2) verbi tegevuse abstraktsus (pidevalt voi perioodiliselt korduv tavaline
tegevus), ajaline piiritlematus (kdikaegsus).

Eksplitsiitse, konkreetse ja potentsiaalselt aktiivse subjektiga (ena-
masti ainsuse 1., 2. ja 3. isik, ka elutut ja elusat referenti markeerivad
substantiivid) on seotud piitidlused ja suunitlused, mille seos paratamatuse
tdhendusega ilmneb ettemddratuse ja vdltimatuse vahendusel. Vene
keeles on verbide valik sel juhul leksikaalgrammatiliselt piiratud:
enamasti kasutatakse imperfectiva tantum verbe cmpemumucs ‘piitid-
lema’ (cmapamucs ‘piliidma’), ereuncs ‘tdmbama kellegi-millegi poole’,
‘tdmbuma’, manymseca ‘piiidma’, ‘piitidlema’, ‘tdmbuma’, pgeameca
‘kippuma’, ‘piitidma’, ‘piitidlema’, msaeomems ‘ligi tdombuma’, ‘ligi tom-
bama’ jm; samuti kinnistunud verbi-substantiivi {thendeid, nagu ucnoi-
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muleamyv (MUMAamy, 4y6CmMe08ams) mseomenue (msey, npucmpacmue,
arcaxcoy, annemum, gieyerue) K yemy ‘tommet tundma’, ‘tdmbuma’,
‘janunema’; teadus- ja ametikeelele omaseid véljendeid, nagu ssipuco-
sblsaemcs aunus wmo derams ‘joonistub vélja suund’, umeemcs yxiou
60 umo ‘on kalduvus’ (ycmarnosxka na umo ‘hoiak, suund’), npocie-
Jrcusaemcs Hanpagienue (HanPagLeHHOCMyb, HACMPOEHHOCb, OPUeH-
mayus) va yumo, ymo derams ‘on jalgitav suund, suundumus, orientat-
sioon’ jne. Néiteks: 5 cmaparoce socums no cogecmu ‘Mina pilitian
stidametunnistuse jérgi elada’; E2o pexcuccéperas akmugnocms noumu
scezda ycmpemasiemes 6o eHymps ‘Tema lavastajaaktiivsus on peaaegu
alati sissepoole suunatud’, Pacmenue msaunemcs x connyy ‘Taim sirutab
end (sirutub) piikese poole’. Kirjeldatakse konkreetsete isikute, nende
tegemiste ja ndhtuste tavapirast toimimist, mis voib olla seaduspérane
(determineeritud) vai pika aja véltel objektiivselt vélja kujunenud, ning
iseloomustatakse elutu ja elusa subjekti valmidust aktiivselt toimida.

Eksplitsiitse, abstraktse ja potentsiaalselt aktiivse subjekti korral
(enamasti mitmuse 3. isik, abstraktsed substantiivid, substantiveeritud
adjektiivid) toonitab mitmuse vormi kasutus subjekti kdiksust, teatud
méadramatust. Seda toetab imperfektiivse aspekti vormi kasutamine
usuaalses tdhenduses. Tegevuse pidevat tavapdrast kulgemist aita-
vad toonitada lause iildlaiendid, nt ajamiirused, nagu gcezoa ‘alati’,
Kaoicovtl geuep ‘igal Ohtul’, we pasz ‘mitte iihel korral” jm: Cobaxu
umetom cnocoornocms yavioamocs ‘Koertel on voime (Koerad oskavad,
suudavad) naeratada’, B copwsi yxoosm omeaoicnvle ‘Kartmatud ldhevad
magedesse’, Cunvnblii 6cecoa éneuémes k cunvromy ‘Tugevat tdmbab
tugeva poole’. Tulemuseks on aforismid vdi aforisme meenutavad
sonastused, milles véljendatakse tddemust kellegi potentsiaalsest vdi-
mest (kalduvusest) midagi teha, kirjeldades seda kui tendentsi.

Eksplitsiitse passiivse subjekti (ainsuse ja mitmuse 1., 2. ja 3. isik
akusatiivi v0i daativi vormis) korral on verbivalik leksikaalsemantiliselt
kitsas ja morfosiintaktiliselt piiratud: korduvad imperfektiivse aspekti
verbid manums ‘ligi meelitama, ahvatlema, kutsuma’, mauymeo ‘ligi
tdombama’, ‘meelitama’, 6zeus ‘kaasa tdmbama, kiskuma’. Keegi voi
miski midramatu tdmbab, kisub semantilist subjekti kaasa, ahvatleb
teda pidevalt midagi tegema. Naiteks: Eeo 6cé bonvue cmano msanymo
Ha npaxmuueckyio pabomy ‘Teda hakkas aina rohkem kiskuma prakti-
lise t66 poole’, ITo seuepam ezo manuno 3a 2opoo ‘Ohtuti ahvatles
teda miski linnast vélja minema’. Semantiline subjekt pole ei reaalselt
ega potentsiaalselt aktiivne, pole ka teada tema valmidus tegutseda jm
ning on seetdttu médratud passiivsena. Kirjeldatakse tendentsi subjekti
seisundis: teda tombab ja ahvatleb miski méératlematu.
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Implitsiitne, abstraktne ja potentsiaalselt aktiivne subjekt on meta-
foorne. Selle viljendamiseks kasutatakse ainsuse 1. podrde asemel ain-
suse 2. poorde vormi, nt Llerosams maxyio — cniowHoe y00801bcmsue,
¢ yma coudéun ‘Suudelda niisugust on lausa nauding, arust void dra
minna’; Ecmb MHO20 €108, KOMOpble NPOU3HOCUUb no npussiuke ‘On
palju sonu, mida tood harjumusest kuuldavale’. Nende lausete modaal-
set pohitdhendust tdpsustab verb: perfektiivse aspekti korral on tegu
potentsiaalse korduvuse vérvinguga, imperfektiivse aspekti puhul
harjumuspérase tavalise ndhtuse kirjeldamisega. Mdlemad viitavad
suundumuse vdi tendentsi olemasolule. Grammatilist metafoori (ain-
suse 2. podrde vorm 1. poorde asemel) saab slinoniilimselt asendada
modaaladverbi ja infinitiiviga, nt ¢ yma coudéwv > ¢ yma MONCHO
coumu ‘arust void dra minna’ ja ‘arust voib dra minna’; npousnocuutb
10 NpuBbluKe > MONCHO NpousHocums no npugviuxe ‘tood kuuldavale
harjumusest’ ja ‘saab kuuldavale tuua harjumusest’. Selles on niha
modaalhinnangute pdimumist — tendentsi vaadeldakse reaalselt toimiva
ja realiseeritavana.

Ilmplitsiitset, middramata ja passiivset subjekti kasutatakse {ildis-
tustes, nt Kaorwcoviii 200 dernaemcs muozeo uzobpemenuti ‘Igal aastal
tehakse palju avastusi’. Igasuguse iildistuse taga vdib ndha tendentsi.
Seda soosib imperfektiivse aspekti verbide kasutus, lause tildlaiendid
konkretiseerivad tegevuse ajalist korduvust (kaswcowiii 200, excednesro),
madrasdnad (mro20, 6cé bonvue) nihtuse ilmnemise intensiivsust jne.
Nende tingimuste koosmdjus lisandub tdihendusniianss ‘on tavaks
saanud, tavakohane, iseloomulik’, nt B maxux cayuasx obeunsiomcs
pooumenu (npuuamo obsuname pooumeneti) ‘Sellistel juhtudel siitidis-
tatakse (on tavaks, kombeks / on tava, komme siiiidistada) vanemaid’.
Seda tiitipi iildistavaid lauseid esineb sageli ajalehe- ja teaduskeeles,
populaarteaduslikes tekstides. Tdhenduskomponent ‘tavapérane, ise-
loomulik’ seob omavahel potentsiaalselt reaalse/mittereaalse ja reali-
seeritava/mitterealiseeritava sfadrid, nt hoiiu Hameuensvt Hanpasienus
OdanvHetiwezo pazsumus ‘Olid maha mérgitud edasise arengu suunad’.

Niisiis on tendentsi viljendamise keelelistel vahenditel kindlad
omavahelise kombineerumise voimalused ning leksikaalsemantilised
ja morfosiintaktilised piirangud. Tendentside kirjeldamise aluseks on
semantilise subjekti leksikaalgrammatiline iseloomustus, millega kési-
kdes kéib verbide leksikaalsemantiline piiratus ning aja- ja aspekti-
vormide valik. Adverbiaalsete laiendite lisamine toonitab siindmuse
voi ndhtuse korduvust, regulaarsust, tavapirasust, iseloomustades selle
ilmnemise mééra ja viisi.
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3.3. Oletuse viljendamine

Kolmanda niite puhul 1dhtun eesti keelest. Kiisimus on kaudses kone-
viisis, mille tiheks funktsiooniks on véljendada oletust, kuna koneleja
kahtleb vahendatava viite tdevairtuses. Samas pole oletus modaalsuse
funktsionaalsemantilises tiipoloogias esile tulnud. Vene keeles kaudne
koneviis puudub ning oletuse edastamiseks kasutatakse leksikaalseid ja
stintaktilisi vahendeid: pooleldi tuhmunud tdhendusega tunde-, kone- ja
motteverbe olevikus mitmuse 3. podrdes ja minevikus mitmuse vormis.
Tegevussubjekt on implitsiitne, impersonaalne ja abstraktne, selle all
moistetakse kedagi, kuid pole teada, keda tipselt, v0i on tegu nimetu
massiga (koik). Need kaks asjaolu (verbide mittetdistdhenduslikkus ja
tegevussubjekti implitsiitsus) tingivad selle, et pealause, milles tunde-,
kdne- ja motteverbe kindlas grammatilises vormis kasutatakse, on siin-
taktiliselt ja semantiliselt soltuv vordlev-identifitseeriva sidesdnaga (nt
MOYHO, CI08HO, (Kak) 6yomo, sikobwr ‘justkui, nagu’) algavast kdrval-
lausest, nt /ogopsam, 6yomo oom nycmou ‘Rédgitakse, et (justkui, nagu)
maja olevat tithi’. Venekeelne tdlkevaste viljendab samuti olefust, sest
kdneleja kahtleb vahendatava viite tdevairtuses. Kahtluse rohutamiseks
voib lisada kliitikuid, nagu mon, deckamo ‘née, ena, vaat’ (nt [ ogopsam,
mon, byomo oom nycmot ‘Réigitakse nie, et (justkui, nagu) maja olevat
tithi’, mida saab lauses vabalt {imber paigutada.

Niisiis on modlemas keeles vahendatud teate (viite) tdeviirtus-
hinnanguks kasutatud erinevaid keelelisi vahendeid, kuid tdeviaartus-
hinnangu aluseks on lause tekstipragmaatilised funktsioonid. Seetdttu
ei kajastugi oletus modaalsuse funktsionaalsemantilises viljas: tde-
vadrtushinnang viljendab koneleja seisukohta ega kuulu predikatiivse
modaalsuse alla. Siin on ndha funktsionaalsemantilise vilja kasulikkust
eri liiki hinnangute piiritlemisel. Samalaadselt tédhistavad toevéartus-
hinnangut ka niiteks erinevat péritolu modaaladverbid (ilmselt, toendio-
liselt, arvatavasti, vist (homme tuleb ilmselt (arvatavasti, toendoliselt,
vist) pdikesepaisteline ilm ‘3aBTpa, O BCell BEpOATHOCTHU (BEPOATHO),
Oyznet conHeuHas oroja’, mis jadvad samuti predikatiivse modaalsuse
viljendusvahendite hulgast vilja.

Teine voimalus oletuse viljendamiseks vene keeles on mittetéis-
tdhenduslikud tunde-, kdne- ja mdtteverbid, nt npednonrazame ‘eeldama,
oletama’, cmpoums doeaoku ‘oletama’, caoams ‘oletama, moistatama,
arvama’, coobpadcams ‘vaagima, motlema’, npuxuosigame ‘ligikaudselt
midrama, oletama’, kazamwvcsa ‘ndima, tunduma’, vydumscs ‘tunduma,
ndima, paistma’, epezumscs ‘kangastuma, viirastuma’, Mulcaumscs
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‘tunduma, ndima, paistma’, npedcmasnamocs ‘vaimusilmas ilmuma,
kangastuma’, muumsca ‘ndima, tunduma’, cuumamasca ‘lugema, pidama’,
crvims ‘pidama’ jne. Neid verbe kasutatakse samamoodi pealauses, mis
sOltub siintaktiliselt ja semantiliselt korvallausest, kuid erinevalt t3e-
vaadrtushinnangu viljendamisest esineb verb koos eksplitsiitse datiivse
semantilise subjektiga v3i implitsiitse konkreetse isikuga, keda saab
identifitseerida verbi grammatilise vormi alusel. Korvallause algab
samuti vordlev-identifitseeriva sidesdnaga, selle tdhendust saab modi-
fitseerida 6wi-partikliga, nt eciu Ov1, 8pode 6vi, crosno 6wbi jt (vOima-
lik ka toevadrtushinnangu puhul). Pea- ja korvallause verb on sel juhul
tavaliselt kindlas v&i tingivas kdneviisis. Naiteks: Mue rxaoicemcs,
(umo) onu onazowieaiom ‘Mulle tundub, et nad hilinevad / jdavad
hiljaks’ — reaalne vdimalikkus; Emy uyounoce, 6yomo / xax 6yomo
(umo) on 6v11 Ooma u ... ‘Talle ndis, nagu oleks ta kodus olnud ja ...” —
potentsiaalne vdimalikkus, /Ipomonuan 61 — 6cé OvLI0 6b1 6 NOpsOKE
‘Olnuks vait, oleks koik korras olnud’ — subjektiivsetest asjaoludest
tingitud mittevdimalikkus ehk vdimatus; Eciu 6vt on npomonuan 06
amom, mo 6cé bulio Ovl 6 nopsioxe ‘Kui ta olnuks vait / oleks vait olnud,
siis oleks koik korras olnud’ — subjektiivsetest asjaoludest tingitud
mittevoimalikkus ehk voimatus. Toodud néidete varal tuleb ilmsiks
seos modaalsuse funktsionaalsemantilise vélja paradigmaatiliste tun-
nuste (determineeritus — tingitus objektiivsetest asjaoludest — tingitus
subjektiivsetest asjaoludest) ja slintagmaatiliste tunnuste (siindmuse
reaalsuse/realiseeritavuse hinnang) vahel. See tunnuste ristumine toob
selgelt esile erinevuse modaalhinnangu ja pragmaatilise hinnangu vahel
ning seletab tdeviirtushinnangu ambivalentsust.

Oletamine on kognitiivne tegevus, mis tugineb vordlemisele. Selle
pohjal otsustab kdneleja millegi sarnasuse iile voi teeb oletusi millegi
sarnanemisest (nt mouro s npoxcun donvuiyro dcusns ‘justkui oleksin
pika elu 1dbi elanud’), kandes iile teadvuses kangastunud pilte asjade
reaalsele seisule (nt Cuorcy u 60pye uyecmayro, mouno mHe nposenu
pyxoti no cnune ‘Istun ja tunnen dkki, nagu oleks keegi kiega iile selja
tdommanud’). Ka tdevdirtushinnangu puhul kasutab inimene sama
protseduuri, kuid iiks asi on hinnata asjade seisu ja teine asi see, mida
me sellest arvame ja kuivord tdeseks peame.

4. Kokkuvote

Funktsionaalsemantiline vali on kahtlemata universaalne vahend
liigituste loomiseks, sest vélja konstrueerimise aluseks on loomulikud
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moisteseosed, mitte grammatilised kategooriad ja lausesiintaks.
Semantikast 1dhtudes saab vorrelda pohimdtteliselt mida tahes, nii tihe
keele kasutust kui ka mitut keelt, teha keeletlipoloogilisi jareldusi jm.
Moistepesadel ja voimalikel seostel nende vahel on selles keskne roll,
mis leiab kajastust ka leksikaalsete iiksuste morfosiintaksis (vt 3. ptk,
Nditeid keelelistest piirangutest modaaltihenduste viljendamisel).

Maisteseoste leidmiseks ja kirjeldamiseks saab kasutada erinevaid
meetodeid. Tulemusi v3ib interpreteerida eri tasanditel, erinevates aspek-
tides ja erinevate teooriate valguses, kuid arvestusega, et rakendatud
meetodid oleksid sobivad ning annaksid adekvaatse tulemuse. Semanti-
liste médrangute puhul sobib kdrvuti arvutilingvistiliste meetodite ja
vahenditega ka siinses uurimuses kasutatud lingvistiline 14henemine:
tautoloogiliste (suletud) ringide leidmine sdnade tdhenduskomponentide
vahel nii ithe leksikaalsemantilise rithma piires kui ka mitme leksikaal-
semantilise riihma vordluses, nii tihe keele alusel kui ka mitme keele
vordlemisel. Tdhenduskomponentide l&hedus-kaugus on aluseks
semantilistele hierarhiatele, méaérab leksikaalsemantilis(t)e rithma(de)
piire, voimaldab kirjeldada leksikaalsemantilisi mikrovélju ning neid
omavahel siduda. Modisteseoste iildistamiseks kasutatud dialektilise
loogika seadused aitavad leida kirjeldatava objekti olulisi tunnuseid,
mille paigutamine siintgmaatilisele ja paradigmaatilisele teljele voimal-
dab erinevate tunnuste ristumisel esile tuua semantilisi tiipoloogiaid.
See hierarhiline struktuur sobib objekti siisteemse esituse funktsionaal-
semantiliseks aluseks.

Samas pole juhuslik, et mingid modaal- ja tdevairtushinnanguga seo-
tud tdhendused jddvad semantilisest tiipoloogiast vélja, nditeks oletus.
Eespool kirjeldasin, et oletamine on vordlusel pdhinev kognitiivne
tegevus ehk tunnetusprotsessi osa. Seevastu modaaltdhenduste funktsio-
naalsemantiline tlipoloogia tugineb millegi reaalsuse/realiseeritavuse
hinnangule. Iseasi muidugi, millisena me saadud ettekujutuse pohjal
asjade reaalset seisu hindame (nt reaalne-voimalik-mittevdimalik) ning
mida me sellest arvame (nt hea/halb), kuivord toeseks peame. Siit tule-
nevad tdevédrtushinnangu ambivalentsus ja tekstifunktsioonid.

Sonade keelelistest tdhendustest tuletatud semantiline tiipoloogia
koondab ja riihmitab kdige loomulikumal viisil relevantseid keele-
kasutusmalle, mida on iihe voi teise tdhenduse véljendamiseks tava-
liselt vaja (vt 3. ptk, Nditeid keelelistest piirangutest modaaltidhenduste
vdljendamisel). Leksikaalsete ja morfosiintaktiliste vahendite valik ning
kombineerumine voib olla iipris keeruline, modaalsed ja pragmaatilised
tdhendused on sedavord pdimunud ekspressiivsete varvingute ja erine-
vate tekstifunktsioonidega (vt tendents), et arusaamiseks ldheb vaja
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avarat konteksti voi tolget (nt paratamatuse viljendamine vene keele
infiniitlausega).

Keeliti esineb modaaltdhenduste edastamisel osalist voi tiielikku
lahknevust (vt paratamatus, oletuse viljendamine), analoogiat (vt
tendents) ja kokkulangevusi. Keelesisese siinoniiiimse varieerumise abil
annab kindlaks teha modaaltdhenduste (osalist) kattuvust, omavahelisi
seoseid, uute tdhendusniiansside ilmnemist jm. Keeltevahelise varieeru-
mise puhul on iiheks seletuste leidmise vdimaluseks tolkevasted, mis
toovad esile iithe keele varjatud tdhendusi ja semantilist kihistumist (nt
vene keele infiniitlausete peidetud tdhenduste eksplitsiitsed viljendus-
vahendid eesti keeles). Kui aga varrelda iihtsel semantilisel alusel vali-
tud tdlkevasteid, siis saab suure tdendosusega viita, et need peegeldavad
keeltevaheliste seoste olemust. Siit slinnib kasu nii keeledppes kui ka
tolketegevuses, kuna léhte- ja sihtkeele vaheline siimmeetrilisus ning
analoogiaseosed holbustavad sihtkeele tunnetamist ja motestamist.
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Abstract. Pille Eslon: The functional-semantic field as the basis for
classifying modal meanings and comparing languages. The functional-
semantic field is a universal means for object classification and comparison
that can be used both within a single language and typologically. Because
the field is constructed using natural links between concepts, and not gram-
matical categories or sentence syntax, it lends itself to establishing classi-
fications, including a semantic hierarchy of modal meanings discussed in
the article. It allows us to clarify and elaborate on certain complexities of
the construct of language, e.g. the ambivalence of the value judgement of
truth. In order to establish and describe the links between concepts within
a functional-semantic field, current research has resorted to lexicographical
sources, corpuses and grammars of the Estonian and Russian languages. For
the construction of the field of modality, the method of tautologic or closed
circles (in Latin: idem per idem) was used. The proximity or distance of the
components of meaning allows for the description of the bounds of lexicose-
mantic groups, for construction of lexicosemantic micro-fields and for their
integration. Generalisation of conceptual links is based on the laws of dialectic
logic that helps to identify the significant features of the object. Placed on
syntagmatic and paradigmatic axes, intersection of such features produces a
structure that is suitable for creating modal classifications and for a systematic
description of the object. The article highlights the fact that while expressing
modal meaning, the Estonian and Russian languages make use of particular
adjaceny patterns of lexemes, structures and syntactic structures that have
limited lexicosemantic and morphosyntactic variability.

Keywords: functional-semantic field, modality, Russian, Estonian



