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Kokkuvéte. Sonaliigiliselt on kaassonade ja mddrsonade klass vordlemisi erinevad.
Kaassonu on keeles suhteliselt vdike ja piiratud hulk, neid tekib aja jooksul kiill juurde,
kuid kaassonaks grammatiseerumine muudest sonaliikidest on pikem protsess. Kaas-
sona defineerivaks omaduseks on esinemine alati koos nimisdna(fraasi)ga, mille kddnde
kaassdna médrab. Maarsonade klass seevastu on suur ja heterogeenne, médirsdnu saab
hdlpsasti juurde tuletada tuletusliidete abil. Ometi thendab kaas- ja maérsonu see, et
suur osa kaassonu vdib esineda samas tdhenduses ka méarsonana. Artiklis on uurimise
all sonad, mis vdivad esineda nii kaassdna kui ka médrsonana, sdilitades seejuures
sama funktsiooni. Kolme sona (asemele, peale ja libi) niitel on fookuses kontiinum
kaassdna ja méaédrsona (ja abimaérsona) vahel, kus kaassdnafraasi obligatoorseks osaks
olev nimisdna(fraas) vdib olla kadunud, kuid sisuliselt vihem voi rohkem hdlpsasti
juurde moeldav. Selline kontiinum kaassdna, maérsona ja {ihendverbi vahel peegeldab
keele paindlikkust ja koneleja valikuvoimalusi vdljenduda voimalikult tdpselt vastavalt
suhtluseesmargile.
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1. Sissejuhatus

Kaassona esmase ja olemusliku definitsiooni juurde kuulub substan-
tiitvne komplement: ,,Kaassonafraas erineb tiitipilistest fraasidest selle
poolest, et fraasi tuumana nduab kaassona alati obligatoorset laiendust
nimisOnafraasi ndol, st kaassOna ei saa mitte kunagi iiksi fraasina toi-
mida“ (Erelt 2013: 24). Niisiis on vastus artikli pealkirjas esitatud kiisi-
musele lihtne ja selge ,,ei”, kui eeldatava kaassona juurest substantiiv
puudub, siis pole tegemist kaassonaga. Pealkirjana vormistatud kiisimus
lahtub asjaolust, et teatud hulk muutumatuid sdnu saavad esineda nii
kaassona kui ka adverbina nii, et muutub ainult sonaliik, tdhendus jaib
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samaks (nditeks: Lennuk lendas iile linna (kaassdnafraas) ja Lennuk
lendas iile (adverb))'.

Siinse uurimuse eesmirk ongi vilja selgitada, millistel asjaoludel
sama tdhendusega sdna esineb kord kaassona, kord adverbina; kui
suurest ja kui homogeensest/heterogeensest sonade hulgast saab ridkida,
ning kas ja millistel juhtudel saaksime pidada adverbi elliptiliseks kaas-
sonafraasiks ehk kaassonafraasiks, mille komplementi eksplitsiitselt
pole viljendatud, kuid mis koneleja ja kuulaja jaoks on implitsiitselt
teada.

Selleks olen jarjest vaatluse alla votnud ja siistematiseerinud koik-
voimalikud juhtumid, kus uuritud sdnade sama tdhendusega vorm esi-
neb kas koos komplemendiga (kaassonana) voi ilma (adverbina véi
afiksaaladverbina). Artikli taustaks on laiemalt kiisimus, kuidas peak-
sime grammatikas selliseid juhtumeid késitlema? Artikli eesmérk on
eelkdige kirjeldav ja analiiiisiv, mitte preskriptiivne.

Artikkel jaguneb jargmiselt: kdigepealt annan iilevaate probleemi
olemusest ja taustast (ptk 2). Alapeatiikis 3 selgitan andmete kogumist
ja uurimisalust materjali. Seejérel esitan korpusuuringu tulemused,
kirjeldades korpusest leitud ndidete varal, millal voiks rddkida implit-
siitse komplemendiga kaassonafraasist ja millised on piiriala juhtumid
(ptk 4). Pérast ndidete esitamist arutlen uurimuse tulemuste iile ja esitan
oma seisukohad uurimiskiisimustes (ptk 5). Artikli 10petab kokkuvéte
(ptk 6).

2. Probleemi olemus ja taust

»Eesti keele seletava sonaraamatu‘ (EKSS) andmetel (paring tehtud
jaanuaris 2019) saab eesti keeles kokku lugeda umbes 7578 madrsona
ja 267 kaassOna. Maarsonade klass on mérgatavalt suurem, oluliselt
mitmekesisem ja kindlasti ka avatum kui kaassonade klass. Kuigi ka
kaassOnad esindavad grammatiliste, st suletud klassi sonade seda poolt,
mille puhul muutused (grammatiseerumise protsess nimisonast, verbist

1 Artikkel ldhtub siinkroonilistest keeleandmetest. Artiklis ei vdeta seisukohta kaas-
sona ja adverbi kujunemise kohta grammatisatsiooniprotsessis. Adpositsioonid voivad
kujuneda nii verbidest kui ka nimisdnadest (Hagege 2010: 151-172). Ladnemeresoome
keeltes levinud postpositsioonide grammatiseerumise allikaks on enamasti substantiivid
(Griinthal 2003).
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v0i adverbist) on suhteliselt hdlpsalt jalgitavad (nt hiljutisteks kaas-
sOnastujateks voib pidada raames, abil, joul, toel, viisil jpt, vt Veis-
mann & Erelt 2017: 450), siis adverbe saab tuletusliidete abil oluliselt
kergemalt jooksvalt juurde luua (Reet Kasiku andmetel on regulaarseks
médrsOnatuletuseks kasutusel kiimmekond liidet, vt Kasik 2015: 381 jj).
Seetottu tuleb votta ka eelnevalt esitatud adverbide arvu sGnaraamatus
pigem tinglikult kui kindlalt.

Eesti keelele kui soome-ugri keelele on omased postpositsioonid,
neid on 267 kaassOnast 218. Prepositsioone, mis on eesti keelde tekki-
nud hiljem (Palmeos 1973: 70), vdib EKSSi jéargi kokku lugeda 75.
Sonu, mida saab kasutada nii pre- kui ka postpositsioonina, on 26. Ena-
mik neist 26-st on iihtlasi kasutatavad ka adverbina, vilja arvatud kolm,
kohe ‘MURD poole, suunas’ ning hiljuti kaassonastunud vaatamata ja
hoolimata (hiljuti grammatiseerunud kaassdnade kohta vt Veismann &
Erelt 2017: 450). Lisaks voib postpositsioonidest 123 sona kasutada
adverbina ja prepositsioonide hulgas on selliseid 42 (ainult prepositsioo-
nina esinevad kuus sdna: keset, kesk, piku ‘Hrv piki, m66da’, tagapidi,
teispoole, tinu), kokku teeb see kaassonade ja adverbide lihisosaks 189
sona (joonis 1). Teiste sdnadega, kaassdnadest orienteeruvalt 70% vdi-
vad esineda ka adverbina, samas kui adverbidest moodustab kaassonana
esinevate sdnade hulk 2,5%. Seda seetdttu, et adverbide klass on kaas-
sonade klassist niivord palju suurem ja heterogeensem.

\
|
1

Joonis 1. Adverbide, prepositsioonide ja postpositsioonide hulk ja
ithisosad.
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Adverbide ja kaassonade klassi olemuslik erinevus ja samal ajal
tthisosa ei ole ainult eesti keelele (eesti keele grammatikale) omane néh-
tus. Prepositsioone on eelkdige indoeuroopa keelte kontekstis nimetatud
transitiivseteks adverbideks, samuti on piiiitud eristada primaarseid ja
sekundaarseid kaassonu, viimased voivad esineda ka n-6 intransitiivselt
(Hagege 2010: 51-57).

Soome keeleteaduses on kaassdna ja adverbi lileminekuala uurinud
Krista Ojutkangas sisd- ja ulko-sdnade nditel (Ojutkangas 2008, 2012).
Neist esimesed on primaarselt postpositsioonid, mis vdivad esineda
adverbina, teised adverbid, mida samas iseloomustavad sisd-sOnadega
sarnased kasutuskontekstid (nad esinevad koos kohakééndes nimisonaga
ja kohta niitava proadverbiga). Muuhulgas on Ojutkangas tdheldanud
ulko-sdnade ebatiilipilist kasutust ka kaassdnana (Ojutkangas 2012:
186—187). Ojutkangas nditab, kuidas sisd-sdnade tdhendus (ja komple-
mendi referendi tiilip) on seotud nende sonaliigilise kasutuskontekstiga,
mis moodustab kontiinumi kaassona, adverbi ja referentsiaalse {iksuse
vahel (Ojutkangas 2008). Arutledes, miks u/os-sonad esinevad ainult
adverbina (nagu ka eesti keeles vdlja, vdiljas, viljast), jagab Ojutkangas
ulos-sdnade esinemised samuti komplemendi referentide jargi: referent
voib puududa (hevoset ovat ulkona), esineda kohakdindes nimisdnana
(tulla ulos talosta) voi demonstratiivpronoomenina (fuolla ulkona). Ta
nditab, et adverbina kasutus on otseselt seotud referendi varieerumisega,
samuti vOimalusega diskursuses viidata ja koneleja/kuulaja tdhelepanu
erinevalt fookustada (Ojutkangas 2012).

Inglise keele kirjeldavas grammatikas on arutletud kaas- ja méér-
sonade klassi osalise kattuvuse probleemi iile praktilisest seisukohast
ja lahendusena adverbide klassi kitsendatud ning kaassonade klassi
laiendatud (Huddleston & Pullum 2002: 562—617). Nende arutluskéik
toetub jérgmistele asjaoludele. Adverb on kirju jaékklass, millesse sona
satub siis, kui ei vasta teiste sonaklasside tipsematele méaratlustele.
Peamine adverbi tunnus on see, et adverb modifitseerib verbi, nii nagu
adjektiiv modifitseerib nimisona (sellest paarid, kus vastavad tuletus-
liited, nt remarkable ja remarkably). Samas on adverbide hulgas erand-
likud kohaadverbid, mis ei modifitseeri verbi (nt downstairs). Uks olu-
line pdhjendus, miks adverbide hulgast osa (traditsiooniliselt) adverbe
(sh adverb-prepositsioone) Huddlestoni ja Pullumi grammatikas vilja
on tostetud, seisneb selles, et prepositsioonifraasi pohjaks peetakse
prepositsiooni, mitte nimisdna, nagu varasemalt. See tdhendab, et
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prepositsioonifraasi saab vorrelda teiste fraasidega ja kuigi preposit-
siooni esinemine on véga tugevalt seotud tema komplemendiga (hari-
likult esineb koos komplemendiga), siis komplemendi puudumine on
siiski vdimalik.

Ka eesti keeles on kaassOnafraasi tuumaks ja siintaktiliseks pohjaks
tunnistatud kaassdna, mida obligatoorselt laiendab nimisdnafraas (Erelt
2013: 24, Veismann & Erelt 2017: 448449, ptk 13 § 1). Fraasi pohjaks
loetakse kaassOna just seetdttu, et kaassona rektsioon méadrab substan-
tiivifraasi olemasolu, paiknemise ja kddnde. Samal ajal toimib kaassona
teda laiendava tdistdhendusliku substantiivi(fraasi) suhtes nagu kdénde-
tunnus (Erelt 2013: 24, Veismann & Erelt 2017: 448—-449, ptk 13 § 1).

Eesti keele seisukohast lisab probleemile keerukust kaassonafraasi
piiritlemine — komplemendi kédéne on tildjuhul kas genitiiv voi partitiiv,
harvem nominatiiv, kuid teatud juhtudel voib see olla ka muu kiéne,
nditeks komitatiiv (lastega seltsis), abessiiv (ilma jututa), terminatiiv
(kuni lounani), allatiiv (tdnu sobrale), elatiiv (siigisest saadik) (ndited
parinevad ,,Eesti keele kdsiraamatust* (EKK: M11)).

Samal ajal saab teatud kaassonadega (nt /ibi, iile) moodustada n-6
kaassdnafraasilaadse konstruktsiooni, kus verbi ja adverbiga koos esi-
nev (kohamaaruslik) nimisonafraas on elatiivis, vrd nt kaassonafraas
Tee ldheb ldbi suure metsa ja kohamairuslik laiend Tee Iliheb libi
suurest metsast. Vrd ka kaassonafraasi Suurest metsast alates liks tee
tilesmdge. Samasuguseid kasutusi on Ojutkangas néidanud ka soome
sisd- ja ulos-sonadel kaassona ja adverbi vahelises kontiinumis (Ojut-
kangas 2008, 2012). Huumo ja Ojutkangas (2010: 25) on nimetanud
kohakééndes nimisdnaga koosesinemisi sisd-sonu analiiiisides kvaasi-
kaassonadeks.

Kohakaassonade (kui kaassdonade klassi suure ja tiiiipilise alamhulga)
néitel on probleem kdige ndhtavam, kuid kaassdna ja adverbi vaheldus
ilmselt ei soltu kaassona funktsioonist (vrd: Enne l6unat (kaassdnafraas)
oli ilus ilm, aga pdrast (méaarsona) hakkas sadama — acga méadratlevad
enne ja pdrast, esimene on kaassona ja teine maérsona, kuid vdiks olla
ka vastupidi: enne (méérsona) oli ilus ilm, aga pdrast lounat (kaasso-
nafraas) hakkas sadama). See on tavaline olukord, kus ajaméarusena
vOib esineda nii méidrsona kui ka kaassOnafraas. Artiklis uurin, millal
sama sOna saab kohamiirusena esineda (ilma tépsustava nimisonalise
komplemendita) midrsonana ja millal kaassdnana (vajades komple-
menti). Kaassdnade hajus piir nii nimisdnade kui ka adverbidega on
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seletatav grammatiseerumisprotsessiga. Kaassona ja madrsona kokku-
langemist on nt ,,Eesti keele késiraamatus® selgitatud sellega, et samas
kaddndevormis nimisona vois esineda koos nii teise nimisdnaga (millest
tekkis kaassona; selgelt 1dbindhtav on see nt kaassdna asemel puhul) kui
ka tegusdnaga, millega koos esinedes tdhendus abstraheerus ja tekkis
afiksaaladverb (EKK: M 11a).

Jargnevates artikli allosades ongi kolme muutumatu sona (asemele,
peale, ldbi) niitel ldhemalt uuritud sama sdna esinemist kaassona ja
adverbina.

3. Andmed

Et uurida samatihenduslike kaassonade ja adverbide esinemist kord
tihe, kord teise sonaliigina, olen votnud vaatluse alla kolm muutu-
matut sOna: asemele, peale ja libi. Neist asemele on postpositsioon
ja adverb, mille grammatiseerumine on teistega vorreldes toimunud
suhteliselt hiljuti ning esialgne nimisonatdhendus on selgelt l1dbinéhtav.
ldbi on peamiselt prepositsioon ja adverb, kuid vaib teatud tdhenduses
(‘kaudu, teel”) esineda ka postpositsioonina. peale voib esineda nii pre-
positsiooni, postpositsiooni kui ka adverbina. Nii /@bi kui ka peale on
grammatiseerunud kaassdnaks varem kui asemele.

Uuringus olen kasutanud andmeallikana 2019. aasta eesti keele
tthendkorpust (Estonian NC, 1 500 284 681 sona) péringusiisteemi
Sketch Engine (Kilgarriff et al. 2004) vahendusel. Tabelis 1 on toodud
andmed uuritud sdnade esinemise kohta korpuses sonaliikide kaupa.
Uuritud sonadest kdige sagedasem on peale adpositsioonina ja kdige
vihem sage on asemele adverbina. asemele kaassdnana esineb umbes
kolm korda sagedamini kui adverbina. /dbi on ainus kolmest, mis on
adverbina sagedasem kui kaassonana (umbes kaks korda sagedasem).
Kui peale ja ldbi esinemisi miljoni sdna kohta saab loendada sadades,
siis asemele on neist oluliselt vihem sage sona, esinemised miljoni sdna
kohta jddvad kiimnete piiresse.
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Tabel 1. Sonade asemele, peale ja libi esinemised sonaliikide jargi eesti
keele ihendkorpuses 2019 (1 500 284 681 sdna).

Séna | Esinemine Esinemine Esinemine Esinemine
adverbina | adverbina miljoni | kaassdnana kaassdnana
sona kohta miljoni sdna kohta
asemele 16393 8,96 48304 26,4
peale 538181 294,15 1434064 783,8
ldbi 1018778 556,82 495781 270,97

Selleks, et uurida implitsiitse komplemendiga kaassdnafraase, tegin
korpusest Sketch Engine’i kaudu konkordantsiparingu lemmadele ase-
mele, peale ja ldbi adverbina, paringust tegin 1000-lauselise juhuvalimi.
Kodeerisin laused selle jérgi, kas uuritava sdna juurde on lausesse
voimalik panna komplement, ning kas komplemendiks sobiv sdna on
varem nimetatud (samas voi eelmises lauses). See tdhendab, et lauseid
jaotades oli peamine eesmérk selgitada, mil méiral on adverb muudetav
kaassonafraasiks ehk kas tegemist voiks olla implitsiitse komplemen-
diga kaassonafraasiga. Potentsiaalseteks implitsiitse komplemendiga
kaassonafraasideks arvasin need kasutused, kus vdimalik komplement
oli nimetatud kas samas v0i eelmises lauses, monikord ka ilmselt varem
tekstis, voi olla holpsalt juurde moeldav maailmateadmiste pdhjal. Selles
osas jagunes andmestik selgelt kaheks — asemele andmestik oli valda-
valt selline, mida vois pidada n-6 komplemendita kaassdnafraasiks.
Seevastu peale ja libi lausete hulgas oli selliseid kasutusi vordlemisi
vihe. Lisaks leidus andmestikus kasutusi, kus komplemendiks sobiv
sona oli saanud muu (koha)kéainde: allatiivi asemele ja peale puhul,
elatiivi vai ablatiivi /dbi korral. Eraldi késitlen néiteid, kus komplement
puudub, kuid ithendverbi juures esineb kohta néitav proadverb (siia /
sinna asemele; siia / sinna peale; siit / sealt libi), nimetan neid edas-
pidi demonstratiivseteks proadverbideks (Erelt 2000: 12—13). Kokku jéi
uurimuse jaoks huvipakkuvaid lauseid iga sona 1000-lauselisest juhu-
valimist jargmiselt:

* asemele 925 lauset, millest neli muus kddndes komplemendiks
sobiva nimisdnaga ja 44 proadverbiga. asemele andmestikus ei olnud
selgelt tihendverbiks peetavaid iihendeid. 1000 lause hulgast jaid
vilja vale mirgenduse saanud laused — adverbi asemel oli tegemist
kaassdna v0i nimisdnaga.
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»  peale 257 lauset, millest 95 muus kiddndes komplemendiks sobiva
nimisdnaga ja 14 proadverbiga. Ulejdéinud lausete puhul oli tegemist
kas selgelt (mittekohatdhendusliku) ihendverbiga v3i mérgendusvi-
gadega.

* ldbi 104 lauset, millest 79 muus kééndes komplemendiks sobiva
nimisdnaga ja 11 proadverbiga. Ulejiinud lausete puhul oli tegemist
kas selgelt (mittekohatdhendusliku) ihendverbiga voi margendusvi-
gadega.

Andmete selline jagunemine niitab, et asemele on eelkdige kaassona
ning tema funktsioneerimine adverbina pigem marginaalne, afiksaalad-
verbina alles kujunemas. Seevastu /ibi on adverbina kasutusel eelkdige
ithendverbide koosseisus.

Jargnevalt kirjeldan koikide uuritud sonade kasutusi tdpsemalt. Koik
néited parinevad eesti keele ithendkorpuse 2019. aasta versioonist.

4. Uurimistulemused. Elliptilised kaassonafraasid sonadega
asemele, peale ja libi

Analiiiisin siin peatiikis korpuse valimist leitud néiteid sonade kaupa.
Selleks olen jaotanud leitud niited tiitipideks, mis on esitatud tabelis 2.
Uurimuse fookus on veergude a ja b vahekord, veerud c, d ja e esitavad
nditeid sellest, millised sama tdhendusega kasutused lisaks kaassonale
ja adverbile veel voimalikud on, ka neid késitlen artiklis pikemalt. Kiisi-
mérk mérgib néite vihest voi kaheldavat kasutust.

Tabel 2. Voimalikud konstruktsioonid sonadega asemele, peale, libi.

Sona a. b. c. d. e.
NPgen+postp| Adverb/ | NPAll +adv| Proadv+ | V + afadv
Prep+NPgen | Implitsiitne | adv + NPEla adv

NP
asemele akende [millegi] ? akendele | siia /sinna| asemele
asemele asemele asemele asemele | panema
peale | muhu peale [millegi] muhule | siia/sinna| peale
peale peale peale tulema
libi libi metsa léibi metsast siit / sealt léibi

[millegi] libi libi kukkuma
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Veerus a on toodud iga sdnaga nditeks tavaline kaassOnafraas.
Veerg b esindab vdimalikku implitsiitse komplemendiga kaassonafraasi.
Veerg ¢ esindab niiteid, kus adverbi kdrval esineb konstruktsioonis
muus kididndes nimisdna, mis genitiivis voi partitiivis esinedes muudaks
sama fraasi kaassonafraasiks. Veerg d esindab juhtumeid, kus adverbi
(voi implitsiitse komplemendiga kaassdna) korval paikneb proadverb,
mis viitab entiteedi, mida méargiks puuduv komplement, asukohale.
Veerg e illustreerib vaadeldud sdnade esinemist afiksaaladverbina. Jarg-
nevalt tuleb igast veerust eraldi juttu.

4.1. asemele, peale ja libi hariliku kaassonana

Esmalt toon néited iga sona kohta tavalisest kaassonalisest kasu-
tusest, kaassonafraas on mérgitud poolpaksu kirjaga, entiteedile viitav
sona, millega kaassonafraas sisuliselt on seotud, on alla joonitud (1-3).

(1) ASEMELE: Uus hokihall rajatakse praeguste parklate asemele.

(2) PEALE: Siis pandi laps kohuli pélvede peale ja vieti parem kdsi ja
pahem jalg.

(3) LABI: Hetkeks vilksas libi pea mote, et mine tea, kas rahutuvi haiseb.

4.2. asemele, peale ja libi miirsdonana (komplemendita)

Jargnevad nédited on ilma nimisdnalise komplemendita. Néited
jagunevad kolmeks selle jérgi, kas (ja kui kaugel tekstis) on komple-
mendiks sobiv sona varem nimetatud. Kui komplemendiks sobiv sona
esineb samas voi vahetult eelnevas lauses, on tegemist pigem ellipti-
lise kaassonafraasiga. Kui komplemendiks sobiv sdna on kas varase-
mast tekstist teada voi tuleneb iildisematest teadmistest, l1dheneb fraas
pigem iithendverbile. Minna Jaakola (1997) on mérkinud, et genitiivis
komplement toimib kaassdnafraasis viitepunktina, sellega viidatakse
entiteedile, mille suhtes adpositsiooniga viljendatud suhe kehtib. Kuid
viitepunkt voib olla ka védljendamata, kui see selgub kontekstist (Jaakola
1997: 124).
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Kdigepealt esitan ndited (4—6), kus voib radkida implitsiitse komple-
mendiga kaassOnafraasist. Neid néiteid iseloomustab see, et (kaas)sona
implitsiitse komplemendi referent esineb tekstis varem (niites alla
joonitud) ja esitatud ndites vdiks adverbi hdlpsasti muuta kaassona-
fraasiks, lisades adverbi juurde anafoorse (tagasiviitava) pronoomeni
(nende, selle, ndidetes lisatud nurksulgudes). Just sellised kasutused olid
valdavad asemele andmestikus. Jargnevates lausetes on komplemendi
sisu Uisna selge. Teistest veidi erinev on lause 5a, kus komplemendi tap-
sem sisu selgub pérast adverbi peale esinemist.

(4) ASEMELE:
a) Terviseprobleemide tottu lahkus eelmisel nddalal téopostilt Ivan
Fassotte, [tema) asemele tuli John Van De Keere.

b) Sellised puud tuleks Aaspollu sonul julgelt vilja praakida ja korra-
likud [nende] asemele istutada.

(5) PEALE:
a) Viga raske [naha] peale kanda, pdrast jii nahk nagu nogiseks voi nii :D
b) Aseta rostitud kartulid taldriku keskele ning [nende] peale suitsu-
hapukoor koos tillicliga.

(6) LABI: Nii armas ja pehme, kohe mitte ei raatsi dra kinkida. Tegin huvi
pdrast ka sormusega katse, mahtus libi [selle] kiill.

Jérgnevates lausetes (7-9) pole kaassonafraasi komplemendi referent
nii selge, kuid on siiski (juurde)mdeldav. Selle sisu on mdistetav ténu
kontekstile — kui tekstis varem kdneks olnuga mitte tuttav olla, siis vdib
lause tdpsem tdhendus ka moistetamatuks jadda, nagu néidetes 7a, 8,
9a. Toendoline on niitelauses komplemendiks sobiva nimisona esine-
mine varasemas tekstis. KaassOnafraasiks muutmise korral tuleks sel
juhul korrata pigem vastavat nimisdna kui asendada see pronoomeniga
(néidetes on nurksulgudes antud kiisimus komplemendi kohta). Nende
ndidete puhul pole seos kaassdonafraasiga enam sama selgelt ldbindh-
tav, nagu eelnevates ndidetes. Samas pole tegemist iihendverbilaadsete
kasutustega — lause mdistmiseks on vajalik teadmine varem nimetatud
komplemendist.
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(7) ASEMELE:
a) Mida olekski kohalikul protestantlikult pildivaesel kultuuril lastele
[mille?] asemele pakkuda?
b) See tihendab aga, et tuleb luua uusi, paremaid keelendeid [mille?]
asemele.

(8) PEALE: Ise uut ei pannud, vaid lasin paiga paksemast torust [mille?]
peale keevitada ja 1,5 aastat on juba pidanud.

(9) LABI:
a) Kujundeid ette joonistada ei tohi, sest virv on ldbipaistev ning piir-
jooned jidvad libi [mille?] kumama.
b) —kole ring oleks tulnud teha — ebameeldiv! Viga pikalt ei moelnudki —
paneme otse ldbi [mille?]! Nii kiiresti kui saab! Mdttalt mdttale!

Sonade peale ja ldbi kohta leiab ka niiteid, kus viidatavat entiteeti
el verbaliseerita kaassonafraasis, sest see ilmneb tldistest maailma-
teadmistest (10—11). Need juhtumid on ldhedased {ihendverbidele, milles
tdhendus on kinnistunud verbiiihendi kiilge (peale votma ‘autoga kiiiiti
pakkuma’, peale vajuma ‘valdama’). Nurksulgudes on pakutud vdima-
likud tdlgendused kaassdnafraasi komplemendi referendile. Laused on
arusaadavad kaassonafraasi juurde motlemata, adverb on struktuuriline
valik, mis ei ndua vastava entiteedi nimetamist. Uhendverbist eristab
neid nditeid selge voimalus muuta fraas kaassonafraasiks (vrd ithend-
verb ldbi kukkuma, mille puhul ei saa kaassonafraasi moodustada: */ibi
eksami kukkuma). Uhendverbid ilma teadmiseta, kas nad on muude-
tavad kaassonafraasiks voi mitte, voivad olla mitmetdhenduslikud (/dbi
kukkuma ‘ebadnnestuma’ voi ‘fuisiliselt langema 14bi mingi entiteedi’;
peale jddma ‘vditma, iile olema’ voi ‘fliisiliselt samasse paika kinnis-
tuma’). Selleks, et ndidetes 10a, 10b, 11a toodud ithendverbe moista,
peame me eelnevalt teadma, et jutt kiib nimetamata entiteetidest auto,

pilt, pea.

(10) PEALE:
a) Sealt tagasitulles votame kassi Pdrnust [auto] peale ja iilejddnud
puhkuse veedame kodus puhkusest puhates.
b) Aga eks ma teinekord proovin teiselt poolt pildistada, siis ehk ei jid
[pildi] peale.
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(11) LABI:
Isegi siis, kui inimene ei vota kaarti, kdib tal mote libi [pea), kui ta seda
kaarti néieb,” selgitas Allikvee.

4.3. asemele, peale ja libi koos demonstratiivse proadverbiga

Jargnevates néidetes (12—14) vdiks olla tegemist implitsiitse komple-
mendiga kaassOnafraasiga, kuid lisaks komplemendi puudumisele paik-
neb adverbi juures demonstratiivne proadverb, mis viitab samale enti-
teedile, millele vdiks viidata ka nimisdna vdi pronoomen alternatiivses
kaassonafraasis. Olen alternatiivsed kaassdnafraasid toonud vilja néite
16pus nurksulgudes.

(12) ASEMELE:
a) Aga asi on selles, et kui minult tommatakse esihammas dra siis on
vaja sinna asemele saada implantaati, ... [esihamba asemele]
b) Tomatitel I6ika kaas sakiliselt dra ja uurista tomati sisu vilja. Sinna
asemele pane soolaseentest, sibulast, hapukoorest ja piprast valmis-
tatud tdidis. [sisu asemele]

(13) PEALE:
a) Serveeri riis, kalla see laksa kaste sinna peale ning kaunista koriandri
lehtedega. [riisi peale]
b) Suure huvi korral voibolla saaks isegi lasta triikkida kleepsuna sellise
asja sinna peale. [selle peale]

(14) LABI:
a) Getafel liiga parim kaitse, kui Ronaltsi ka veel pole, siis sealt libi
murda on kiill viiga keeruline. [14bi kaitse]
b) ladtspuuhekk, mis kiill siigise poole nii harvaks muutus, nagu ma
mdletasin, et soovimatu silm vois sealt vabalt libi kaeda. [14bi heki]

Selles madttes ei saa pidada proadverbi implitsiitse komplemendi
asendajaks, et proadverbiga lausesse on vdimalik lisada ka komplement,
tehes nii meid huvitavast adverbist kaassonafraasi (vrd sinna hamba
asemele; sinna riisi peale; sealt ldbi heki]. VOib oletada, et sellised
proadverbi ja implitsiitse komplemendiga kaassonafraasi kombinat-
sioonid on tekkinud vajadusest rohutada komplemendi referendi enda
asemel komplemendiga viidatava entiteedi asukohta. [lmekas néide



Kas elliptiline (nimisdnata) kaassonafraas on olemas? 445

on esimene, kus jutuks on hamba asendamine, kuid demonstratiivne
proadverb ei tosta esile mitte hamba enda asendamist, vaid eemaldatud
hambast jdénud tiihimiku asendamise. Sellele viitab ka korpusest leitud
ndide 15, milles pole kasutatud mitte proadverbi sinna, vaid kohale
viitavat kaassOnafraasi sama koha peale. Komplement on sel juhul
implitsiitne.

(15) kavatsen sisselangenud katusega elamu pikali liikata ja suvila sama koha
peale asemele panna. [elamu asemele]

Samal ajal sidilitab lokatiivse proadverbiga kui demonstratiiviga
viitamine diskursuse sidususe: demonstratiive kasutatakse anafoorilisel
viitamisel just siis, kui on tarvis teist korda mainida ja referent fooku-
sesse (topikuks) tosta (Diessel 1999: 98). Teiste sonadega, kohta nii-
tavad aseméiirsonad (demonstratiivsed proadverbid) saavad viidata
anafoorselt tagasi kaassona komplemendiga tdhistatud entiteedile (sest
nad on demonstratiivid) ja samal ajal selle entiteedi asukohale (sest nad
asendavad kohaméérsonu). Soome demonstratiivide iileminekuid deikti-
liste demonstratiivide ja lokatiivsete adverbide vahel on kirjeldanud
Ritva Laury (1996, 1997) ja tema jargi Holger Diessel (1999: 75-78).
Eesti keele demonstratiivsed proadverbid on késitlemist leidnud pea-
miselt demonstratiividena (nt Pajusalu jt 2020, Keevallik 2011, Sahkai
2003), vahem adverbidena (Taremaa 2017). Demonstratiivsete pro-
adverbide (siin, seal jt) ja demonstratiivpronoomite (see, too) erinevust
kasutusel koos kohakiindes nimisdnaga (siin majas vs. selles majas)
on ldhemalt uurinud Hint jt (2021), Taremaa jt (2021). Nad néitavad, et
proadverbi kasutatakse méadratlejana just eelkdige koos kohasdnadega.

Taremaa (2017: 459) toob vilja, et kui lokatiivne demonstratiiv-
adverb esineb korvuti koos kaassOnafraasiga semantiliselt kongruentselt
(nt sinna metsa alla), siis on tegemist pigem artiklilaadse funktsiooniga.
Ta lisab samas (Taremaa 2017: 460), et kui lokatiivne demonstratiiv-
adverb paikneb semantiliselt kongruentselt kdrvuti afiksaaladverbiga,
siis ei saa seda pidada méiiratlejaks, vaid koos (afiksaal)adverbiga
moodustub pigem kaassonafraasilaadne ithend (nt sinna sisse). Oma-
ette teema oleks uurida juhtumeid, kus lokatiivne demonstratiivadverb
ja afiksaaladverb ei paikne korvuti, kuid on semantiliselt kongruent-
sed. Siinses materjalis on selle kohta jarelduste tegemiseks liiga védhe
nditeid, samuti vajaks semantiline kongruentsus tdpsemat maératlemist
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(siinse késitluse jaoks on sinna asemele, sinna peale, sealt ldbi kdik
semantiliselt kongruentsed.

4.4. asemele, peale ja libi koos muus kiindes
kvaasikomplemendiga

Jargnevalt toon vélja ndited (16—18), kus sdna on loetud adverbiks,
sest talle eelnev nimisona on muus kééndes kui tiitipiliselt kaassona-
fraasi komplement. SGna asemele puhul on nimisdna allatiivis, peale
juures samuti allatiivis ning /dbi on voimalik koos elatiivse kvaasi-
komplemendiga. Olen nimetanud muus kohakééndes komplemendi
kvaasikomplemendiks, nii nagu Ojutkangas ja Huumo (2010) nime-
tavad selliseid kaassonu/maarsonu, mis esinevad koos muus koha-
kddndes nimisonaga, kvaasiadpositsioonideks.

(16) ASEMELE:
a) Muidugi sooviksin ka tithjadele kohtadele hambaid asemele.

b) ...nii sai ostetud peese ldinud emaplaadile asemele uue...

(17) PEALE:
a) Aseta pooltele kuklitele peale kalkunifilee tiikk ja tomativiil, ...

b) Pahatihti arvame, et kui tootele on peale kirjutatud “loodus-
kosmeetika”, siis ei sisalda see toode midagi kunstlikku.

(18) LABI:
a) Ldksid kolmest uksest libi.
b) Aga kuhu? See méte kiis paljudel linlastel peast libi.
¢) Mingi anduriga pole métet jamada aga kui ikka suur soov on just
voolikust libi voolavat hulka méota siis Faria Fuel Manager oleks
ilmselt koige soodsam véimalus.

Toodud néiteid iseloomustab see, et kvaasikomplemendi asemel
saaks probleemideta kasutada ka tavalist komplementi (tihjade koh-
tade asemele, poolte kuklite peale, libi kolme ukse), tihendus sellest
ei muutuks. Siiski ei saa neid juhtumeid lugeda muus kdéndes komple-
mendi ndideteks, sest kui kaassonafraasi defineeriv omadus on lahuta-
matus (nimisdna ja kaassona ei ole lahutatavad), siis nimisona ja adverb
on lahutatavad (nagu niidetes 16a ja 17b) ning /ibi puhul on tavaline
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muutunud sonajirg. Ka ndidetes 16b, 17a ja 18a—c saab nimisona iisna
holpsalt adverbist lahutada. Néidetesse 19-21 olen konstrueerinud
lisaks mitmesuguseid méérusi (margitud suurtdhtedega), mis lahutavad
nn muus kddndes komplementi ja adverbi.

(19) ASEMELE: nii sai ostetud peese ldinud emaplaadile KOHE asemele
uue...

(20) PEALE: 4seta pooltele kuklitele KAUNISTUSEKS peale kalkunifilee tiikk
Jja tomativiil, ...

(21) LABI:
a) Ldksid kolmest uksest KIIRESTI Iébi.
b) Aga kuhu? See mote kiiis paljudel linlastel peast LIHTSALT Idibi.
¢) Mingi anduriga pole motet jamada aga kui ikka suur soov on just
voolikust IGA PAEV libi voolavat hulka mééta siis Faria Fuel
Manager oleks ilmselt kdige soodsam voimalus.

Samuti on toodud niidetele enamasti iseloomulik suhteliselt vaba
sonajarg (aseta pooltele kuklitele peale = aseta kalkunifilee tiikk peale
pooltele kuklitele; mote kdis peast ldbi = ldbi peast), samas kui kaas-
sonafraas on kindlalt kas pre- vdi postpositsioon (hamba asemele,
kuklite peale, ldbi vooliku). Siiski ei ole sOnajérje varieerumine ja vahele
paigutamise vdimalus péris piiranguteta. Mis seda tdpsemalt méérab,
vajaks lahemat uurimist suurema materjali peal. Kuigi vaadeldud néi-
teid iseloomustab tdhenduse muutumatus, vdib komplemendi ja muus
kadndes kvaasikomplemendiga fraaside vahel olla ka oluline tdhendus-
erinevus (nt alla jddma: jdi NP alla ‘fuisiliselt millegi alla paiknema’
ja jdi NP-le alla ‘millestki nérgem olema, kaotama’, mis tuleb sellest,
et moodustunud ithendverb kannab tervikuna teist tihendust kui kaas-
sOnafraas ja verb.

4.5. asemele, peale ja libi iihendverbina

Jargnevalt arutlen selle iile, kuidas suhestuvad implitsiitse komple-
mendiga kaassonafraasid lihendverbidega. On selge, et lihendverbid ei
ole viga kindlate piiridega klass, iileminek vabast adverbist verbi juurde
kuuluvaks adverbiks on sujuv nii tdhendust kui ka vormi arvestades.
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Veismann ja Sahkai on iihendverbide kategooria méiiratlemise juures
vélja toonud neli probleemi, millest siinses kontekstis on olulised kaks:
tthendverbe moodustavate afiksaaladverbide kategooria ei ole selge-
piiriline ja iithendverbide siintaktiline staatus ei ole selge (Veismann &
Sahkai 2016: 270). Siinse kisitluse jaoks on need kaks probleemi ka
selgelt seotud.

Huno Rétsep on jaganud iihendverbid ainukordseteks ja korra-
parasteks (Rétsep 1978). Ainukordsetel ithendverbidel ei ole seost
implitsiitse komplemendiga, kuna verb ja afiksaaladverb moodustavad
sisulise terviku, kus adverb kuulub siintaktiliselt lause verbaalsesse
tsentrumisse (nt peale hakkama; Rétsep 1978; Veismann & Sahkai
2016). Korrapiraste iihendverbidega on keerulisem: nendes on adverb
verbi vaba laiend, mille kohta saab esitada erikiisimuse (Oun kukkus
puu otsast alla — Kuhu kukkus 6un puu otsast? (Rétsep 1978: 29)), st
need ei moodusta piisitihendeid (ei kuulu tervikuna lause verbaalsesse
tsentrumisse). Samas Mati Erelti jargi ,,moodustavad ka korrapérased
ithendverbid siintaktiliselt lahutamatu terviku® (Erelt 2013: 63). See-
juures toob Erelt niiteks, et laiendi vormi madramisel on oluline verbi-
thend tervikuna, néiteks lauses Soidab sillast iile maarab laiendi sillast
elatiivivormi ithendverb iile soitma, mitte verb séitma (Erelt 2013: 63).
Kuid selline selgitus paistab tehniline — kvaasikomplement on muus
kddndes seetottu, et kdinde méadrab adverbi ja verbi lihend (peale ase-
tama — millele?) ja komplement komplemendikédédndes, sest kuulub
kaassOnafraasi (asetama — kuhu? Mille peale?). Vaatleme, milliseid
verbifraase moodustavad uuritud sonad.

Selleks olen votnud Sketch Engine’ist sOnavisandid adverbi ja verbi
tthendina koikide uuritud sdnade kohta {ihendkorpuses 2019. Sonade
peale ja libi loetelus domineerivad selgelt ainukordsed iihendverbid,
samas kui asemele moodustab verbiga tihendeid korrapéraselt (verbi-
tthendi tdhendus on kahe liidetava (adverbi ja verbi) summa, see ei erine
tdhenduselt adverbi ja verbi tavatdhendustest) (vt tabel 3). Et ka asemele
on kasutatav afiksaaladverbina, nditavad moned korpusest leitud laused,
milles sdna korratakse koigepealt kaassdnana ja seejérel afksaaladver-
bina (21).

(21) Aga lahkunud spetside asemele tuleb ju kedagi asemele votta!
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Tabel 3. peale, libi, asemele koosesinemine verbidega {ihendkorpuses
2019 (Sketch Engine'i sonavisandi jérgi).

asemele peale libi

laiendab verbi kuulub ithendverbi kuulub ithendverbi
panema peale hakkama 1abi_viima
istutama peale panema 1abi_kdima
chitama peale_tulema 1abi_saama
pakkuma peale jdima 1abi_lugema
ostma peale_minema 1abi_tegema
astuma peale_suruma 1abi_vaatama
tooma peale_saama 1abi_motlema
tulema peale vdtma 1dabi_minema
keevitama peale_tegema 1abi_elama
hankima peale_kandma 1abi_sditma
kerkima peale_maksma 1abi_laskma
vOtma peale_valama 1abi_radkima

Peab ndustuma H. Ritsepaga, kes nendib, et ,,verbi juurde kuulu-
vad adverbid ei ole oma olemuselt sugugi homogeensed, vaid on oma
semantikalt ja ka siintaktilistelt tunnustelt mitmesugused* (Ritsep 1978:
29). Kui /dbi ja peale sagedasemate iihendite puhul vaib iildiselt nous-
tuda M. Ereltiga, et laiendi kddnde médrab ihendverb tervikuna, siis
asemele puhul see nii ei ole ja lihendverbist enamasti rddkida ei saa.
Niiteks lauses /illed tuleb peenrasse asemele istutada korral ei saa ilm-
selt 6elda, et kohamiiruse peenrasse vormi méaraks ithend (asemele
istutama) tervikuna, pigem on maérajaks verb (istutama) tiksi.

5. Jéreldused ja diskussioon

Uurimuse eesmargiks oli analiilisida juhtumeid, kus sama sona esi-
neb silintaktiliselt kas kaassdna, adverbi voi afiksaaladverbina, ning
kindlaks teha, kas ja millal vdiksime rddikida kas komplemendita kaas-
sOnafraasist voi implitsiitse komplemendiga kaassOnafraasist. Uuri-
mus néitas, et kontiinum, mis moodustub kaassona ja afiksaaladverbi
vahel, on sujuvate lileminekutega ning nende tileminekute hulka kuu-
lub ka voimalus jétta dra eksplitsiitne komplement kaassona eest, kui
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a) (suhtlus)kontekst voimaldab komplemendi osutuse tuvastamist voi
b) suhtluses on oluline rdhutada komplemendiga viidatud entiteedi asu-
kohta, mitte komplemendi referenti ennast.

Naited peatiikis 4.2 kinnitasid, et komplementi saab kaassonafraasist
holpsasti vilja jatta juhul, kui see on kas varem mainitud voi iildiselt
konelemiskontekstist teada. Sel juhul asendub kaassGnafraas adverbiga,
kuid adverb on lihtsalt kaassdnafraasiks muudetav-moeldav. Eriti tava-
lised on sellised kasutused sdnaga asemele. Kaassonafraasiks muutmise
korral sobib enamasti komplemendiks ka tagasiviitav pronoomen (selle,
tema, nende).

Tagasiviitamisega on tegemist ka juhtudel, kus kaassonafraasis
komplemendiga viidatava entiteedi asemel on oluline esile tuua selle
(varem koneks olnud) entiteedi asukoht. Sellises funktsioonis sobib
lausesse demonstratiivne proadverb (sinna, seal, siit). Proadverbide
tihtaegu demonstratiivne ja lokatiivne kasutus vajaks pdhjalikumat
uurimist (nagu soome keeles Laury 1997, kuid vaata siiski Pajusalu
1999, Pajusalu jt 2020, Taremaa 2017, Hint jt 2021, Taremaa jt 2021).
Ojutkanga andmetel (2012) esinevad soome sisd-sdnad adverbina koige
sagedamini ilma komplemendita (156 juhtumit 258st) ja sageduselt
jérgmisena koos demonstratiiviga (andmestikus 74 korda 258-st). Minu
andmestik néitas sOnade asemele, peale ja libi puhul, et demonstra-
titvidest enam esines adverbina kasutusi koos muus kdéndes komple-
mendiks sobiva nimisonaga.

Adverbiks loetakse sona ka juhul, kui komplemendiks sobiv nimi-
sona esineb muus kiddndes (ndidetes elatiiv ja allatiiv). Soome kaassona
ldpi semantikat kognitiivse grammatika abil selgitades on Pentti Leino
(1993) peatunud ka /dpi kasutusel adpositsiooni ja adverbina. Kasu-
tades kognitiivse grammatika moisteid muutuja ja pidepunkt, selgitab ta,
kuidas pidepunkt, mis kaassonafraasis on véljendatud komplemendina,
ilmneb Idpi adverbina kasutuste korral kas muust kontekstist (sel juhul
voib pidepunkt olla nt lauses subjekti rollis (Hormi laskee kipinat lipi
‘Lo0r laseb suitsu 1dbi’) voi on véljendatud elatiivis méarusena. Leino
viidab, et elatiivse midrusena véljendatakse pidepunkti juhul, kui see
ei néita mitte liitkumisteed, nagu kaassdna ldipi komplemendina, vaid
mingit takistust muutuja liikkumise teel, sellega samapaiksust (nt Pdivd
paistaa katosta ldpi ‘piike paistab katusest 1dbi’). Ka siinse uurimuse
poOhjal vajaks uurimist semantilised erisused kvaasikomplemendi ja
komplemendi kasutamise vahel, samuti komplemendi véljajétmise seos
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komplemendiks sobiva sdna esinemisena lauses subjekti, nagu néites
(22), vdi objektina. Selleks tuleks koguda vastav suurem andmestik kui
praegune laiem, mitmekesisemaid niiteid hdlmav andmestik.

(22) 06 jooksul suudab piir libi lasta ligikaudu 30 autot [...].

Kohakéénete ja komitatiivi esinemise iile komplemendi kdindena
on arutelnud ka R. Griinthal laiemas ld&nemeresoome keelte konteks-
tis (2003: 68—74). Uhelt poolt toetab selliste juhtumite adpositsiooniks
lugemist see, et grammatikad nimetavad mitmeid kaassdnu, mille
komplement on komitatiivis voi mdnes kohakddndes, teiselt poolt ei
tdida sellised esinemised kaassOnafraasi lahutamatuse tingimust (vt ka
Ojutkangas & Huumo 2010: 26 sisd-sonade kohta, mille hulgas mdned
on kvaasiadpositsioonina esinemisele altimad kui teised). Tahelepanu
vadrib ka see, et kui eesti /ibi pre- ja postpositsiooniline kasutus on
selgelt tdhenduslikult eristunud nii, et kohatdhendust véljendab pre-
positsioon (vt ka Ruutma jt 2016: 103), siis elatiivse kvaasikomple-
mendiga néib /ibi eelistavat postpositsioonilist asetust. Samas soome
léipi kasutus pre- ja postpositsioonina on kiill semantiliselt diferent-
seeritav, kuid siiski molemal juhul kohatdhenduslik (vt Huumo 2013,
Lehismets 2014).

Afiksaaladverbe analiilisides v0ib tdheldada samuti nagu varasemad
uurijad, et afiksaaladverbide klass ei ole iihtlane, vaid varieerub nii
semantiliselt (tihenduse kompositsionaalsus voi idiomaatilisus) kui ka
stintaktiliselt (méédrates laiendi vormi vihemal vdi rohkemal mééral).
Nagu Veismann ja Sahkai on varem méonnud, on rida sénu, mis jddvad
adverbi ja afiksaaladverbi vahele (nt asemele, eest, kallale, kaugele,
keskele, kohale, korgele, kiilili, lagedale, lihedale, madalale, mujale,
vdljast, tilevalt jpt). Neid kdiki loetakse adverbideks, kuid verbiga koos-
esinemine on nii korrapérane, et afiksaaladverbide loetellu nad hésti ei
sobitu (vt Veismann & Sahkai 2016: 271). Siinne uurimus néitas, et ka
ainukordse iithendverbi koosseisus esinevad sonad (nagu peale ja libi)
voivad olla kasutatud korrapdrasemates iihendites.

Verbiiihendi ja kaassOnafraasi iileminekust on juttu ka inglise keele
kontekstis (vt Debras 2010). Huddlestoni ja Pullumi jérgi on inglise
phrasal verb liiga hdgusalt ja siintaksikeskselt defineeritud ning nad
panevad ette nimetada vastavad iihendid, milles verb votab komple-
mendiks adverb-prepositsiooni ,,prepositsioonilisteks verbideks*. See-
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juures saab prepositsioon olla , tApsustamata® (unspecified), sel juhul on
tegemist tavapirase kaassonafraasiga (mida saab asendada teise kaas-
sonafraasiga, nt verbi flew juurde voib kuuluda nii zo kui ka from kaas-
sOnaga fraas), voi ,,tdpsustatud* (specified), sel juhul nduab verb enda
juurde kindlat prepositsiooni ja nad koos miiravad komplemendi (nt
refere nduab enda juurde 7o) (Huddleston & Pullum 2002, vt ka Debras
2010: 7). Kuigi verbipartiklitel ja prepositsioonidel saab vahet teha
mitmete siintaktiliste testide abil, on tegemist kontiinumiga ja nditeks
D. Bolinger on nimetanud iiht vahepealset olekut adprep’iks (Bolinger
1971). Adprep ilmutab testides nii prepositsiooni kui ka verbipartikli
omadusi, kaldudes pigem siiski prepositsioonide poole. Elisabeth
O’Dowdi (O’Dowd 1998) jérgi on nii prepositsioonid kui ka kone-
alused adverbid pragmaatiliste faktorite ja diskursuse funktsioonide
teenistuses. Prepositsioonide funktsioon on sidumine, nad tutvustavad
kontekstiliselt uut infot. Partiklid (adverbid) seevastu on seotud seisundi
v0i seisundimuutusega ja seega rohkem verbiga.

6. Kokkuvote

Artiklis analiiiisiti {ileminekualasid kaassdna, médrsona ja abi-
madrsona vahel. Kui médédrsonade hulgas moodustavad kaassdnadena
esinevad sOnad véga viikese hulga, siis kaassonadest suur osa (70%)
esineb ka médrsonana. Artikkel 1ahtub eeldusest, et grammatika teenib
suhtluse huvisid ja see, millises sdnaliigis iiks voi teine keelend konk-
reetses kdnevoolus realiseerub, sdltub paljudest faktoritest.

Tapsemalt uuriti artiklis muutumatuid sdnu asemele, peale, libi,
mis vdivad esineda nii kaassona (komplemendiga) kui ka méérsdnana
(ilma komplemendita), kuid méirsonalise esinemise juurde on vdimalik
moelda implitsiitne komplement. Uurimuse andmestiku moodustas
1000 juhuslikku lauset nende sdnade adverbilise kasutusega 2019. aasta
ithendkorpusest. Kaassdnafraasi ja adverbi vahel saab kirjeldada
tileminekuala, kus kaassonafraasi komplement on implitsiitne. Implit-
siitne komplement on lause vastuvdtjale tuvastatav kolmel moel:
a) komplemendiks sobiv sona vdib olla nimetatud kas samas voi eel-
nevas lauses; b) komplement v3ib olla nimetatud varasemas tekstis;
c¢) komplement on juurdemdeldav tinu iildistele maailmateadmistele
(need néited sarnanevad iithendverbidega ning neid leidub kdige enam
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sonadega peale ja libi). Lisaks asetuvad selgepiiriliste kaassonafraaside
ja adverbide vahele juhtumid, kus: d) adverbi asemele, peale, libi juures
esineb kohakddndes nimisdna, mis genitiivis vOi partitiivis esinedes
tdidaks komplemendi rolli; e) adverbi juures esineb demonstratiivne
proadverb (nt sinna), mis viitab puuduva komplemendi referendi asu-
kohale.

Artiklis arutleti ka samade sonade esinemise iile afiksaaladverbina —
asemele moodustab verbiga lihendeid korrapéraselt, samas kui peale
ja ldbi esinevad enamasti ainukordsete ithendverbide koosseisus (kuid
saavad esineda ka korraparaselt). Voib delda, et kaassdona/adverbi kon-
tiinumi darmuses paiknevad ainukordsed tihendverbid, mille puhul verb
ja afiksaaladverb moodustavad tdhendusliku terviku ega ole enam seo-
tud juurdemodeldava komplemendiga.

Kokkuvotvalt voib delda, et sonaliigiline &hmasus kaassona, mair-
sona ja tthendverbi vahel peegeldab keele paindlikkust ja koneleja
valikuvdimalusi viljenduda tipselt vastavalt suhtluseesmaérgile. Keel on
pidevas balansseerimises siistemaatilisuse ja véljendusrikkuse vahel ja
siin uurimuses vilja toodud néited kinnitavad seda, et sama sona esine-
mine kord kaassonana, kord miirsdnana on seotud paindliku valikuga,
kas kaassona komplementi on vaja eksplitsiitselt esile tuua voi selgub
implitsiitseks jadva komplemendi referent konelemise kdigus mujalt.
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Abstract. Ann Veismann: Can we speak about adpositional phrases with-
out complements? The aim of the present study is to examine the continuum
between adpositions and adverbs in Estonian. The paper focuses on three words
that can be used with the same meaning either as adpositions or as adverbs:
asemele ‘instead of [allative case]’, peale ‘onto’ and ldbi ‘through’. Data for
the study was collected from the Estonian National Corpus 2019 via Sketch
Engine. Adpositional phrases without a complement encompass the following
possibilities: a) a complement noun is mentioned in the same or the previous
sentence; b) a complement noun has occurred somewhere in the foregoing text;
c) a suitable complement noun can be established from general knowledge
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about the world; d) phrases with a quasi-complement, e.g. with a noun that
could be a complement even though it is not in complement case (genitive) but
in a local case (elative or allative); ) phrases with a demonstrative pro-adverb
which refers to the place of the complement entity. The study also discusses
verb-particle combinations with the same adverbs. Verb-particle combinations
with asemele are more typical combinations than those with peale and [dibi
which usually form more idiomatic phrasal verbs. One implication of this study
is that the continuum between the adposition and adverb reveals the linguistic
flexibility which enables language users the possibility of expressing them-
selves exactly according to the needs of the communication situation.

Keywords: adpositional phrase, adpositions, adverbs, word class, syntax,
Estonian



