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Sissejuhatuseks

Karl Ristikivi (1912-1977) puhul on tegemist kirjanikuga, kes véhemalt Eestis laiemalt
tutvustamist ei vaja. Juba tema 1930. aastatel kirjutatud teosed palvisid tahelepanu ja
tunnustust nii kriitikute kui ka lugejate hulgas. Hoolimata sellest, et Ristikivi loometee langes
suuremas osas aega, mil Eestist parit pagulaskirjanikud pidid teoseid kirjutades arvestama
vaikese, s.t pohiliselt valiseesti lugejaskonnaga, joudis naiteks tema romaan ,Imede saar
(1964) ka Eesti NSV-s trikis avaldamiseni juba 1966. aastal. 1980. aastate |6pul, mil oli
juba vdimalik pagulasautoritest avalikumalt raékida, oli just Karl Ristikivi esimene véliseesti
kirjanik, kelle slinniaastapaeva tahistati Eesti NSV-s konverentsiga. Vélja anti konverentsi-
materjalid, mis kasitlevad suuremat osa kirjaniku loomingust, eeskatt romaani ,Hingede 66“
(1953). Ristikivi teoseid on loetud juba mitme polvkonna jooksul, samuti on tema loomingut
aastakimneid uuritud. Sellest hoolimata on Karl Ristikivi puhul tegemist autoriga, kelle
loomingu analliisiks ei ole voimalused veel kaugeltki ammendunud.

»Hingede 66" jai Ristikivi viimaseks avaldatud romaaniks enne pikka vaheperioodi, mille
jarel asus kirjanik pealtnaha taiesti teistsuguse temaatika ning ideelise kontseptsiooni juurde:
alates 1961. aastast nagi ilmavalgust 12 ajaloolist teost (11 romaani ning (iks novellikogu),
mis moodustavad Uhtse terviku. Teostes kujutatav aeg (alates 13. sajandist kuni tdnapéevani)
ning ruum (peaaegu kogu Euroopa) tostatavad kiisimuse, mis on sellise suurejoonelise seeria
kirjutamise pohjuseks: milles seisneb peamine idee, mis nii mahukat t66d raamistab ning
koos hoiab. Sellisele kisimusele vastuse otsimiseks on tédnuvaarseks allikaks nii raamatud
ise, autori selgitused ja kommentaarid intervjuudes, kirjades jm, kuid lisaks annab uut teavet
kirjaniku pdevaraamat aastatest 1957-1968. Paeviku sissekanded on tehtud kdll juba pool
sajandit tagasi, kuid laiemale lugejaskonnale sai see materjal kattesaadavaks alles hiljuti,
parast selle publitseerimist 2008. aastal (,Paevaraamat 1957-1968").

~Paevaraamatu” sissekannete péhjal on voimalik naha raamatute sarjas hoolikalt kavan-
datud struktuuri; lisaks saab seda analliisides jouda ajalooliste teoste kirjutamise eesmargi
lahtimotestamiseni. Teoste jarjekord ja nende ulesehitus viitab selgelt autori poolehoiule
arvudega seotud slimmeetria vastu, mida nimetan oma artiklis ,matemaatiliseks manguks“.
Teoste eesmarki aitab moista ka ,,pronksiaja“ metafoor, mis on voetud Ristikivi,, Pdevaraamatust”
ja mida autor ise oma teostele viidates kasutab. Artikli eesmark on neid seoseid demonstree-

rida ja seoste tdhendust avada, et paremini moista Karl Ristikivi loomingut kui tervikut.
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Matemaatiline mang

Karl Ristikivi eluloolistest andmetest selgub, et kirjanik oli mitmekllgsete huvidega, mille
hulka kuulusid ka ajalugu ning matemaatika. Endel Nirk kirjutab Ristikivi lapsepdlvest séili-
nud kaustikutest, kust leiab muuhulgas 101 teose pealkirjade loetelu, millest vaid kaks on ka
reaalselt valmis kirjutatud ja avaldatud. Nirk usub, et arvud pealkirjade juures, mida ta
nimetab mistilisteks, peavad ometi ka midagi tdhendama. Omapoolset selgitusvoimalust
Nirk aga ei anna (vt Nirk 1991: 101). Ajaloohuvi oli noorel Ristikivil téhelepanuvaarselt suur,
nimelt juba koolipdlves tekkis tulevasel kirjanikul mote kirjutada 12 romaanist koosnev teoste
seeria, mis oleks hdlmanud ajavahemiku viimasest jadajast kuni Esimese maailmasojani, mis
idee tekkimise ajal oli ainuke maailmasdda, mida tunti (samas, 51).

Esimene ajalooaineline romaan ,Viikingite jalgedes" valmis kirjanikul 1935. aastal,
avaldamiseni joudis see aasta hiljem Perekonnalehes. See teos jai ilma suuremast tdhelepa-
nust, ka autor ise ei pidanud oma noorpdlveaegset romaanikatsetust hiljem kunstiliselt
heatasemeliseks. Oluline on ,Viikingite jalgedes” aga selle poolest, et noore kirjaniku katsetus
naitab autori huvi ajaloolise ainese vastu ammu enne seda, kui ta uuesti vana huviala juurde
tagasi p66rdub. Ristikivi kujutab selles romaanis viikingite Ameerika-reisi, mida ajalooallika-
test ei leia. Jarelsdnas romaani kordustrikile kirjutab Janika Kronberg autori loomingu
mangulisusest, mis selles tekstis avaldub ajalooga mangimises (Kronberg 2007: 196).

Manguréomu on kiitnud ja selle taunimist irooniliselt hukka moistnud Karl Ristikivi ise
lihitekstis nimega ,Mangurodm®, milles kirjanik naeb kaasajas ning selle ideoloogias tdsi-
dust, mangu eitamist ning moistuse Ulistamist (Ristikivi 1996: 496-497). Romaani ,,Hingede
66" anallusides toob Jaan Undusk vélja selle seosed Lewis Carrolli loominguga, néhes
romaanis ,loogilist méttemangu“ ja ,matemaatilist huumorit“ (Undusk 1987: 61).

Nii on Karl Ristikivi puhul voimalik rdakida méngust kui Uhest votmesdnast tema
loomingu uurimisel. See ei tdhenda, et mang oleks midagi teisejargulist voi seostuks laste
manguga. Mangus on oluline Uhelt poolt vabadus, teiselt poolt aga kindlad mangureeglid,
mida ei tohi rikkuda. Méngus osalemine on vaga toésine, lausa piha tegevus. Kogu inimkul-
tuur on stindinud mangus, muu hulgas on ka middid manguga seotud: Ghelt poolt valjendub
neis fantaasia, teisalt on mang maailma korrastamise ja seletamise teenistuses (Huizinga
2003). Vodib oletada, et arvud on Ristikivil aidanud maailma moétestada ning korrastada.
Sellele viitavad nii 101 teosest koosnev nimekiri, algse ajalooseeria teoste tapselt piiritletud
hulk voi ka naiteks kuupéevad, mille tdhtsusest Ristikivi kas otse voi varjatult nii ,Kirjanduslikus
paevikus® kui ka hilisemas ,Paevaraamatus” kirjutab ning mida ta jarjekindlalt igal aastal
téhistab.

Ristikivi ,Paevaraamat“ hoélmab lle kiimne aasta pikkust ajavahemikku, mis ajaloolise
sarja uurimiseks annab tanuvaart materjali, kuid jatab samas ka palju klsimusi vastuseta.
Mahuka teosega (lile 1000 Ik) tutvujal on voimalus kaasa elada kirjaniku detailselt kirjeldatud

tédmurede ning tervisehadadega taidetud argipédevale, kuid loomingulise tegevuse kohta
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leidub teavet tunduvalt vahem. ,Paevaraamatus” kordub Uksikasjalik aruanne sellest, mitu
lehekiilge on joutud Uhe paevaga kirjutada, kuid kaugemale ei lase Ristikivi tema loomingu-
listest ideedest huvituval lugejal minna. Kummatigi voib ka sellisest tapsusest valja lugeda
autori soovi ja sihikindlust t66tada vastavalt pUlstitatud eesmarkidele ning talle eriomast
maailmanagemist labi arvude.

Mitme aasta pikkuse perioodi valtel kirja pandud sissekandeid téahelepanelikult lugedes
voib leida Uksikuid kilde, mis on justkui tahtlikult peidetud dlisuure muud elu-olu kajastava
infotulva hulka. Neid mosaiigina kokku sobitades hakkab moodustuma tervik, mis voiks heita
ajalooteostele uut valgust ning aidata kaasa nende (ja miks mitte ka kogu autori loomingu)
paremale mdistmisele. Uks oluline asjaolu on kdigepealt kirjutamise aeg: ,Paevaraamat” on
tunnistajaks nii ajalooliste teoste kirjutamisele kui ka kogu seeria loomisidee tekkele. |deed
on isegi voimalik kuupéevalise tapsusega dateerida: nimelt kirjutab autor 07.10.1958 esimese
sissekande, mis on seotud teoste sarjaga: ,Niid olen koguni méelnud tervele romaanisee-
riale, mis algaks n.6. nullpunktist, interregnumi aegselt Saksamaalt. Ja jouaks olevikuni
valja!“ (Ristikivi 2008: 92.)

Kuna paevaraamatu sissekanded algavad 1957. aasta augustikuust, siis on olnud lugejal
eelnevalt voimalik heita pilk kirjaniku mitmele loomingulisele kavatsusele, millest ikski teoks
ei saanud. Kiiresti tekkinud motted jaavad ainult paevaraamatu lehekiilgedele, vaid veidi
aega hiljem tuhmuvad eelmised plaanid uute moétete valguses. Ka neist uutest motetest
loobub autor sama Kkiiresti kui eelmistest ning selliseid heitlemisi moéttesahvatuste ning
pessimistlike meeleolude vahel voib jalgida ligikaudu aasta jooksul.

Téhelepanuvaarne muudatus tekib ajalooliste teoste seeria plaanis. Tanapéeva lugejale
on teada, et teostuseni joudis nii esimene teos, mis pidi alguse saama kuningas Konradini
(Konrad von Hohenstaufeni, 1252-1268) eluloost, kui ka suur osa algselt kavandatud pikast
romaaniseeriast. ldee tekkimise jéarel kinnitavad (iha uued sissekanded sama: nimelt, et aja
moodudes esialgne plaan ei kadunud, vaid hakkas autori moétteis Gha olulisemat rolli mangima
hoolimata sellest, et samuti ei kadunud kirjanikule loomuomased kohklused ja pessimism.
Méned paevad hiljem (13.10.1958) paneb Ristikivi kirja vdga huvitava motte:

Kavatsus alustada romaaniseeriat Hohenstaufenite langemisega ja rilitliga, kes tuleb tagasi Sitsiiliast —
a. 1255, nagu ma selle valja arvestasin — oli alguses (isna elav, aga muutub juba jarjest nérgemaks. Mis

jaab sellest jarele, kui ma kord tdesti saan kirjutama hakata? (Samas, 93.)

Selles sissekandes on olulised detailid aastaarv 1255 ning vaide, et tegu on ,vélja arves-
tatud” ajaga. Seega tekib kiisimus: kui on teada, et a) null-punkt on aastal 1255; b) raama-
tute seeria peaks joudma aastast 1255 téanapaeva, siis mis vois sellist arvestust pohjustada?
Juhuslikult valitud aastaarv ei tundu olevat téenéoline, sest t66d, mis eeldab aastatepikkust
sihikindlat tegevust, ei ole voimalik tapse plaanita isegi alustada, radkimata selle jatkamisest
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kogu kirjaniku elu jooksul. Pdevaraamatule usaldatud motted aitavad oletada, kuivord Uksik-
asjaliku plaaniga (vahemalt kirjutamise algaastatel) ikkagi tegemist oli. Esimesed ajaloolised
romaanid on 12. juuliks 1965 ilmunud ning autor motiskleb tulevikuplaanide (ile. Sissekanded
puudutavad romaane, mis on kavandatud mitmeks aastaks ette: ,Kas ma kirjutan kunagi
19707 Ja kas on Jumal mind aidanud mu romaaniseeriat korrapéraselt jatkata? Sel juhul
kirjutaksin siis 11. osa, mis oleks kolmanda triloogia viimane osa.” (Samas, 727.)

Juba jargmisel paeval (13.07.1965) lisab Ristikivi paevaraamatusse jargmised read:
»Mis voib olla nelja aasta parast? Kas olen siis joudnud 10. romaanini, mis praegu kavatsetult
peaks kadsitama kahe mehe vditlust ja aeg oleks umbes 1525.“ (Samas, 727.) Aasta hiljem,
24.07.1966 kirjutab Ristikivi jargmist:

Unetuse ajal tuli mulle esmakordselt méte oma romaaniseeriat 24-It 16-le kokku tdommata. Kirjutada
novellikogu ajavahemiku 1465-1765 kohta ja siis alustada suurt perekonnatriloogiat, mis mind alguses

nii vaimustas, et ma selle pohijooned ja peategelasedki moéttes kavandasin. (Samas, 849.)

Poolteist aastat hiljem (05.01.1968) lisab autor jargmise olulise detaili ajalooteoste
kirjutamise kohta ning lisab uue teguri matemaatilise mangu ,valemisse“: ,Ja korraks hakkas
mulle meeldima ,Keisri matus”, mis kunagi ammu oli kavas, kui motlesin 30-aastastest
perioodidest rangelt kinni pidada“ (samas, 1013).

Seega on voimalik keskenduda nappidele, kuid olulistele seikadele. Esiteks: seeria algus-
punkt on ajaliselt 13. sajandi keskpaik, tapsemalt 1255. aasta, ruumiliselt Sitsiilia. Teoste
ajalise telje 16pp on ténapaevas, kirjutatavate teoste arv on 24. Teiseks: vahemalt algselt oli
autoril kavas kirjutada raamatuid slindmustest, mille vahel on 30-aastane intervall, mis
annab voimaluse rekonstrueerida esialgne kavatsus alljargneva skeemiga. Aastaarvude jada
on jaotatud neljast teosest koosnevatesse ridadesse. Miks arv neli voiks olla oluline, sellest
tuleb juttu artiklis edaspidi.

| 1255 1285 1315 1345
I 1375 1405 1435 1465
1l 1495 1525 1555 1585
v 1615 1645 1675 1705
\% 1735 1765 1795 1825
Vi 1855 1885 1915 1945

Seeria 16pp-punkti, aastat 1945 ei ole ,Paevaraamatus” kusagil mainitud, kuid selle
aasta langemine viimase teose ajaks ei tundu olevat juhuslik — tegemist on 20. sajandi (he
margilisema aastaarvuga. Teise maailmasdja |6puaasta viitab (htlasi Ristikivi varasemale
ideele kirjutada 12 ajaloolist teost, mis oleksid I16ppenud Esimese maailmasojaga. Alguspunkt
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1255 véiks seega olla 1945. aastast tagasiulatuvalt valja arvestatud. Uheteistkiimnes teos
kujutaks aastat 1555; kiimnes teos aastat 1525, mis on vastavuses ,Paevaraamatu” sisse-
kannetega. Kuna autor on kirja pannud teoste arvu — nimelt 24, siis peaks esialgse plaani
ajalised parameetrid olema selged. Muidugi ei paase siinkohal uutest kiisimustest: miks on
intervall just 30 aastat (aga mitte 50, 10 vdi 25), miks saab teoste seeria alguse just inter-
reegnumi aegselt Saksamaalt (aga mitte monest teisest kohast) ning muidugi neist koige
olulisem — miks oli vaja ette votta niivord suur t66? ,Paevaraamatust” voib abi saada ka
viimasele kisimusele vastamiseks.

Niivord suure aja- ja energiakuluga ettevotmine pidi teostuma vahemalt 24 aasta jooksul.
Esialgne plaan oli kirjutada (iks teos aastas, millele viitavad eespool tsiteeritud sissekanded:
kiimnes teos valminuks nelja, Gheteistkimnes aga viie aasta parast kuuenda raamatu kirjuta-
mise hetkest loetuna. (1965. aastal kirjutas Ristikivi ,R66mulaulu”, mis on seeria kuues
romaan.) Plaan taita teos teose haaval 700 aasta pikkune ajavahemik ei jatnud kirjanikku maha
ka siis, kui ta soovis raamatute arvu vdahendada. Ehkki novellikogumik 16plikul kujul ei katnud
sellist vahemikku, mis ,Paevaraamatus” kirjas, naitab 24.07.1966 tehtud sissekanne siiski
endist plaani seitset sajandit hélmav periood labi kirjutada. Voib eeldada, et vahemalt kahe-
kiimne neljaks aastaks kavandatud loometegevus (eriti keskealisel kirjanikul) ei ndua mitte ainult
eesmargile pihendunud tegutsemist, vaid ka vajadust jargida pustitatud eesmarki selle voimali-
kust taitumata jaamisest hoolimata. Kirjutamisega samaaegselt ei jatnud autorit maha hirm
selle ees, et ta ei pruugi oma suurt plaani 16puni valmis saada: kdéhklused paistavad valja juba
esimese teose, ,,Poleva lipu“ kirjutamise ajal tehtud sissekannetest. Ristikivi kirjutab 16.08.1960:

Ja romaani juure tagasi tulles pean tunnistama, et ma pole sellega kaugeltki rahul. Eriti mitte [6puosaga,
mis tundub noérk. Ei ole seda intensiivsust, mida oleksin tahtnud. Ma ei joua siiski praegu paremini, ja
pealegi on see ju esimene katse sel alal. Kui Jumal aitab, tahan siiski seda ettevotet jatkata, kui mul
ainult tervist ja elupdevi jatkub. See on siiski nii suur t66, et ma ei loodagi sellega pariselt 16pule jouda.

(Ristikivi 2008: 192.)

1966. aastaks oli autor joudnud teoseni jarjekorranumbriga 6, seega oleks edasine plaan

olnud jargmine (murru jarel on kirjas eeldatav teose kirjutamise aasta):

Il 7) 1435/ 1966 8) 1465-1765/ 1967
1] 9) 1765/ 1968 10) 1795/ 1969 11) 1825/ 1970 12) 1855/ 1971
v 13) 1885/ 1972 14) 1915/ 1973 15) 1945/ 1974 16) 1975/ 1975

Aastal 1975 oleks pidanud sellise graafiku jargi kirjutamise aasta ning teoses kujutatud

aasta osutuma Uheks ja samaks. Tegemist voib olla ka muidugi juhusliku kokkulangevusega,
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kuid kirjaniku puhul, kelle teostes avaldub matemaatiline mang ka mujal, ei pruugi selline
aastaarvude sobitamine loomingusse sugugi vooras mote olla.

Tsukli kavandatud struktuurist voib jareldada, et raamatute puhul ei téuse esiplaanile
ajalugu ise. Teoseid kirjutama ei ajendanud autorit kindlad ajaloolised isikud v6i siindmused,
vaid aastaarvud, ka seda mitte niivord ajaloosiindmustest tulenevalt, vaid esiplaanile touseb
30-aastase intervalliga tslikkel. Teoseks sobilik(ud) kangelane (kangelased) vdi sindmus(ed)
tuli leida vastavalt tsiklile. Selles vaites ei ole muidugi midagi uut. Ristikivi ise on markinud
oma teoste kohta, et digupoolest polegi ta kirjutanud ajaloolisi romaane selle otseses tahen-
duses ning ei ole ka kasitlenud probleeme, mis seostuksid ainult mingi kindla ajaga, pigem
on tegemist ajatute probleemidega, nagu hea ja kurja vaheline véitlus (Ristikivi 1996: 62).
Artiklis ,Riltel, humanist ja eksistentsialist. Sisseminek ,Hingede 60sse“” kirjutab Jaan
Undusk, et Ristikivi eesmark ei olnud tutvustada lugejale kindlaid ajaloolisi isikuid (erinevalt
naiteks tuntud ajalooliste romaanide autorist Jaan Krossist). Ristikivi ajalooliste teoste seeria
on hoopis ,kultuuri- voi ajaloofilosoofilist teadmist ergastav liin, mille dominant eesti kirjan-
duse kontekstis oleks kiillalt ainulaadne® (Undusk 1987: 63).

»Paevaraamatust” saadud infokillud taiendavad ja kinnitavad Unduski seisukohta. Oluline
on seejuures réhutada just ainulaadsust. Ajalooliste romaanide sari ei kujuta endast kdll
midagi haruldast; naiteks Ristikivist ilmselgelt inspiratsiooni saanud teine véliseestlane,
kirjanik Arvo Mégi (1913-2004) hakkas pdrast esimeste Ristikivi ajalooliste teoste ilmumist
looma samalaadset ajaloolist sarja Uldpealkirjaga ,Karvikute kroonika“. Neljast raamatust
koosnev sari kirjeldas Karvikute suguvosa esindajate saatust 31 pdlvkonna ja peaaegu 800
aasta jooksul (u 1187-1972) Eestimaa eri paigus. Karvikud olid lihtsad, suurtest ajaloosiind-
mustest paljuski eemale jadvad eestlased, kellel ei olnud pahatihti ka pohjalikumat ettekuju-
tust olulisematest asjadest ei kodumaal ega mujal. Raamatusari jaguneb neljaks vastavalt
Eesti ajaloos toimunud olulisematele sindmustele. Esimene raamat ,Risti riik" (1970) kasit-
leb aega 12. sajandist kuni Liivi s6ja alguseni, ,Uued isandad” (1971) Liivi s6jast Péhjasdjani,
,,Oigus hélma all* (1972) Pdhjasojast aastani 1856, viimane raamat ,Lippude vahetus”
(1973) l6petab suguvosa elu-olu kirjeldamise tdnapédevaga, s.o raamatu valjaandmise ajaga.
Magi romaanis voi neljast romaanist koosnevas seerias voib naha Ristikivi teostele omamoodi
vastulauset. Oli ju viimane jatnud oma teostest vadlja Eestimaa ning selle asemel asunud
kujutama ltaaliat, Saksamaad, Lahis-Ida jne. Lisaks vdis arusaamatuna modjuda Ristikivi
teoste ajaline null-punkt. Karvikute kroonika tegevus algab koos eestlaste n-6 lleskirjutatud
ajalooga. Ehkki Arvo Magi kroonika on ajaliselt isegi pikemat perioodi hélmav kui Ristikivi
seeria, jaab viimane siiski ,Karvikute kroonika“ korval domineerima kui sootuks keerukamat
slisteemi jargiv ning sisult kdrgemale kiindiv looming.

Analllsides Ristikivi ajalist skeemi vorrelduna tegelikkuses avaldamiseni joudnud teos-
tega, on vdimalik néha, et algne plaan tegi kill aja jooksul labi mitmeid muutusi, kuid méned
olulised aastaarvud on siiski teostes sailinud — naiteks torkab silma aastaarv 1765 kui
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viimases teoses ,Rooma péaevik“ (1976) kujutatud aeg. Seega on algse kava olulisemad
detailid séailinud hetkeni, mil autori loometee |0plikult katkes. Esialgset kava korrigeeris
kirjaniku tervis, mis péarast ,Rooma paeviku“ |6petamist ei voimaldanud sarja kirjutamisega
jatkata. Kuid matemaatiline mang aastaarvudega ei seleta siiski ette voetud t66 kogu

eesmarki.

Pronksiaeg
Ajaloolise seeria avateose ,Pdlev lipp“ (1961) ilmumise jarel annab kirjanik sama aasta

2. aprillil intervjuu, mille kohta kirjutab paevaraamatusse jargmist:

Raske on muidugi midagi tapsemalt radkida, kui ma ei saa avalikult oma suure kavaga valja tulla. Ainult
niipalju, et raakisin ,teemast variatsioonidega“ ja et ,,Polev lipp“ on puhas teema, seega ainult lahtealus
edaspidiseks. Kui niiiid sellest palju abi on ja keegi seda taipab voi iildse tahab taibata. (Ristikivi 2008:
223.)

Ainuliksi sellest I0igust on tdepoolest keeruline jareldada, millisest teemast on juttu voi
milliseid variatsioone kirjanik silmas peab. Endel Nirk on Ristikivi ajaloolistest teostest kirju-
tanud kui katsest moista ja motestada minevikku sarnaselt sellega, kuidas minevikku Uritavad
motestada muildid. Teoseid on ajendanud kirjutama nii autori muusika- kui ka ajaloohuvi,
mis on samal ajal seotud ka muddilise maailmapildiga. Nii valjendavadki koik teostes kujuta-
tud stindmused arhetliiipe, mis on oma olemuselt korduvad, tsiiklilised. (Nirk 1991: 192.)

Kuid kui arvestada, et teoste puhul on oluliseks marksénaks tsdklilisus, voib ka variat-
sioonide nimetamine muutuda sellest selgemaks. Ehk on variatsioonid lihtsalt tsuklilisuse ja
korduvuse slinonlimiks? 1961. aastal ei olnud lugejal voimalik teha jareldusi rohkem kui
ainult ,Pdleva lipu“ poéhjal; tanapaeval on abiks koik l6petatud ja avaldatud teosed. Lisaks

vaga huvitav sissekanne ,Paevaraamatus” 31.12.1964, kus Ristikivi kirjutab jargmist:

Jumal olgu tanatud!
Téna viimaks panin punkti. ,Morsjalinik® on valmis, ka see mu Uheteistkiimnes romaan ja viies

»Pronksiaja“ seerias. Jaab ainult oodata, millise vastuvétu see leiab. (Samas, 661.)

Fakt, et autor nimetab ,Mérsjalinikut” (1965) Uheteistkiimnendaks ja viiendaks romaa-
niks, on igati arusaadav — téepoolest on tegemist sarja viienda raamatuga. Eelnevate romaa-
nidega kokku on valmis saanud Uksteist teost. Kuid mis on ,Marsjalinikul“ vdi kogu seerial
Uhist pronksiajaga? Loomulikult ei ole mdeldud pronksiaega selle otseses tahenduses — meta-
foorsusele viitavad ka jutumargid. ,Pronksiaja“ moistmiseks voiks appi votta sarja viimase
teose ,,Rooma paevik“. Parast romaani ilmumist andis kirjanik intervjuu Eesti Paevalehele,

milles kinnitas pikaajalise plaani olemasolu juba esimesest teosest alates, mainides Ghtlasi
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seda, et ehkki ,Pdlev lipp“ on ajas kdige kaugemale viiv teos, on ,Rooma paevikus* viiteid

veelgi varasemale ajale (Ristikivi 1996: 120). Autori kommentaaris oma teostele voib néha

esmapilgul vastuolu. Kui esimeses teoses on kujutatud ajaliselt kdige varasemaid siindmusi,
siis ,Rooma paeviku“ ilmumise jarel saaks pidada viimast teost kronoloogilist jargnevust

I6hkuvaks. Ent kirjaniku antud vihjele tuleks suuremat tahelepanu pddrata ning vaadelda,

milliseid varasemaid aegu raamatus kirjeldatakse. Tegemist ei ole ainult juhuslike vodi teise-

jarguliste viidetega monedele ajaloolistele siindmustele voi aastaarvudele, vaid kirjeldatakse
lausa muatilisi ajaperioode.

»~Rooma paevikus" raagitakse neljast ajastust: jumalate aeg, kangelaste aeg, tédnapaev
ning voimalik tulevikuaeg. Jumalate ja kangelaste aeg on méddunud, katte on joudnud kolmas
aeg, mis on madalamal tasemel kui kaks eelnevat. ,Rooma paeviku“ peategelane Kaspar von
Schmerzburg igatseb teise ehk riitliajastu jarele, kuid mdistab, et peab leppima kolmanda
ajaga, milles ta elab, sest vdib-olla toob tulevik kaasa veel halvema neljanda aja, mil ka
kolmanda aja kdrghetked kaotavad oma tahtsuse. Jutustaja arutluste labi seotakse midtiline
ehk jumalate aeg nii Kaspari kui ka praeguse lugeja jaoks tanapaevaga, milles Rooma linn on
eri ajastute jalgi talletav ruum (Ristikivi 2001: 137). Ka tslklilisus teoses viitab mutilisele
ajale. Aastaarvude puudumine, kuid kuupéevaline tépsus oleks samuti seletatav mudtilise
ajaga, mil aastaring kordub ning jalle on véimalik tagasi jouda mudutiliste sindmuste toimu-
mise hetkesse. Esimest ehk jumalate ajastut voib samastada kuldajaga, teine ehk riiltlite
ajastu oleks hobedane, kolmas aga peategelase tanapéev ehk ,pronksiaeg”.

Suurt sarnasust ,Rooma péaevikus“ kirjeldatud ajastutega voib ndha Northrop Frye
(1912-1991) seisukohtades. Frye kirjutab teoses ,Anatomy of Criticism“ (1957) sellest,
kuidas kogu Euroopa kirjandust voib jagada viieks osaks jargmiselt (vt Frye 2000):

1. Kirjanduse algpunkt on muildid: neis kujutatakse inimesest vdoimsamate kangelaste
tegusid, nendeks on jumalad voi teised tleloomulikud olendid.

2. Kirjanduses kujutatakse inimesest voimsamaid kangelasi, kes on siiski inimlikku paritolu.
Need kangelased liiguvad ruumis, milles ei kehti meile arusaadavad loodusseadused.
Need lood on téis volujouga esemeid, raakivaid loomi jt. Kangelane suhtleb ndidade,
koletiste ja teiste (ileloomulike olenditega. Luuakse muinasjutte, legende ja nende ilu-
kirjanduslikke too6tlusi. Kirjanduses peetakse lugu inglitest, deemonitest, haldjatest,
loodusvaimudest jt. Selline kirjandus on romantiline.

3. Kujutatakse inimesi, kes on kiill meiega sarnased, kuid nende tahtsus on suurem. Need
inimesed on juhid (/eaders), kellel on vdimu ja autoriteeti rohkem kui tavaliselt. Juhid
tegutsevad ruumis, milles valitsevad meile moistetavad loodusseadused. Sellist kirjan-
dust nimetab Frye kérg-mimeetiliseks (high-mimetic).

4. Kirjeldatakse inimesi, kes on meiega samavaarsed. Naiteks voiks tuua pohiliselt komdo-
dia vai realistliku kirjanduse. Sellist kirjandust nimetab Frye madal-mimeetiliseks (low-

mimetic). Kirjanduses vaartustatakse Uhtsust ning arengut.
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5. Lugeja vaatleb kirjandusteoste tegelasi korgemalt positsioonilt. Oluline on absurditunne,
frustratsioon. Sellist kirjandust nimetab Frye irooniliseks. Naitena nimetab Frye eksis-
tentsialismi, mis toob kaasa uue tsukli alguse: eksistentsialism (hendab irooniat uuesti
muitidega. Meie kaasaeg on kdige madalamal ehk iroonilisel tasemel. Samas on oodata
uut algust, ehkki see pole péris selge, millisel kujul uus periood meile saabub.

Ristikivi kirjeldab nelja ajastut, Frye viit (ehkki kolmandat ja neljandat voiks ka mingis
mottes Uheks lugeda), kuid eeskéatt seisneb seos Frye teooriaga selles, et péarast viimast
ajastut on ette naha uut tdusu esimesele. Tslikkel ei ole I16pule viidud, kui ei jouta algusesse
tagasi. Kui Frye teooria jargi on tanapéaev juba joudnud viimasele ehk viiendale tasandile, siis
Ristikivi seisukoht ei ole péris (iheselt mdistetav. Kolmandale ajastule jargnev oletuslik neljas
ajastu voiks olla tanapaev ehk Ristikivi kaasaeg, mis eristub ,Rooma péaeviku“ kaasajast
(s.t 18. sajandist). Kuid neljas ajastu voib olla ka alles ees.

Ristikivi eesmark voib olla ei enam ega vahem kui soov labi kirjutada kogu inimkonna
ajalugu, omamoodi ,Inimese teekond“ romaanides. Kolmanda ajastu kujutamine annab
vbimaluse mdista ka muitilisi esimest, teist ja vdimalikku neljandat ajastut. Kirjandusteadlane
Toomas Liiv arvab, et mitte romaanis ,Pdlev lipp“ ei anna Ristikivi motiive kogu seeriaks,
vaid teeb seda juba ,Hingede 66s” (Liiv 2000: 283). Liiv on rohutanud ka varasemate teoste,
nimelt Tallinna-triloogia seotust siimmeetriataotluse ja tsiklilisusega (samas, 269).

Toepoolest, ajalooliste romaanide seerias arendab Ristikivi edasi ideid, mis on juba
olemas nii ,Hingede 66s“ kui ka varasemates romaanides. ,Rooma paeviku“ muutiline aeg
oma korduvuses esineb nii varasemates teostes kui ka ajaloolises seerias, tosi kull, varase-
mates teostes ei tule see niivord eredalt esile. Ajalooliste teoste pdhjal voiks teha jargmise
Gldistuse tinglikult , Inimese teekonnana“ pealkirjastatud romaaniseeria kohta:

* kuldajastu (midatiline, seda ei saa piiritleda aastaarvudega);

* hoébedane ajastu (ajalooline, kuni ,,nullpunktini“ aastal 1255);

* pronksiaeg (700 aastat ehk 13.-20. sajand);

¢ neljas ajastu (7).

Ajastuid on neli, mille tahtsust on eespool mainitud. Neli on ilmakaarte arv, maailma arv,
risti ja kristluse siimbol. Eeskéatt tahistab arv neli aga tsiklilisust ja koige korduvust, naiteks
jagunevad neljaks perioodiliselt korduvaks osaks aasta ja 66paev (Frye 2000: 160). Ristikivi
ajaloolisi teoseid on ikka vaadeldud triloogiatena, kuid nende juurde kuuluvad ka niinimetatud
vahemangud. Seega oleks oluline arv neli (digemini 3+1).

Seeria avaromaan ,Pdlev lipp“, mis tutvustab lugejale ,teemat variatsioonidega“, annab
muuhulgas ka mitu vihjet arvule neli: teoses on 16 (ehk 4x4) peatikki. 13. peatikis (ehk
neljanda veerandi avapeatiikis) raagitakse tegelasest, kelle tulekut peaks tahelepanelik lugeja
justkui ootama (Ristikivi 1990: 126). ,Pdleva lipu“ tekstist aga ei selgu esialgu, mille pdhjal

sellist ootust vdiks eeldada. Arv neli aitaks probleemi lahendada. Teost vordselt neljaks osaks
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jagades selgub, et igas osas tutvustatakse lugejale Giht (mitte-ajaloolist) tegelast, kellest saab
Konradini ustav kaaslaskond. Uhtekokku neli noormeest on Konradini kérval teose tahtsamad
tegelased. Lisaks on neli kaudselt kirjas juba teose pealkirjas: ,Polev lipp“ viitab teoses palju
kirjeldatud ristilipule, rist aga jagab lipu neljaks osaks.

Ajaloolise sarja triloogiates on véimalik naha ideede jarkjargulist madaldumist teosest
teosesse. ,Pdlev lipp“ on teos, milles jargitakse korgeid ideaale, mis iga jargmise teosega
jarjest rohkem tuhmuvad. Samamoodi algab jargmise triloogia teema koérgemalt tasemelt
ning madaldub jargmiste romaanidega. Niisuguse mitmekordse madaldumise méte voib olla
nailiselt lihtne: kirjeldada tagasitulemist, rohutada motet koige korduvusest. Kolmekimne
aasta jarel korduvad siindmused vdiksid lugejale néidata, et iga polvkond (mille ligikaudseks
pikkuseks saab pidada just 30 aastat) elab (iha uuesti ja uuesti l&bi samu situatsioone.
Korduvus on aga mitmetasandiline: ei kordu ainult ajaloolised stindmused (s6jad, vallutused,
emigratsioon, vabadusvoitlus jne), vaid korduvad ka ajastud. Ajalooline sari on tervik, koik
triloogiad on osa suuremast tervikust. Tslkkel ei |6pe Uhe triloogia ja vaheménguga, vaid
jouab uue 3+1 tsikli algusesse ehk uuele kérgemale tasemele.

Hoolimata nailisest lihtsusest on sarja ambitsioonikus vorreldav Dante ,,Jumaliku komoo-
diaga“, millele antakse viiteid nii ,Hingede 66s“ kui mujal Ristikivi loomingus.? Kui Dante
kirjeldab inimese teekonda labi mitte-maise ruumi (Pdrgu, Puhastustuli, Paradiis), siis
Ristikivi Gritab Dante-vaarilist maailmapilti luua tépsete aastaarvude ja suuremas osas konk-
reetsete ruumiliste punktide kaudu.

Sellises enamalt jaolt realistlikus maailmas on olemas ka erandid. Naiteks Ristikivi
novellis ,Don Juan ja Neitsi Johanna“ (ilmunud novellikogus ,Sigtuna véaravad“) kujutatakse
ruumi, mis on seotud Dante ,Jumalikus komdddias“ kujutatud ruumiga. Samal ajal kirjelda-
takse ruumi ka erinevalt: seda ei ole porgus ega kusagil mujal. Novelli kangelased on
vastandlikud, kuid suurim patune ja plhak on parast surma theskoos ,ei kuskil“ ja nad
peavad modlemad joudma Purgatooriumi méaele. Ruum, milles nad viibivad, on alati ,siin-
samas”, selles ruumis on alati ,praegu”. See asub véljaspool aega ja ruumi, valjaspool maist
ilma, aga ka valjaspool taevast ja porgut. Nii vdiks Utelda, et Karl Ristikivi mangib Dante
loodud maailmaga, lahtub sellest, aga samal ajal ka laiendab seda. Mldilise maailmapildi
kaudu mangib Ristikivi Ghtlasi ka Euroopa kultuuripdrandiga ning kasutab seda kaasaja
lahtimdtestamiseks.

Lopetuseks

Muidid peaksid maailma ja selles valitsevat korda seletama, digemini seda korda looma.

Matemaatiline mang aitas Ristikivil luua teoseid, mille kirjutamise kaigus tahtis autor ehk

1 Vt ka Krista Keeduse artiklit kdesolevas ajakirjanumbris — toim.
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isegi avastada seda, mida soovis Ultelda. Northrop Frye sonul kunst (ka kirjandus) ainult
naitab midagi, kuid jaab ise tummaks. Seda tuleb tdlgendada, et naidatavat moista. Autor ei
saa midagi (telda ja seda mitte seet6ttu, et ta ei teaks, mida Utelda, vaid seetdttu, et ta ei
saa seda Utelda. Ristikivi ei (tle otsesonu, mis on tema ajalooteoste monumentaalse seeria
mote, aga seda mitte selleparast, et ta ei teaks vastust, voi seetbttu, et vastust ei olegi: seda
pole voimalik otseselt valjendada. Niisugune valjendamatus ja samaaegselt soov jouda mdist-
miseni avaldub kogu kirjaniku loomingus.

»P0levas lipus” kinnitab Hassan, Nuri poeg: ,Voit ei kuulu thelegi inimesele, vaid ainult
Koigevagevamale ja me oleme ainult tema sojariistad, nii nagu mook soduri kdes. Keegi ei
(tle aga hiljem, et voidu au kuulub mdédgale.” (Ristikivi 1990: 125.) Veidi varem on Rupert
Schmerzburg (telnud Konradinile: ,Aga niilid loodame koik, et Taevane Kohtumoistja ei
ohverda teie digust mdne veel suurema plaani parast, mis on nii suur, et kski inimene seda
ei moista“ (samas). Selles vdib ndha ka (ht viidet ,variatsioonidega teemale” — teoste sari on
katse moista, milline osa on inimestel suures plaanis, millest meil on antud naha ainult iht
vaikest osa. 700 aasta pikkune periood on kogu inimkonna looga vorrelduna ainult vaike
ajavahemik, kuid see peaks andma palju modtlemapanevat ainet ka suurema osa kohta
inimese loos, mida me tervikuna naha ega modta ei saa.
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SUMMARY

The mathematical game and the “Bronze Age”: The structure of Karl
Ristikivi’s historical works
Maret Vaher
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Between 1961 and his death, Karl Ristikivi published twelve historical works (eleven novels and one short story
collection) that form a conceptual whole. The lengthy period covered in these works raises questions about the
purpose of the series. While Ristikivi's Journal 1957-1968 was written nearly half a century ago, it has been
available to a wider audience only since its publication in 2008.

Although the writer's works have been researched for several decades, his journal provides new insight
into his creative intentions. Ristikivi's biographical details reveal that he had a wide variety of interests, inclu-
ding history and mathematics.

The writer first envisioned writing a series of 12 novels covering the period from the last Ice Age to the
First World War while just a student. The journal entries reveal the mature writer’s plans for the historical cycle.

First, the series would begin in the middle of the 13 century, specifically in 1255, and finish in 1945 at
the end of the Second World War. Second, the author initially planned to write 24 books in which the events
described would be separated by 30-year intervals in order to convey a change of generations. Consequently,
the writer needed to find events that could be incorporated in this structure, rather than base the structure of
his works on certain historical events.

Ristikivi's historical works portray a mythical world where the storyline features the perpetual recurrence of
archetypes and replication of all events. His last novel Roman Diary (1976) mentions four eras: the age of gods,
the age of heroes, the present (the ,,Bronze Age"), and the future age.

The ages of gods and heroes have passed, and we have reached the third age. The protaganist of Roman Diary,
Kaspar von Schmerzburg, longs for the second age — the age of heroes and chivalry. However, he senses that
he must be content with the present age because the fourth - the future age - may be even worse as significant
moments of the third age lose their relevance.

According to Northrop Frye, after experiencing five cycles, it is possible to return to an all-new first, or
mythical, era. If one views Ristikivi's historical works not only as the portrayal of the debasement of high ideals
through several trilogies, but as the perpetual repetition or ascent from the end of one cycle to the beginning of

the next, it is possible to understand Ristikivi's historial series from a completely different perspective.
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