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Postkolonialism ja 20. sajandi Balti draama: Benedikts Kalnacsi
monograafiast ,,20th Century Baltic Drama: Postcolonial
Narratives, Decolonial Options”

Luule Epner

Nagu teisedki post-terminid, saab postkolonialism tahenduse juurtermini toel ehk soltuvalt
sellest, kuidas moistetakse ja defineeritakse kolonialismi. Kui postkoloniaalsetes
uuringutes, mis kuuluvad ladne humanitaar- ja sotsiaalteaduste peavoolu juba 1970. aastaist
peale, podrati pikka aega oige vahe tahelepanu Ida- ja Kesk-Euroopa postsotsialistlikele
riikidele, siis seetottu, et arusaam Noukogude Liidust kui koloniaalimpeeriumist oli visa
juurduma ning ka kohalike uurijate t66d ei tekitanud laiemat diskussiooni. Seda tegi laane
uurija David Chioni Moore’i podrdeliseks peetud artikkel ,Kas post- postkoloniaalses on
post- postsovetlikus? Globaalse postkoloniaalse kriitika poole” (2001, eesti keeles: Moore
2011). Ometihindas Epp Annusveel 2011. aastal olukorda akadeemilisel valjal isna kriitiliselt:
postkoloniaalsed uuringud ei pea vene kolonialismi oma uurimiskava osaks (Annus 2011:
441). Praegu, viis-kuus aastat hiljem, paistab paradigmanihe olevat teoks saanud. Sellest
annavad tunnistust mitu hiljutist publikatsiooni, nagu ajakirja Journal of Baltic Studies
teemanumber (20164), Benedikts Kalnacsi .20th Century Baltic Drama: Postcolonial
Narratives, Decolonial Options” (Kalnacs 2016), Madina Tlostanova ,Postcolonialism and
Postsocialism on Fiction and Art”™ (Tlostanova 2017), Epp Annuse ,Soviet Postcolonial
Studies: A View from the Western Borderlands” (Annus 2018) jmt. Viimati nimetatud raamatu
alapealkiri on konekas ja laieneb ka teistele: Noukogude kolonialismi analiisitakse neis
seestpoolt, isikliku kogemuse pinnalt. Isiklikust kogemusest toukub ka lati kirjandusteadlane
Benedikts KalnacCs, kelle monograafia jargnevalt vaatluse alla tuleb. See on pika uurimistdd
tulemus, mis votab kokku Kalnacsi aastail 2006-2015 ilmunud artiklid lati, leedu ja eesti
draamakirjandusest ja millele eelnes latikeelne monograafia . Baltijas postkoloniala drama”
(Kalnac¢s 2011). Raamat on vaart eritdhelepanu kui tks suhteliselt harvu véikerahvaste
kirjanduste vordlevaid kasitlusi inglise keeles, liiati on see pihendatud pigem perifeerseks
kirjandusliigiks peetavale draamale.

Madina Tlostanova rohutab oma raamatus, et kolonialism ei alanud Noukogude Liidu
loomisega: bolSevikud piitidsid sailitada impeeriumit, mis oli valja kujunenud juba Tsaari-
Venemaal (Tlostanova 2017: 11). Eesti ja L&ti puhul lisandub baltisaksa koloniaalreziim, mis
algasveelenne nende alade votmist Venemaa koosseisu ning komplitseeris voimusuhteid ka
Vene keisririigis. Kalnacs alustab oma késitlust 19. sajandi l6pust ning liigub &bi 20. sajandi
tanapaeva, jalgides koloniaalsuhete keerukaid poiminguid eri ajaloojarkudel kuni
dekolonialiseerimiseni niilidisajal. Teda huvitab, kuidas on vodras voim - okupatsioonid ja
koloniseerimine - méjutanud Balti identiteeti (Lk 14). Seda kisimust uurib ta kuues

sisupeatikis, mis moodustavad raamatu telje; neile eelneb kaunis pikk teoreetilis-ajalooline
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sissejuhatus ja jargneb jarelsona, mis annab valja veel Uhe peatiki moodu, teemaks
postkolonialism ja postkommunism 21. sajandi Balti draamas. lga peatikk uurib tht Balti
draama tahku, tuues autori kavatsust moodda esile neis ilmnevad antikoloniaalsed
méttemustrid (Lk 57) L&ti, leedu ja eestindidendite vordleva analiisi kaudu. Tahud - rahvuslik
(the national), filosoofiline (the philosophicall, ajalooline (the historical), nildisaegne (the
contemporary), absurdilik (the absurd] ja postkoloniaalne (the postcolonial]l - maistagi
poimuvad omavahel, kummatigi on peatiikid jarjestatud nii, et neist kujuneb enam-vahem
lineaarselt kulgev arengunarratiiv. Raamatu llesehitus ja kasitluslaad tunduvad muu hulgas
teenivat kirjandusloolise tlevaate huve.

Kirjandusprotsessi saab kirjeldada mitte ainult eri viisidel, vaid ka keskendudes selle
protsessi eri tasanditele voi komponentidele, olgu need teosed, autorid, stiilid ja voolud vm.
Kalnacsi kasitlustes domineerivad ajalooliselt oluliste draamatekstide siivaanaliitsid, mida
tavaliselt saadab biograafiline ja ajastu kultuurikontekste puudutav informatsioon. Draamat
vaatleb ta enamasti puht kirjandusliku nahtusena ning puudutab vaid harva ja vordlemisi
napilt naidendite tolgendusi ja retseptsiooni teatris. Sellest on kahju - on ju teater
draamatekstide teine elukeskkond, niisama tahtis kui kirjandus.

Autorid ja tekstid, mille Gmber arutlus koondub, on enamjaolt tuntud, tunnustatud ja
naaberkeeltesse tolgitud, mis on vordleva lahenemise seisukohast oluline. Peatikiti liigub
rohk Ghelt rahvuskirjanduselt teisele, kuid kokkuvottes on Kalnacsi valik heas tasakaalus.
Tehkem kiire Ulevaade tahtsamatest teemadest, autoritest ja teostest.

Peatlikk ..Rahvuslik” vaatleb kirjandusprotsesse 19. ja 20. sajandi péordel ning selle
keskmes on lati klassik Ruadolfs Blaumanis, sh tema eesti keeleski ilmunud draamad
.Kadunud poeg” (1893} ja .Tules” (1905). Blaumanis, nagu ka tolle aja eesti haritlased, oli
postkolonialismi terminit kasutades nn subaltern, kes tajus end kuuluvana nii kohalikku lati
kui ka saksa kultuuri. Kalnacs naitab ,.Kadunud poja”“ pdhjal, kuidas ta oma kuuluvuspinged
ja dilemmad projitseeris fiktsionaalsetesse tegelastesse.

Peatiki .. Filosoofiline” ajakese on 20. sajandi algus, mil Balti kirjandusi iha enam vormis
soov ,saada eurooplasteks”. Lati klassiku Janis Rainise loomingu (meilgi tuttavad .,Puhu,
tuul!”, 1913, ning ..Joosep ja tema vennad”, 1919) ja A. H. Tammsaare .. Juuditi” (1921) varal
radgib Kalnac¢s siin Euroopa kultuuritraditsiooni assimileerimisest, sh Piibli motiivide
kasutamisest.

Leedu draama naiteid kohtab esimest korda peatiikis . Ajalooline”, mis kasitleb pikka
perioodi 1920. aastatest kuni 1980. aastateni. Nii hilist ilmumist seletab Leedu ajalugu, mis
Eestist ja Latist mitmeti erineb. Draama seisukohast on suureks erinevuseks asjaolu, et
kutseline teater, mis on noudlikuma draamakirjanduse eelduseks, sai Leedus siindida alles
1920. aastatel, niisiis selle peatlki ajaraamis. Kalnacsit huvitavad leedu kangelaslikku
.kuldaega” (13.-16. sajand) kujutavad ajaloodraamad. Tolleaegse Leedu suurvirstiriigi

puhul kolonialismist raakida ei saa. Keerulisem on lugu hilisema Leedu-Poola uhisriigiga,
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kus pooled olid formaalselt vordsed, ent tegelikkuses domineeris Poola nii poliitiliselt kui ka
kultuuriliselt. Siiski tootab postkoloniaalne lahenemine nende ndidendite puhul eeldusel, et
ajaloo representatsioonid omandavad (peitltahendusi hilisemas koloniaalsituatsioonis.
Noukogude ajal kirjutatud ndidendites nii ongi, nagu nditab Justinas Marcinkeviciuse ka
eesti keelde tolgitud triloogia .,Mindaugas” (1968), . Katedraal” (1971) ja .MazZvydas” (1977)
analuis. Eesti kirjandusest on sellesse peatiikki valitud Jaan Kruusvalli . Pilvede varvid”
(1983]), mida vérreldakse Gunars Priede lahedasel teemal draamaga .. Tsentrifuug” (1984).

Peatlkis .. Nludisaegne” podrdutakse ajas tagasi, noukogude kolonialismi stalinistlikku
perioodi 1940. ja 1950. aastatel, ning peaklisimuseks touseb sotsialistlik realism kui Balti
kirjandustele olemusvdoras, koloniseerijate ideoloogiat pealesuruv kirjandusmeetod.
Rikkalik naitestik koigist kolmest Balti kirjandusest sisaldab muu hulgas Juhan Smuuli
dramaturgia vaatlusi, aga kdige rohkem ruumi on antud latlasele Gunars Priedele, kelle
looming naitlikustab sotsrealismi kaanonite lodvenemist ja liikumist argielu realismi poole.

Peatiikk ,Absurd” tegeleb 1960. aastate modernistliku draamauuenduse (ja pisut ka
teatrigal, kesksed tekstid on siin Paul-Eerik Rummo ,Tuhkatriinumang” (1969) ja leedulase
Kazys Saja grotesk .Mammutijaht” (1968).

Kdige huvitavamad tundusid olevat peatikk .Postkoloniaalne” (Balti riikide
taasiseseisvuse esimene kiimnend) ning jarelséna 21. sajandi draamast. Viimase peatiki
objektiks on pohiliselt l4ti autorite RGta MeZavilka, Mara Zalite, Inga Abele nidendite aja- ja
ruumipoeetika, kuna eesti dramaturgiast pakuvad vordlusvdoimalusi Jaan Tatte ,Ristumine
peateega” (1998) ning Jaan Unduski ..Goodbye, Vienna” (1999). Kalna¢s votab siin kasutusele
terminid postkoloniaalne ruum ja postkoloniaalne aeg, ja need digustavad ennast. Ndeme,
kuidas dekoloniseerimisprotsesside sisepinged ja vastuolud ,télgitakse” narratiividesse ja
tegelaste kaitumismustritesse, ning postkoloniaalne teooria toestab oma kolblikkust mitte
ainult Uldistes Uhiskonna- ja kultuuriuuringutes, vaid ka kirjandustekstide poeetika analisi
tarbeks. Jarelsona téstab leedu dramaturgi Marius Ivaskevi¢iuse [tema naidend
.Valjaheitmine ehk Gihe duna kroonika” on praegu Eesti Draamateatri repertuaaris) ja lati
lavastaja Alvis Hermanise loomingu naitel olulisi kiisimusi Euroopa identiteedi kohta.’ Tulen
selle juurde allpool tagasi.

Ei saa siiski 6elda, et klassikaline postkoloniaalne teooria oleks Kalna¢si monograafias
ainuvalitseval positsioonil. Tema teoreetiline todriistakast sisaldab monda muudki.
Postkolonialismi termineid ja kategooriaid kombineerib ta vajadust médda teiste (kuid
léhedaste] teooriatega nagu uushistorism, maailmasisteemide teooria (world-systems
theory), autoetnograafia jm, rdikimata traditsioonilisest vordlev-ajaloolisest meetodist,

mille marke on nii tekstide kui ka laiemate protsesside analilisis. Muljetavaldavalt lai on

1 Raamatu sisust ja tlesehitusest olen pikemalt kirjutanud ingliskeelses arvustuses (Epner 2017).
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teoreetiliste allikate geograafia. KalnacCs toetub muidugi postkolonialismi klassikutele
(Edward Said, Homi Bhabha), kuid kasutab ootusparaselt ka Ida- véi Kesk-Euroopa taustaga
uurijate toid (Natasa Kovacevi¢, Cristina Sandru jt) ning méneti tllatavalt Ladina-Ameerika
teadlaste uurimusi (eeskatt Argentiina kirjandusteadlase Walter Mignolo omi). Maistagi on
ta kursis oma Eesti ja Leedu kolleegide toddega - sellele on kdvasti kaasa aidanud Balti
kirjandusteadlaste regulaarsed uhiskonverentsid, kahepoolsed seminarid jm koostdod
edendavad projektid viimastel kiimnenditel. Peale draama-alaste uurimuste viitab ta ka Epp
Annuse, Tiit Hennoste, Ulrike Plathi, Piret Peikeri jt kasitlustele postkolonialismist.
Postkolonialismi todriistad, mis on autoril kogu aeg kdeparast, muugivad mond teksti lahti
paremini, teinekord aga haakuvad tekstiga norgapoolselt. Selline mitmekesine teoreetiline
raamistik on Uhelt poolt tekstisobralikult paindlik, lubades valja valgustada naidendite eri
tahke, aga teisest kiiljest muudab see arutluskdigu monevarra haralikiskuvaks ning tekib
soov, et postkolonialismi kontseptid (nt subaltern, mimikri, hiibriidsus) oleksid siigavamalt
labi té6tatud ja probleemid, mis on sissejuhatuses markeeritud (nt nGukogude kolonialism
kui globaalse kolonialismi mimikri, post- ja neokolonialism), tekstianaliilisides rohkem lahti
kirjutatud. Monele arutlusteemale olgu jargnevalt osutatud.

Ponev ja mitmeti tolgendatav on 20. sajandi alguses toimunud p&ddre kultuuriorientat-
sioonis (Eestis seotud Noor-Eesti liilkumisega). Kalnacs peab laenamist Euroopa kultuuripa-
randist antikoloniaalseks Zestiks, kuna see toimus vabal tahtel ning toimis vastujouna
Tsaari-Venemaa kui koloniaalvoimu méjudele; samal ajal puiti hiiljata ka vanu baltisaksa
kultuurimudeleid, nii et neid péordeid on kerge seostada Eesti (ja Lati) tollase topeltkolo-
niaalse olukorraga. Tiit Hennoste on voodraste kultuurimudelite ja -vadrtuste llevotmist
tdlgendanud aga enesekolonisatsioonina (vt Hennoste 2006). Hennoste paljuvaieldud tdlgen-
dusega on Kalnacs tuttav, kuid likkab selle pikemata tagasi, pohjendades selle sobimatust
thes joonealuses markuses ka sellega, et Euroopa-plirgimusi tasakaalustas jatkuv dialoog
vene kultuurisfdariga (Lk 26), nii et mitmesuunalised kultuurimdjud naivad toimivat justkui
vaktsiin enesekoloniseerimise vastu. See vastus naib liiga lihtne. Et otsustada, millised kul-
tuurimudelid domineerisid, s.o mojutasid maaravalt kohalike kultuuride suhet kolo-
niaaldiskursusega, voiks muu hulgas kasu olla kultuurisuhete kvantitatiivsest anallisist -
draama puhul peaks kiisima nii seda, mida ja kui palju tolgiti, kui ka seda, milline oli teatrite
repertuaar ja kuhu suundus publiku huvi.?

Dialoog vene kultuuriga, millele Kalnacs viitab, ei katkenud tdiesti ka ndoukogude ajal.
Sellega peaks arvestama sotsialistliku realismi kasitlusteski. Peatiikis ,Niidisaegne”

kirjutab Kalnacs sotsrealismist kui vdorast, vdljastpoolt pealesurutud meetodist ning

2 Repertuaariuurimisest ei ole palju kasu noukogude aja puhul, kuna proportsioonid alguparase, ldane ja
sotsmaade dramaturgia vahel olid siis ette maaratud.
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rohutab, et see valjendas koloniseerijate ideoloogiat. Stalinismiajal see kahtlemata nii oligi,
ent Balti rahvuskirjanduste suhe vene noukogude kirjandusega ja selle suhte diinaamika
vajab ehk diferentseeritumat kasitlust. Sotsrealismi normide lammutamine, liikumine argi-
ning pereelu realistliku kujutamise poole ning eetiliste konfliktide esiletous poliitiliste
asemel, millest on peatiiki teises pooles juttu, toimus samaaegu ka ndukogude dramaturgias.
Uue polvkonna vene kirjanike naidendeid lavastati laialt ja mitte tingimata sunniviisiliselt,
neil ei puudunud oma moju Balti draamale. Ka 1960. aastail, kui Balti kirjandustes toimusid
modernistlikud uuendused (vaatluse all peatiikis .,Absurd”] ning siinkroniseerumine laane
kultuuriga, saadi muu hulgas impulsse vene moderniseeruvast kultuurist. On moneti
paradoksaalne, et ehkki lati teatris domineeris 1960.-1970. aastail vaimne vastupanu
sovetiseerimisele, oli lati reZissuuri peamiseks mojuallikaks vene uuenev teater, nagu
kirjutab Guna Zeltina (2012: 23). Pildi muudab keerulisemaks asjaolu, et vene lavastajaid ja
kirjanikke vois omakorda mojutada ladne modernne kultuur. Kultuuride mitmetasandilisi
ristumisi, keerukaid péiminguid ja mitmekordseid kultuurilisi identiteete ndeme ka teistel
ajajarkudel, naiteks 19. sajandil. Selliste ristuvate ja mitmepoolsete kultuurisuhete
seletusmudeleid on teisigi, postkolonialismi teooriaga konkureerivad naiteks ideoloogiliselt
neutraalsem kultuuriiilekannete teooria® ja pdimunud ajaloo kontsept (histoire croisée). Oieti
on konkureerima siin vale verb, kuna eri seletusmudelid ei valista, vaid taiendavad Uksteist.
Kui kultuuritilekande ja poimunud kirjandusloo moisted juhivad tdhelepanu suhete
vastastikusele, ristuvale loomusele, siis postkoloniaalne lahenemine on eriti tundlik
voimusuhete ja ideoloogiliste tegurite suhtes, mis muudavad kolonisaatorite ning
koloniseeritute kommunikatsiooni asimmeetriliseks. Kalna¢s kasutab pogusalt Antonio
Gramsci terminit hegemoonia, mida Edward Said on edasi arendanud; tundub, et see
vaarinuks suuremat tahelepanu, sest gramscilikul hegemoonial on seletusjoudu isedranis
poststalinistliku ndukogude reziimi suhtes (1960.-1980. aastad).

Veel Uks termin, mida Kalna¢s rakendab eeskéatt tekstianallilisides, on hibriidsus.
Probleem on siin selles, et valismojudest vaba, .autentne” kultuur on pigem spekulatiivne
moiste. Kuna praktikas on erinevus nn hibriidkultuuri ja autentse kultuuri vahel olematu, on
nende vastandamist peetud postkolonialistliku teooria nérkuseks (vt Hasselblatt 2008:
17-18). Toepoolest, kui kultuur on alati hibriidne, on oht selle sénaga mitut laadi
kultuurierinevused tegelikult nivelleerida. See ei tahenda, et hibriidsuse termin oleks
kasutu, kill aga vajanuks see peenemat teoreetilist motestust. Hiibriidsuse eri vormide
uurimine mitte dualistlike, vaid pigem skaala tiitipi skeemide abil voiks seda terminit senisest

tapsemalt sisustada. Nii on Marina GriSakova lisaks heterogeensete elementide vélisel

3 Naiteks on ajaloolane Olaf Mertelsmann pcdhjendanud termini kultuuritilekanne paremust noukogude aja
kirjeldustes sellega, et ndukogude kultuur ei erinenud totaalselt eesti omast ning sel oli oma euroopalik ja
universalistlik kiilg (Mertelsmann s.a ).
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survel tekkivale segunemisele, millega on palju tegeldud postkoloniaalsetes uuringutes,
valja toonud pealtndha homogeensete diskursuste ja esteetiliste slisteemide sisemise
(implitsiitse) hibriidsuse (vt Grishakova 2013).

Ponev ajajark postsotsialistlike riikide ja rahvaste elus on 1990. aastate lileminekuaeg,
mida on nahtud tagasipoérdumisena ladnemaailma. Kas see tdhendas koloniaalsituatsiooni
taielikku loppu, ei ole Gheselt selge. Balti riikide puhul rohutab Kalnacs nende geopoliitilist
positsiooni - paiknemist ida ja ldane vahel, dieti Euroopa piirimail. Mis puudutab Eestit, siis
on Tonu Onnepalu romaani ., Piiririik” (1993) pealkirjast saanud meie geograafilist ja
psiihholoogilist seisundit valjendav simbol. On korduvalt osutatud, et podre oli jarsk:
Noukogude impeeriumi koige ladnepoolsemast liiduvabariigist sai Euroopa idapoolseim
riik.* Kalnacsi sonul on Baltimaad esindanud Euroopa sisemist Teist® ning see suhe mégjutab
nende kultuure ka parast noukogude reziimi loppu (Lk 31). Nii pealkirjastabki ta viimaseid
kimnendeid ké&sitleva alapeatiki ,The Post-/Neo-colonial Aftermath” (samas) ja réagib
viitega rumeenia uurijale Bogdan Stefanescule uue identiteedi otsingutest ning ebakindlast
ja neurootilisest eurooplusest, mis johtuvat oma jatkuva marginaalsuse tajumisest (Lk 198-
199). Dekolonialiseerimine n&ib tdnapdeva kultuuriprotsessides pdimuvat l&&ne
neokolonialismiga, mis siis, et seda voidakse tajuda hea ja vajaliku soltuvusena. Ja jalle on
uurijaid, kes kontseptualiseerivad laane kultuurimudelite ja vaartuste Ulevotmist
sotsialismijargsetes Uhiskondades vabatahtliku enesekoloniseerimisena. Nonda peab
Madina Tlostanova enesekoloniseerimist Ida-Euroopa riikide ndus- ja valmisolekuks hiljata
sotsialistliku modernsuse parand ja hakata n-0 tiihja koha pealt lles ehitama laanelikku
neoliberaalset kapitalismi, millele ei ndhta alternatiive (Tlostanova 2017: 9). Nii véi teisiti, lai
eesliidete valik - post- ja neokolonialism, anti-, de- ja enesekolonisatsioon - naitab, et on,

mille Ule postkoloniaalsete uuringute raames diskuteerida.
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