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Matthew D. Potolsky on Utah’ lilikoolis dpetav Ameerika kirjandusteadlane, kelle uuri-
mistool on olnud kaks pohifookust. Esmajoones on ta siitivinud dekadentsi kui kul-
tuurindhtuse ajaloolisse kirjeldamisse ja tolgendamisse. Selle kohta on ta avaldanud
raamatu ,The Decadent Republic of Letters: Taste, Politics, and Cosmopolitan Commu-
nity from Baudelaire to Beardsley“ (,Dekadentlik kirjasdna vabariik: Maitse, poliitika ja
kosmopoliitiline kogukond Baudelaire’ist Beardsleyni®, University of Pennsylvania
Press, 2012) ja kaastoimetanud kogumiku ,Perennial Decay: On the Aesthetics and Poli-
tics of Decadence” (,Lakkamatu haab. Dekadentsi esteetikast ja poliitikast®, University
of Pennsylvania Press, 1998). 2021. aastal toimetas ta triikki Walter Pateri antiigiteema-
liste esseede kogu ,Classical Studies, mis kuulub Oxford University Pressi valja-
andesse ,Collected Works of Walter Pater”. Potolsky teises huvikeskmes on mimeeti-
line kujutamine kirjanduses ja selle teooriad, millest ta on andnud iilevaatliku sisse-
juhatuse ,Mimesis*“ (Routledge, 2006, sarjas ,,New Critical Idiom*“). Lisaks on ta avalda-
nud sotsiokultuurilisi anallilise arusaamadest privaatsuse ja riigisaladuse kohta, nai-
teks raamat ,The National Security Sublime: On the Aesthetics of Government Secrecy”
(,Rahvusliku julgeoleku iilevus. Riigisaladuse esteetikast”, Routledge, 2019).

2017. aasta augustis pidas Potolsky plenaarettekande Tallinna iilikoolis konverent-
sil ,End Games and Emotions: The Sense of Ending in Modern Literature and Arts”
(,Lopumangud ja emotsioonid. Léputaju moodsas kirjanduses ja kunstis“). Sel puhul
ilmus Mirjam Hinrikuse vestlus Potolsky ja Pirjo Lyytikaineniga ,Kulg norkuse, melan-
hoolia, jalkuse ja pessimismi vaimus" (Sirp, 9. september 2017).

Methise toimetuse valikul eespool tolgitud ettekanne solmib kokku Potolsky kaks
peamist huviloime, dekadentsi ja mimeesi, ning lisab neile kolmandana arutluse
19. sajandi arusaamadest poliitilise vabaduse ja demokraatia iile. Essee esitab polee-
milise sihiga argumendi kahe 19. sajandil esile tousnud kultuurivoolu, realismi ja
dekadentsi vahekorra kohta. Potolsky silmis on dekadents pigem antimodernsuse
ilming kui modernismi ja 20. sajandi iihiskondlike arengute eelaimus ja teerajaja. See-
tottu on olnud valejalgedel need tolgendajad ingliskeelses kirjandusuurimises, kes
puuavad dekadente tagantjarele edumeelsuse ridadesse varvata ning naevad deka-
dentsi vaenus toonase realismi vastu midagi uuendusmeelset, modernistlikku. Aren-
dades oma vastust sellisele vaateviisile, valib Potolsky dekadentsi prototiilipseks
esindajaks Oscar Wilde'i, kes oma kriitilistes esseedes ei riinnanud realismi iildsegi
mitte selle konservatiivsuse voi aegumuse parast, vaid, vastupidi, motlematu uuendus-
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likkuse ja anarhilisuse eest. Potolsky naeb Wilde'i kunstivaadete juuri klassitsismis,
klassikalises toenaolisuse-doktriinis. Selle 6petuse kohaselt peaks kunst toorest loo-
dust voi elu vormima ideaali jargi, mitte kopeerima-dokumenteerima. Vahetu kujuta-
mise taotlus toob kunstile kahju, sest kunsti olemus seisneb vahendatuses, vormimi-
ses, selektsioonis. Potolsky meenutab, kuidas realismi tahtsamaid eestkonelejaid on
lisaks eksperimentaalsele soovile reaalsust vahetult tabada kannustanud tugev sot-
siaalpoliitiline tendents, poolehoid lihtsale inimesele ja demokraatiale. Seevastu rea-
lismi-vaenulikud dekadendid vastandusid oma poliitilistes vaadetes massidele, tauni-
sid egalitaarseid ja pooldasid elitaarseid vaartusi. Nende hoiakute taustana aimab
Potolsky klassikalise poliitilise vabariikluse ideaale. Erinevalt liberalismist tolgendas
klassikaline ja ka 19. sajandi vabariiklik poliitikateooria vabadust mitte vabadusena
sekkumisest, vaid vabadusena domineerimise alt. Estetismi soovimatus loovutada
kunsti iihiskondlike huvide teenistusse on kooskolas ja suguluses just vabariikliku
vabadusaatega. Potolsky jouab Wilde'i vaimus paradokslevale loppjareldusele: kui
Paul Bourget oli seostanud dekadentlikku stiili anarhiaga, siis Wilde'i silmis on hoopis
realism see, mis on anarhistlik, kaootiline ning sellisena toeliselt allakainud ehk deka-
dentlik — aga uhtlasi ka moodsa elu vaimuga kokkusobivam.

Niisiis saab Potolsky essee votta kokku kolme pohiteesi: 1) dekadents ei ole
modernsete, progressiivsete piilidluste ennetus, vaid reaktsioon neile; 2) Oscar Wilde'i
- kui prototiilipse dekadendi - esteetilised vaated ei olnud niivord uuendusmeelsed ja
tulevikku vaatavad, vaid lahtusid vanast klassitsistlikust tdendolisuse-doktriinist; 3)
Wilde'i ja teiste dekadentide ja esteetide arusaam vabadusest on suguluses pigem
vabariikluse kui liberalismiga. Arvan, et teesidest esimene on peaaegu enesestmoiste-
tav. Seevastu teesid uldiselt dekadentide ja eriti Wilde'i seosest klassitsistliku toenao-
lisuse-doktriini ning vabariikluse poliitilise ideestikuga on iillatavamad ja ka kahtlase-
mad. Omaette jarelemotlemist vajaksid ka kiisimused, kui hasti sobib kogu dekadentsi-
voolu eestkonelejaks just Oscar Wilde ning kuivord keskse tahtsusega oli realismis
arusaam tegelikkuse liksiknahtuste vahetust, otsesest kopeerimisest sellisena, nagu
neid eest leitakse. Jargnevas keskendungi nende teeside ja kiisimuste vaagimisele.

1. Essee argument on sihitud USAs voi laiemalt ingliskeelses kirjandusloos viimasel
poolsajandil vaidetavalt esiletousnud arvamuse vastu, nagu olnuks dekadents olemu-
selt midagi moodsat ja edumeelset, s.t uusi aegu, 20. sajandi progressiivseid suundu-
musi ennetav vool, mis vastandus realismile kui kodanlik-soliidseid tavaarvamusi
truult jargivale meetodile. Tegelikult polnud dekadents mitte uuenduslik sammuke
realismist edasi kunstide tldarengu teel, vaid midagi tagurlikku - reaktsioon omaaeg-
sele kodanlikule maailmale, tarkavale demokraatiale ja sellega kaasnevale lamedu-
sele. Sellisena sobib dekadents laiemasse antimodernsuse hoovusse, mida on oma
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2005. aasta raamatus tuvastanud ja lahanud Antoine Compagnon. Compagnon arvab
sellesse hoovusse kuulujateks terve plejaadi kirjamehi alates verejanulisest reaktsio-
naarist Joseph de Maistre’ist kuni kelmika strukturalisti Roland Barthes’ini ja uneleva
postsiirrealisti Julien Gracqini, sealhulgas veel Chateubriand’i, Baudelaire'i, Ernest
Renani, Prousti, Léon Bloy, Julien Benda jt. Antimodernset voolu iseloomustab Compa-
gnon kuue pohitunnusega: a) irooniline kontrrevolutsioonilisus, vastuseis vordsuse,
demokraatia ja lildise valimisbiguse ideele, b) valgustusevastasus, c) pessimism, d) usk
parispatu sisse, e) iilevuse esteetika ning f) vituperatiivne ehk siunav-sajatav stiil.

Kohe torkab silma, et Oscar Wilde'i juhtumile need prantsuse kriteeriumid kuigi
hasti ei kohaldu. Wilde oli hoopis teistsugune vaim, kellel puudus tomme melanhoo-
lia, jalkuse, pessimismi - voib-olla isegi norkuse - poole, kui nimetada veel iiht deka-
dentsi iseloomustuseks toodud tunnustekomplekti. Tal oli liiga frivoolne, kerge-
meelne, manglev ja sangviiniline temperament. Tosi, ,antimodernne” parispatu taju
saatis ka Wilde'i. Wilde vois monikord kull elu kunsti arvel alavaaristada, aga jai ikkagi
pigem elujaatajaks. Prantsuse dekadentide mojud Wilde'ile on kiill ilmsed ja avalikud,
aga nende tagajarjel vottis kuju hoopis iselaadne eksistentsiaalne visioon ja looming,
mis voimaldab toepoolest ka liilitamist 20. sajandi n-0 progressivistlike - soorollide
0onestamise, individualismi, ,hominterni“, boheemkodanluse (bobode) - iirituste
teenistusse.

Potolsky margib, kuidas 20. sajandi akadeemilist kriitikat Laanes on iildiselt ise-
loomustanud umbusk realismi ja mimeesi suhtes, ,lugemine modernismi nimel“, s.t
soov kirjandusmassist vaartuslikena esile tdsta ennekdike nahtusi, mis on tolgendata-
vad eksperimentaalsete, modernistlike ja antirealistlikena. Alles viimastel kiimnendi-
tel olevat hakanud seda tendentsi vaidlustama Kolmanda Maailma kirjanduste eest-
konelejad, kellele laheb (taas) rohkem korda kirjanduse vabastuslik joud selle teist-
sugusel, realistlik-naturalistlikul ehk mimeetilisel kujul.

Siinses maailmanurgas on kirjandusliku realismi ja selle vastasmangija — uus-
romantismi, dekadentsi, formalismi, igasuguste modernistlike ismide - vahekorda
kasitletud 20. sajandi kestel valdavalt vastupidiste rohkudega. Vahemasti ametlik
prioriteet on kuulunud realismile - pikki aastaid koos taiendiga ,sotsialistlik” -, mille
korval alternatiive sellele kas tauniti voi tolereeriti korvalteedena.

Molema hoiaku tingisid loppkokkuvottes poliitiline reaalsus ja kolbelis-poliitilised
kaalutlused. Realismi vaartustajad, eriti idablokis, nagid selles kogu kunsti arengu
loomuomast piisitendentsi ning kaldusid seda seostama - realismi viljelejate eneste
vaadetest isegi hoolimata - demokraatia ja lihtrahvalikkusega ning muude poliitiliselt
oigete Uritustega. Need, kes tahtsid ka realismikaugele kunstile digustust leida, tol-
gendasid sedagi realistlikuna, nii nagu Gyorgy Lukacs kasitles realistina Shakespeare’i
ja Goethet, Erich Auerbach Homerost ja Dantet voi Roger Garaudy Kafkat.
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Idabloki kirjanduskriitika peavool, nagu ka alalhoidlikum keskmine maitse Laanes,
pole dekadentsis nainud enamasti midagi edumeelset, vaid pigem manduva kodan-
luse siimptomit, allakaiku, millesse voib suhtuda kvalifitseeritud kaastundega, nagu
haigusse, kuid mida ei tuleks toetada, soosida ega imetleda. Dekadentsi ja kodanluse
allakaigu sotsioloogiline seos, mida rohutasid muuhulgas Georgi Plehhanov ja Anatoli
LunatSarski, arusaam dekadentsist kui kodanluse poordumisest iseenese, oma moraali
ja maitse vastu ning kui soovist samastuda aristokraatlike voi lumpenlike hoiakutega,
vOis paista sajand tagasi ka sotsioloogiliselt usutav. Kuni tihiskonna motestamises
domineeris veel klassiprintsiip ja kodanlust sai kasitleda kindlapiirilise klassina, tun-
dus kunstilise dekadentsi korreleerimine kodanluse mandumisega vahemalt kaalu-
misvaarne hiipotees.

Seevastu laanebloki akadeemilise kirjanduskriitika peavoolus - mitte kiill tingi-
mata kirjanduses eneses ega lehekriitikas — peeti realismi 20. sajandil, nagu Potolsky
margib, millekski tiletatuks, liisunud kodanlike konventsioonide ja eelarvamuste val-
jenduseks, illusionismiks, mis produtseerib koigest ,reaalse efekte“. Modernismi -
dekadentsi sealhulgas - kasitleti aga millegi progressiivsena, kuna see revolutsionee-
rib - jallegi autorite eneste tegelikest taotlustest soltumatult — kirjanduslikke votteid,
oonestab kodanlikke norme ja vorme, kummastab kaibekeelt ning toob sellega lahe-
male inimkonna ja indiviidi vabanemise voi muud progressiivsed sihid. Kui taheti rea-
listlikule kunstile oigustust anda voi seda esile tosta, tolgendati sedagi modernismi
vaimus - immanentselt, tekstikeskselt, dekonstruktiivselt.

Igal juhul on niihasti realismi vaaristamises ja dekadentsi-modernismi alavaaris-
tamises, nagu ka selle vastandhoiakus olnud puhtesteetiliste voi loogiliste kaalutluste
korval mangus implitsiitsed ja eksplitsiitsed poliitilised kaalutlused. Molemal juhul on
need olnud peamiselt progressivistlikku laadi, s.t lahtunud lldarusaamast, et kirjan-
dus ja iihiskond edenevad, liiguvad kusagile edasi. Uhtede meelest on realism olnud
progressiivne, sest on demokraatlik, vordoiguslik, humanistlik, tervikut tabav ja elu-
jaatav. Teiste meelest on progressiivne hoopis dekadents-modernism, sest on revolut-
siooniline, 6onestuslik, utoopilisi perspektiive avay, kriitiline, vahemustesobralik voi
laanevastane. See, et kirjanduslikku vaartustusse murravad lopuks - voi kohe alguses
- sisse poliitilis-kolbelised vaartustused, on voib-olla paratamatu. Vaartushinnangu
pohjendamine ei saa ju jaada tiirlema iiksnes kirjanduse immanentsesse sfaari, vaid
peab selle lopuks liletama.

Potolsky essee iiheks, voib-olla kavatsematuks lisavaartuseks on tahelepanu suu-
namine kirjanduslooliste kaibearusaamade poliitilistele [dhtepunktidele. Tema taas-
avastatud vana kasitus dekadentsi modernsusevastasest, reaktsioonilisest lildhoia-
kust on veeneyv, oigupoolest enesestmaistetavgi, ehkki Oscar Wilde ei tarvitse selle
illustreerimiseks, nagu allpool osutatakse, koige esinduslikum naide olla. Samas tasub
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pidada silmas ka seda, et konservatiivset modernsusevastasust — vaenulikkust kodan-
liku ari-, ajakirjandus- ja poliitikamaailma vastu - ei ilmutanud liksnes dekadendid,
vaid ka paljud hilisemad modernistid.

2. Oscar Wilde'i modernsusevastasuse rohutamiseks tostab Potolsky tema kunsti-
alastes vaadetes esile sarnasusi klassitsistliku poeetikaga. See peaks pakkuma lisa-
toendust seisukohale, et Wilde'i pilk polnud niivord tulevikku avastav ja teedrajav,
vaid oli pooratud troostitult kaasajalt klassikalisse minevikku. Klassikalise ja klassit-
sistliku esteetika liks keskseid moisteid on toenaolisus, verisimilitudo, vraisemblance.
Selle lahtekohaks on Aristotelese ,Poeetika“ mdiste eikos (1451a36 jm). See mdiste,
mida voib lahti motestada ka usutavuse voi veenvusena, on ikka veel suundaandev
praeguseski kirjanduskriitikas. Toenaolisus — ehk toesarnasus ehk toena naivus - eris-
tub omakorda paris toest enesest. Elus voib juhtuda palju toeseid asju, mis kirjandus-
likult kujutatuna mojuvad ebatoenaoliste, uskumatute ja kohatutena. Teisalt suudab
kirjandus kujutada toendolisena ehk usutavana asju, millel pole eales voimalik toeks
saada. Ebausutavus, ebatdenaolisus on tanapaevani iiks rangemaid etteheiteid, mida
romaaniintriigidele voi -tegelastele, isegi ulmelistele ja fantastilistele, teha annab.
Verisimilitudo, vraisemblance’i klassitsistlik kontseptsioon katkes lihtaegu kahte-
kolme spetsiifilisemat tahendust. See vais tahistada teatavat iildist korraparast must-
rit, mis vastandub iiksikule, juhuslikule ja korraparatule. See vois tahistada normi,
ideaali - seda, mis peab olema. Ja eelkoige tahistas see seda, mis vastab avalikule
tildarvamusele (vt nt Genette 2018; Mahhov 2020; Morgan 1986). Esimesed kaks tahen-
dust seostuvad mimeesi ehk jaljendusega, viimane tahendus retoorilise veenvusega.
Eriti viimases tahenduses toendolisuse kriteeriumid on muidugi varieeruvad, soltudes
publikust. ,Toendoline jutustus on [...] jutustus, milles tegevused vastavad [. . .] pub-
liku seas toestena omaks voetud maksiimide kogumile,” iitleb Gérard Genette (2018,
90). See tahendab konformsust publiku ootustega — nurjatu kuninga, aruka teenri,
opetatud naise kujutamine mojunuks 17. sajandi prantsuse publikule ebatoendolisena
ja seega tosises kirjanduses sobimatuna (samas, 87, 89). Téenaolisus seisnes kombe-
kohasuses, decorum’is, bienséance'is.

Toenadolisuse printsiip jai teisendatud kujul plisima ka realismis, mis kiill oma esi-
mestes avalikes manifestides vois vaita end eelarvamusvabalt peegeldavat voi foto-
grafeerivat valimatut ja vahetut tode ennast, sellisena, nagu see kirjaniku vaatevalja
satub. Realismi teoorias teisenes toenaolisuse-doktriin tiitipilisuse-doktriiniks. Tuupi-
lisust, mis iihendab iiksikut ja iildist ning mida teoreetikud eristasid , pelgalt” tavali-
sest, normaalsest ja keskmisest, hakati realismis — isearanis sotsialistliku realismi
doktriinis - moistma votmetunnusena, mis tagab realistliku kirjanduse tunnetusliku
tldistusjou.
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Eksperimendid tegelikkuse justkui valimatu ja juhusliku registreerimise, iilesmar-
kimise, dokumenteerimisega, mida ei suuna tikski n-6 toohlipotees, kuuluvad pigem
realismikaugesse avangardkirjandusse. Selle naideteks voiksid vahest olla tekstid,
nagu Apollinaire’i kuulus luuletus ,Esmaspaeval Christine’i tanavas” (1918), mis regist-
reerib kohvikuvestluse katkeid, voi Georges Pereci proosapala ,Katse ammendavalt
kirjeldada iihte kohta Pariisis” (1974). Aga needki eksperimendid naitavad lGpuks ees-
katt seda, kuidas vahendaja tahes-tahtmata mojutab vahendatut. Nagu Potolsky Fred-
ric Jamesonile viidates mainib, jaabki vahendamatuse, ,stseenilise olevikulisuse”
taotlus, plitidlus maksimaalse konkreetsuse ja spetsiifilisuse poole realismile lldiselt
kattesaamatuks. Selle nurjumisest omakorda voib olla tingitud avangardismide ja
modernismide vastumeelsus realismi suhtes — kui Wilde'i jt dekadentide silmis oli
realism oma toe-taotluses liiga vahetu ja seega vormitu ja kaootiline, siis hilise-
mate modernistide silmis oli ta just nimelt liiga vahendatud, oma eelarvamuste ja
toenaolisuste tottu Lliiga konventsionaalne ja ebatoene.

Dekadentsi seostamine ajast ja arust klassitsismiga oli 19. sajandi lopu poleemi-
kates lisna tavaline vote. Aga Wilde'i kunstiliste pohimotete sidumine just klassitsismi
toenaolisuse-moistega on ikkagi lillatav, arvestades selle maiste tihedat seost avaliku
arvamuse ja viisiparasuse jargimisega. Tendents, mida Wilde'i loomingus on tagant-
jarele Uksmeelselt esile tostetud, on ju tapselt vastupidine: Wilde'il 6nnestus oma
salongikomoddiates ja muinasjuttudes hiilgavalt vaidlustada ja pea peale p6orata
seltskondlikke norme ja soolisi stereotiilipe - selle asemel et neid ustavalt jargida.
Wilde'i loomingu pohivotteks oli paradoks, mis sona-sonalt tahendabki ju seda, mis
kaib lildisele arvamusele vastu. Wilde'i loomingu pinge klassitsistliku toenaolisusega
ei tarvitse muidugi valistada muid Ghisjooni dekadentsi ja klassitsismi vahel, naiteks
rohuasetust idealiseeritusele ja lildisusele.

3. Realism ammutas oma olemasoluoigustuse viimses instantsis toepoolest sot-
siaalsetest ideedest. See reaalsus, mida realistlik kirjandus tosiduse, toeparasuse ja
toenaolisusega kujutada puudis, oli eelkoige lihtsate tavainimeste ning tousvate ja
langevate iihiskondlike joudude reaalsus. Erich Auerbachi ,Mimesis“ lausa definee-
ribki realismi demokraatlikkuse ehk vaikese inimese tosiseltvotmise kaudu. Selline
tendents (Gi otsustavalt lahku aastatuhandeid valitsenud klassikalisest stiilide lahu-
suse Opetusest, mille jargi sobis vaikest inimest kujutada iiksnes koomilises (voi
pastoraalses) votmes.

Dekadentide esteetiline hoiak ei vastandunud iildiselt mitte ainult kodanlusele,
vaid ka ,pesemata massidele” - ehkki nii monedki dekadendid-siimbolistid voisid
tunda poliitilist poolehoidu ka Pariisi Kommuuni, anarhismi ja radikalismi vastu. Oscar
Wilde'i uhiskondlikud vaated ei olnud sama troostitud nagu tema prantsuse anti-
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modernsetel eeskujudel. Kogu oma snobismile, individualismile, kapriissusele ja eli-
taarsusele vaatamata kaldus tema muidu pigem jarjekindlusetu vaim jarjekindlalt
reformimeelsuse, kodanikuallumatuse, kolonialismivastasuse ja radikalismi poole.
Deaglan O Donghaile hiljutine monograafia Wilde'ist kui radikaalist mdistab teda
kaotsildinud revolutsionaarina. O Donghaile kirjutab marksist Terry Eagletoni hinnan-
gut korrates, et Wilde'i radikaalne stiil edendab piihendumuse ja identiteedi progres-
siivseid ideid ning et Wilde'i estetism oli moeldud arendama avalikku maitset ja
vastuvotlikkust koige selle suhtes, mis on maa peal kaunis (O Donghaile 2020, 231).
Potolsky ettekanne, mis ilmus O Donghaile raamatust aasta varem, piiiiab sellist prog-
ressivistlikku tolgendusviisi vaidlustada. See pole just hdlbus iilesanne. Wilde vois
oma kunstimaitses olla antidemokraatlik, aga tema essee ,Inimhingest sotsialismi
ajal” on siiski isna otsesonaliselt utoopilis-sotsialistlik manifest. Nii nagu Potolsky
seostab Wilde'i kirjanduslikud vaated klassitsistliku toenaolisuse doktriiniga, seostab
ta Wilde'i poliitilised vaated klassikalise vabariikliku vabadusekasitusega, mida on
viimastel aastakiimnetel eritlenud ja elustada piilidnud poliitikafilosoofid Philip Pettit
(vt nt 2022), Quentin Skinner (vt nt 2022) ja Charles Taylor (vt nt 2022).

Vabariiklust, republikaanlust kui poliitilist ideestikku on kaunis raske maarat-
leda, sest viimasel paaril sajandil on see avaldunud vaga mitmekesisel kujul vaga
erinevates kontekstides, alates Tiirgist, Poolast ja Ladina-Ameerikast, liri Vabariikli-
kust Armeest, USA Vabariiklikust parteist kuni Res Publicani Eestis. Uldiselt paigutub
see niilidisaegsel poliitilisel skaalal liberalismist paremale, aga votab igal maal omad
eritunnused. 19. sajandi Prantsuse kontekstis naiteks ,tahendas republicain seda,
kes kaitses Prantsuse revolutsioonis valjendunud ajatuid printsiipe, mis kehtivad
koikide rahvaste jaoks, kuid hindas Prantsusmaad nende printsiipide tilima kehastu-
sena koikidest rahvastest kdrgemalt” (Lilla 1994, 9). Philip Pettiti ja Quentin Skinneri
kasitluses eristub republikaanlik vabadus liberalismi pelgalt negatiivsest vabadu-
sest sellega, et mdistab vabadust vabadusena domineerimisest, allumisest teiste
inimeste tahtele voi meelevallale. Nii naiteks oleks tooandjast soltuv palgatootaja
vabariikliku vabadusmaoiste jargi mittevaba, liberaalse negatiivse vabadusmoiste
jargi seevastu vaba (Volberg 2022, 365).

Kui aga vabaduse moistele keskendumise asemel votta laiem vaade ning piilida
tabada poliitilise vabariikuse iildilmet, torkab silma selle ideoloogia korduv seosta-
mine selliste vaartustega nagu iihiskondlik vaim ehk kodanikuvoorus, aktiivne osale-
mine poliitikas ning kodanikukohuse tajumine ja jargimine. Raske on kujutleda midagi
Oscar Wilde'i temperamendile vastukdivamat kui need kolm vaartust — olgugi et Wilde
poolehoid kuulus liri vabariiklaste iiritusele Briti monarhia vastu.

Oma elegantse ja intrigeeriva essee mottelonga kerides jouab Potolsky paradok-
sidesse. Ta usub Wilde'i eeskuju votvat klassitsistlikust toenaolisuse doktriinist. See
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doktriin pidas silmas kunstilise kujutamise kooskola avaliku arvamusega. Wilde'i loo-
mingu pohivotteks on aga just paradoks - see, mis [aheb arvamusega vastuollu ning
poorab seltskondlikud normid ja eelarvamused pea peale. Potolsky seostab Wilde'i
elitaarsed, rahvamasside maitse ja moju suhtes kriitilised hoiakud klassikaliselt vaba-
riikliku vabaduse-kasitusega. Kuid ajaloolise vabariikluse keskmesse kuulusid poliiti-
kas aktiivse osalemise ja kodanikukohuse ideaalid, mis olid esteet Wilde'ile vastu-
karva. Sellegipoolest tostab essee esile dekadentsi ideede ja hoiakute vastuokslikkust
ning argitab vaatama siligavamale toonaste plilidluste ja tanaste plirgimuste pealis-
pindse kokkulangevuse taha. Geneeriline dekadents ei tarvitse motte- ja kirjandusloo
labivalgustamisel olla kasutu kontseptsioon - tingimusel, et ollakse teadlik, kuidas
sarnased seemned voivad eri pinnastele langedes kanda vilju, mis voivad kiill astuda
ka piirideulesesse dialoogi, kuid mille funktsioon ja tahendus jaavad oma kasvukon-
teksti tottu monikord radikaalselt eriilmelisteks. Samasugune antimodernism, mis
iseloomustas (méningaid) prantsuse dekadente, ei tarvitse kdia anglo-iiri - voi eesti
- dekadentide kohta.
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