UURIMUSI

FRIEDRICH PUKSOO — EESTI RAAMATUKOGUNDUSE
RAJAJAID

Marje Aasmets
Eesti Akadeemiline Raamatukogu

Sissejuhatuseks

Raamatukogundus muutus Eestis iseseisvaks, omaette viirtustatud kultuurivaldkonnaks
omariikluse perioodil (1918-1940). Siis arenes ja tdienes eestikeelne triikisdna — mitme-
kiilgne raamatuvara ning ajakirjandus. Tugevnes eesti haritlaskond, laienes oma lugejas-
kond. Esmakordselt kujunes vilja raamatukogude siisteem, mille moodustasid teadus-
raamatukogud ja avalike raamatukogude iihtlane vork. Raamatukogude tegevust suunas
Haridusministeerium. Loodi Eesti Raamatukoguhoidjate Uhing (ERU), mis jérjepidevalt
tegeles raamatukogutdo sisuliste kiisimustega.

Raamatukogunduse aluste rajamisel on oluline koht isikuil, kes 15id vajalikud struk-
tuurid ja tagasid nende talitlemise. Neil aastail tousid esile inimesed, keda niitid peame oma
raamatukogunduse ja bibliograafia klassikuiks. Uksikisiku roll oli suur, sest oli vaja
algatada (ja ka 1pule viia) mahukaid t6id, samuti langetada otsustusi kiisimustes, milles
sageli puudus nii teoreetiline ettevalmistus kui varasem praktiline kogemus. Enamasti
to6tati aastaid viga kitsastes tingimustes.

Juhtfiguurideks kujunesid Friedrich Puksoo — pohilise teadusraamatukogu, Tartu Uli-
kooli Raamatukogu (TUR) juhatajana ja (eriala)teadlasena ning Aleksander Sibul — keskse
avaliku raamatukogu, Tallinna Keskraamatukogu (TKR) juhatajana ja ERU juhatuse esime-
hena.

Siinkohal meenutagem, kui vahe oli Eesti Vabariigi algul erialase ettevalmistusega ini-
mesi. (Suurepirane asjatundja Udo Ivask joudis TUR-is kahjuks viga lithikest aega to6-
tada.) Jakob Muide juhatas ERM-i Arhiivraamatukogu iilikitsastes raha- ja ruumioludes.
Vanema haritlaspSlvkonna esindajana, kes oli ldbi teinud eelnenud perioodi kdik (vaimsed)
vintsutused, hakkas ta visima. Friedrich Puksoo eakaaslane Aleksander Sibul sai esmakord-
selt erialasele toole, Tallinna linnaraamatukogu juhiks alles aastal 1921. Kd&ik kolm olid
raamatukogunduses isedppijad. Puksool ainsana oli iilikooliharidus, mis andis talle sisulisi
eeliseid ja voimaldas paremini tiita saatuse poolt mératud rolli.

Friedrich Puksood oleme harjunud hindama eelkdige kui raamatuteadlast, ta uurimu-
sedki kuuluvad selle valdkonna klassikasse. Raamatukogunduse alalt on ta sulest ilmunud
ca 40 t66d, mille hulgas pole iihtki suuremat uurimust. Ent — hindamatu viértusega on ta
tegevus TUR-i kujundamisel tdeliseks eesti iilikooli raamatukoguks, mis ei olnud vdimalik
raamatukoguteadusliku baasita. Puksoo erialase t60 (nagu TUR-igi) tdhendus on mitmes
mottes siimboolne — seda nii omas ajas kui ka ténases paevas.
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Friedrich Puksoo tdhtsust eesti raamatukogunduse ja bibliograafia arendajana on
pShjendatud selgusega analiiiisinud Kaja Noodla oma uurimustes.’ Siiski leidub Puksoo
elutoos aspekte, mis vddrivad senisest enam rohutamist, iiksikasjalikumat lahtimStestamist.
Uheks selliseks katseks on kiesolev artikkel. On selge, et pohilisele faktograafiale, mis on
esitatud Kaja Noodla t66des, pole vdimalik olulist lisada. Eesmérgiks on pigem (kujut-
lus)pildi niiansside tdiendamine tulevikus koostatava iseseisvusajajidrgu raamatukogunduse
ja bibliograafia arenguloo tarvis. Just seetdttu on peetud vajalikuks ka kirja- jm. dokumen-
dikatkendite esitamist voimalikult originaalkujul. Kogemused on nédidanud, et kokkusurutud
refereeringuis kaob tekstide autorite isikupdrane viljendusviis, ajastu “hdng” ja monelgi
juhul ka algupérandi tdpsus.

Tegevus Tartu Ulikooli Raamatukogus

Eestikeelses sOnas “raamatukogu” ei viljendu kuigivord selle asutuse iildkultuuriline
téhtsus ja poliifunktsionaalsus — varade rikkalikkus ning keeruline sisemine struktuur. Oma
tegevuse esimesel viiel aastal (siigis 1919 kuni 1924) puutus Friedrich Puksoo viga tihedalt
kokku just raamatukogu kui keerulise terviku kdigi oluliste kiilgedega. Nimetagem vaid
pohilised valdkonnad: kogud, nende koostis ja korraldus, uue kirjanduse hankimisp&hi-
motted, raamatukogu kogude avamine (kirjeldamine, liigitamine, mirksdnastamine, kata-
loogisiisteem), lugejateenindus (kojulaenutus, kohallugemine, RVL) jne.

Seejuures on teada, et mitu aastat tootati tingimustes, kus raamatukogu kogusid ja kata-
looge alles VoroneZist tagasi toimetati! See on ilmselt kiill pretsedenditu juhtum laiemaski
mastaabis kui eesti raamatukogundus.

1920. aastate algul tuli TUR-is paljugi uuesti iiles ehitada. T66 oli intensiivne: iihe-
aegselt otsiti iga péev otstarbeka(ma)id praktilisi lahendusi ja samas loeti pidevalt uut,
sageli teoreetilist (ning vdorkeelset) erialakirjandust. Erialakirjandust hankis Friedrich
Puksoo paljudest allikatest. Kirjas veebruarist 1920 ténab ta saadik Oskar Kallast rootsi-
keelsete kataloogimisreeglite saabumise eest.” Korduvad olid poordumised USA Kongressi
Raamatukogu poole, kiill otse, kiill seal toGtava Peeter Aleksander Speek'i kaudu, samuti
USA Eesti konsulaati. Puksoo palus saata ALA kataloogimisreegleid, LCSH-i (Kongressi
Raamatukogu mirksdnanimestikku) ja, loomulikult, Estica't.® Friedrich Puksoo varasem
erialakoolitus oli mdistetavatel pShjustel vihene. Selle moodustasid staZeerimine Helsingi
raamatukogudes, peamiselt Helsingi Ulikooli Raamatukogus, ja iseseisev lugemine. Iimselt
andis just igapdevane intensiivne t60 ja teooria ning praktika pidev korvutamine talle
edaspidiseks nii vajaliku asjatundlikkuse.

Raamatukogu tegevuse aluseks on ta koostise — kogude — voimalikult tipne kirjel-
damine ja sisuline avamine. Vaadeldaval ajal oli Eesti suuremate raamatukogude, rahva-
raamatukogudest ridkimata, sellealane praktika erinev ja iildiselt ebaprofessionaalne. Alles

! Noodla, K. Raamatukogunduse dpetamine Tartu Ulikoolis 1927-1967 // TRU Toim. Tartu,
1969. Vihik 248. Lk. 3-26; Noodla, K. Friedrich Puksoo elu ja t66 // Friedrich Puksoo 1890
1969. Tartu, 1990. Lk. 5-62. ‘

2 EAA,f.2100, nim. 9, s. 3, 1. 32.

> TUR KHO, f. 4, nim. 2, s. 3, . 94-95, 97, 235.

4 EAA,f 2100, nim. 2, 5. 882, L. 6, 8, 12—16.
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Eesti Vabariigi perioodil jouti lithikese aja jooksul kvalitatiivselt uuele tasemele. Friedrich
Puksoo pidas raamatukogude kataloogide koostamist véga tihtsaks. Asjata ei kirjutanud ta
neist iipris pohjalikult oma esimeses, populaarses kolmeosalises ajaleheartiklis “Raamatu-
kogud Saksamaal, Leedus ja Litis” (1922). Puksoo rdhutas siin, et kataloogid on raa-
matukogu “hing”.’

Uks esimesi suuremaid t6id TUR-is, mis ndudis ka head teoreetilist ettevalmistust, oli
kataloogimisjuhiste (kirjereeglite) koostamine. Seni oli raamatukogus kasutatud preisi
reegleid, mille kohta Puksoo hiljem on mirkinud: “Alfabeetilise iildkataloogi kirjes oli
kasutatud preisi kataloogimisreegleid, kuna need olid kohased saksakeelsete raamatute
jirjestamiseks, mis olid domineerinud raamatukogu fondides selle algusperioodil.”®

Friedrich Puksoo juhtimisel koostatud reeglid (valmisid 1921) tuginesid eelnenud
praktikale, ent arvestasid ka nii angloameerika kui preisi (saksa) reeglite tugevaid kiilgi.”
Angloameerika reeglitest tulenes Eesti oludes mirkimisvéirne uuendus: kollektiivautori
pShim&tte kasutuselevdtt. (Sel ajal oli termin teine — kehakondautor.) Teatavasti tahendab
see ametlike publikatsioonide — asutuste, seltside, ithingute véljaannete — kirjeldamist
asutuse nimetuse jargi. Mdonikord seostatakse (ikka veel) kollektiivautori tulekut meie
kirjeldamispraktikasse Noukogude Liidu “iihtsete reeglite” kehtestamisega ENSV-s. (See-
juures unustatakse asjaolu, et NSVL-i kataloogimisinstruktsioon kopeeris suures osas
angloameerika reegleid.) Kadunud Hilda Tallmeister (Pulk) on ithes eravestluses meenu-
tanud, et kui ta ENSV Riikliku Avaliku Raamatukogu peakataloogijana 1940. aastate
I poolel pidi siivendatult késitlema kollektiivautori teemat, siis tugines ta selles eelkdige
varasemale praktilisele tookogemusele TUR-is ja Friedrich Puksoo vastavasisulistele juhis-
tele. Algusest peale peeti kirjereeglite koostamisel silmas ka teisi raamatukogusid. Puksoo
kirjas (14. veebr. 1921) Nikolai Pitsile, selleaegsele Riigiraamatukogu juhatajale, seisab:
“Et raamatute nimekirjastamine ainult kindlate reeglite jarele voimalik on, tuleb iseéranis
tahtsaks lugeda, et meil kodumaa kolm suuremat raamatukogu (iilikooli, Riigiraamatukogu,
ERM-i kogu) “Estica”sse kuuluvate raamatute katalogiseerimisel iihiste reeglite jérele
talitaks.”®

Ulikooli raamatukogu kataloogimisjuhiseid kasutatigi Eesti Vabariigi pdevil kdigis
meie suuremates raamatukogudes. Nii mirkis Riigiarhiivi ja Riigiraamatukogu juhataja
August Nuth (26. aug. 1926) vastusena Richard Antiku sellekohasele kirjale: “Riigiraamatu-
kogu katalogiseerimise reeglite viljatootamisel ja tarvitamisel on aluseks v3etud vastavad
Tartu Ulikooli raamatukogus maksvad juhtntitirid."9

TUR-i kataloogimisreeglid said aluseks ka Eesti Vabariigi avalike raamatukogude
“Kataloogimisjuhistele” (“Raamatukogu”, 1929, nr. 2). Neis preisi reeglite Stichwort néi-
teks ei kehtinud ja pealkirjakirjed jérjestati pealkirja esimese sona jargi. Needki juhised
valmistas ette Friedrich Puksoo. Kuidas asi tipselt oli, vdib lugeda ta kirjast Aleksander

> Puksov, F. Raamatukogud Saksamaal, Lecdus ja Litis / Postimees. 1922. 26.-28. juuli, nr. 166—
168. Lk. 5. :

6 puksoo, F. Tartu Ulikooli Raamatukogu 1920. aastail // TRU Toim. Tartu, 1968. Vihik 224.
Lk. 41.

7 Kataloogimisjuhised. — TUR KHO, f. 64, s. 17, 13 Ik.

8 TOURKHO,f. 4, nim. 2, 5.3, 1. 19.

® ERA,f. 1082. nim. 1,s. 72,1. 23.
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Sibulale (14. mirts 1928): “Saadan tinase postiga ristpaela all kataloogimisjuhised, paljun-
datud 4 eksemplaris. Loodan, et nad kiillalt vastuvdetavad vdivad olla. Tootasin viga
pikkalt nad 1abi ja arvestasin avalikkude raamatukogudega. Vaatas ka kommisjon libi, kuhu
kuulusid prl. Mugasto ja hra Moldri. Arvestasin mdnel juhusel nende arvamistega ja tegin
muudatusi. Ei kahtle, et Teiegi kui rohkem vilunud avalikkude raamatukogude alal, mdnda
puudust mérkate, mida loomulikult siis aastakoosolekul kisitleme.”""

Muide, see kirjavahetus, eriti Friedrich Puksoo 117 kirja Aleksander Sibulale (aja-
vahemik 9. apr. 1923 kuni 14. nov. 1940)"! viiriks triikis avaldamist (kuigi on vist vihe
neid, kes suudaksid vajalikud kommentaarid kirjutada). Siin on kdne all paljud tolle
perioodi raamatukoguelu kiisimused, ja sugugi mitte ainult Puksoo vaatepunktist. Kirjades
peegeldub ERU tegevus, aastakoosolekute ja kongresside ettevalmistamine, kaastoo
hankimine “Raamatukogule” jm.

Kui tdhtsaks Friedrich Puksoo kataloogimiskiisimusi jdtkuvalt pidas, nihtub kasvdi ta
hinnangust Linda Ploompuu proseminaritodle (kiri A. Sibulale, 12.apr. 1931): “Neiu
Ploompuul oli proseminaritooks “Kataloogimisjuhised”. Selles vordles ta meie juhiseid
tdhtsamate vilismaa omadega punktide kaupa: Preussi, Dziatzko omad, Soome, Rootsi ja
inglis-ameerika. Tiiesti teaduslikul alusel.”'

Kirje kiisimus oli véga oluline jooksva rahvusbibliograafia, “Eesti raamatute iildnimes-
tiku” koostamisel. See t66 sai TUR-i périsosaks 1924. a. ja seda juhendas Friedrich Puksoo.

* ok %

Teine oluline valdkond dokumentidest sisulise iilevaate tagamisel, mis samuti nduab
teoreetilisi teadmisi, on liigitussiisteemid. Ulikooli raamatukogu vastloodud osakondadele,
eriti Estica'le ja uuema kirjanduse kogule uusi sisukatalooge koostama asudes ei olnud
vdimalik kasutada TUR-i senist, vana liigitussiisteemi. Uue siisteemi valikul kdhkles Puksoo
mdnda aega Euroopas kolapinda leidnud universaalse kiimnendliigituse (UDK) ja mirk-
sOnastamise vahel. UDK praktilise kasutamisega ménes raamatukogus ei Snnestunudki
Puksool tutvuda, kuigi ta endale vastava eesmirgi seadis. Sel ajal oli UDK levinud pea-
miselt bibliograafilise siisteemina. Meilgi oli ta 1921. aastast alates kasutusel Eesti Biblio-
graafia Asutises (EBA) ajaleheartiklite kartoteekide korraldamisel. Sellistel asjaoludel
langes valik mérksGnastamisele.

MiirksGnastamine ja sonastikkataloogid olid sel ajal TUR-i jaoks kahtlemata parim
lahendus. Oluline on aga seegi, et tinu Puksoo ettevotlikkusele sai 13puks Eestis reaalselt
alguse mirksdnastamine. See ei toimunud viga hilja, vérrelduna méone teise Euroopa riigi
raamatukogude praktikaga. Niite korras vdiks nimetada Soomet, Venemaad, Poolat.!®
Ulikooli raamatukogus koostati esimene eestikeelne mirksonastik.' Seda anti lahkelt

' TURKHO, f. 59, s. 186, . 32/49.

' KM EKLA, f. 288, m. 3:1; TUR KHO, f. 59, s. 186-187.

2 TUR KHO, f. 59, 5. 187, . 58/85.

Subject indexing: principles and practices in the 90’s / Proceedings of the IFLA Satellite
Meeting, Lisbon, 17-18 Aug. 1993 / Ed. by R. P. Holley efc. Miinchen etc.: Saur, 1995. P. 109.
4" Tartu Ulikooli Raamatukogu mérksonad. 98 lk. — Masinakiri TUR-is.
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kasutada ka tenstele asjahuvilistele: Arhiivraamatukogule, Riigiraamatukogule, Tallmna
Keskraamatukogule ja isegi Haridusministeeriumile (nSunik Aleksander Kurvitsale).'®

TOR-is arendati vilja mérksdnastamise metoodika — selle ajajargu tasemel. Kdige
lihedasemad olid TUR-i metoodilised phimdtted Arhiivraamatukogule. Nii mirgitakse
AR-i aruandes: “Ainekataloogide koostamisel on piiiitud ldhtuda samadest seisukohtadest,
mis maksvad iilikooli raamatukogu kodumaad kisitleva kirjanduse ainekataloogis, et tarvi-
tajaskonnal ei tuleks suuremaid iimberorienteerumisi iihe voi teise kogu kasustamisel.”"”

Friedrich Puksoo oli histi kursis liigituskiisimustega laiemalt ja detailsemalt. Kui
1930. aastate algul valmistati ette avalikele raamatukogudele mdeldud eesti kiimnend-
liigituse'® II varianti (I ilmus 1923. a.), siis oli see iihistdd, mille kallal ei niinud vaeva
iiksnes koostaja Helene Mugasto. Kiillalt oluline oli Aleksander Sibula ja Mall Jiirma panus
TKR-ist, samuti Puksoo roll. Viimane mérgib kirjas A. Sibulale (23. mai 1932), et on
liigituskava 3—4 korral ldbi vaadanud.' Helene Mugasto aga kirjutab (A. Sibulale, 5. mai
1932): “Enne 18plikku koostust oli meil koosolek, kust osa vdtsid hrd Puksov ja Urgart,
iiksikud pohimdttelised kiisimused, mida iiksi ei tahtnud otsustada, said siis seal
fikseeritud.”*

Materjali liigitamise otstarbekusele pooras Puksoo tihti tdhelepanu oma arvustustes nii
iild- kui erialabibliograafia viljaannetele, mis olid ta pideva tihelepanu objektiks. Naitena
vGib tuua ta arvustusi selle perioodi ihele kaalukamale teadusbibliograafiale, “Eesti
filoloogia ja ajaloo aastaiilevaatele”.?' Retsensioonis TKR tiiendusnimestikule (1938)
esitab ta mdnegi konkreetse niite materjali liigitamise ebajérjekindlusest. Kokkuvotlik
hinnang teosele on aga positiivne ja sisaldab olulise, ildistava mdtte, millega vdib vabalt
haakuda praegugi: “Igatahes on tervitatav, et meie esikohal seisev avalik rahvaraamatukogu
— Tallinna Linna Keskraamatukogu — annab viilja nii tdpseid nimestikke, mis vdivad osa-
kondadesse liigitamisel rahuldavaks eceskujuks olla teistele viiksematele raamatukogu-
dele.” Siit on n.-6. iiks samm keskkataloogimise véi — kataloogimiskeskuste pohimdtteni.

Eelkisitletud aspektidestki nihtub. kui suuremahuline oli Friedrich Puksoo tegevus
TUR-i uuendamisel, milles 1920. aastail saavutati oluline libimurre. Oma 1937. aastal ilmu-
nud artiklis “Teaduslikud raamatukogud” rohutas Puksoo: Eesti iseseisvumine t0i kaasa
taieliku poorde eesti rahvaraamatukogundusse ja edusamme ka teaduslike raamatukogude
arengus. Tegelikult, kirjutas Puksoo, oli iseseisvuse tuleku ajal ainuke eesti teaduslik
raamatukogu ERM-i AR, ja sedagi kitsamas mdttes. Ulikooli raamatukogu oli siiski vaid
“Jurjevi” vene iilikooli raamatukogu, sest kodumaised teadused etendasid nii ilikooli

15 Tallinna linnavalitsuse tegevuse iilevaade 1929/30: 4. aastakiik. Tallinn, 1930. Lk. 147

16 ERA,f. 1108, nim. 4, s. 604, 1. 33.

7 Eesti Rahva Muuseumi aastaraamat. Tartu, 1934. Kd. 9/10. Lk. 275.

Vt. ka: Aasmets, M. Eesti avalike raamatukogude liigitussiisteemist // Eesti Raamatukoguhoid-

jate Uhingu aastaraamat 1990. Tallinn, 1993. Lk. 46-70.

19 TUR KHO, f. 59, 5. 187, 1. 69.

2 KM EKLA, f. 288, m. 2:1, 1. 46/55.

2l pyksov, F. [Rets.: Eesti filoloogia ja ajaloo aastaiilevaade. Tartu, 1934. 4.-6.kd.] // Eesti
Kirjandus. 1934. Nr. 10. Lk. 476-478.

2 pyksoo, F. [Rets.: Tallinna linna keskraamatukogu tiiendusnimestik. Tallmn 1938. 148 Ik.] //
Raamatukogu. 1939. Nr. 1/2. Lk. 41.
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Oppetegevuses kui raamatukogus kirjanduse nidol ainult minimaalset osa. Eestikeelsed
teosed puudusid hoopis.”> See Puksoo vordlus annab dige mddtkava TUR-i iimberkujunda-
mise hiigeltoole, mis tehti 1920.—1930. aastail.

Paratamatult pdimus see t56 eesti raamatukogunduse kui terviku pdhiprobleemidega.
Esmatihtis oli kasutusele votta Eesti oludes sobivad, ent rahvusvaheliselt aktsepteeritud
pohimdtteil viljatdotatud abivahendid: kataloogimisreeglid, mérksonastikud, liigitussiistee-
mid. See téhendas tdlkimist, kohandamist, iihisarutelusid ja kokkuleppeid.

Raamatukogunduse teaduslikud aspektid

Ukski valdkond ei saa kujuneda erialaks ilma oma oskussénavarata. Oskussdnavaras
peegeldub, mil maaral eriomane uurimisvaldkond on iseseisvunud, millised on pShimdisted
Ja teoreetilised lihtekohad. Seega on oskussdnade loomine osa erialase teadusliku métle-
mise kujundamisest. .

Friedrich Puksool tuli oskussdnadega pidevalt tegelda. Algusaastail sageli lihtsalt puu-
dusid vajalikud eestikeelsed sdnad. Raamatukogu aastaaruandes 1920/21 mérgib ta: “On
algust tehtud raamatukoguteaduse oskussdnade kokkuseadmisega.”*

Uhe niitena voiks meelde tuletada, millise arengutee lidbis Puksoo eestikeelse vaste
leidmisel loodavatele sonastikkataloogidele. Aruandes Helsingi-Gpireisi kohta (1919) kasu-
tab ta mitmeid viljendeid. Algul — “otsimissdna nimekiri (hakusana luettelo, Stichwort-
katalog)”,”> sama teksti 16puosas “dictionary catalogue™; ja jirgneb seletus: “[...] siin on
tihendatud tahestikuline ja otsimissdnakataloog, kuid ta valmistamine on vaevarikas t65.”%
Aruandes iilikooli valitsusele (21. mai 1924) seisab: “Praktiline Ameerika 151 alfabeetilise
sisukataloogi v8i marksonakataloogi (dictionary catalogue), mida ka Euroopa jark-jéargult
omaks tunnistab.””’ Aruandes viienidalasest komandeeringust Prantsusmaale ja Belgiasse
(uuli — august 1924) on TUR-i sdnastikkataloogi nimetatud marks&nakataloogiks.?® Aru-
andest TUR-i tegevuse kohta ajavahemikus 1919 kuni 1. aprill 1929 aga vdib lugeda: “Uus
ainenimestik — sdnastikkataloog — on oma lihtsuse t3ttu vastuvdetav ka vihem vilunud
iiligpilastele.”

Terminite puhul tuli samuti teha koosto6d. Nii tulid TUR-i kogenumad ja kvalifitsee-
ritumad joud appi Riigiraamatukogu personalile, kui seal valmistati ette triikikataloogi
I koéidet UDK alusel. UDK liikide ja alljaotiste oskussdnad tootati vilja Friedrich Puksoo,
Eduard Vigeli ja Karl Weltmanni poolt koostéos Johannes Voldemar Veskiga.’

> Puksoo, F. Teaduslikud raamatukogud // ERK. 1937. Nr. 5/6. Lk. 130-131.
% BAA,f 2100, nim. 9, s. 2,1. 191.

*EAA, f. 2100, nim. 2, s. 882, 1. 14p.

% Ibid., 1. 15-16.

7 Ibid., 1. 68.

B Ibid, 1. 84.

% EAA, . 2100, nim. 9, 5. 60, 1. 602.

* Riigiraamatukogu raamatute nimestik. Tallinn, 1925, Lk. IIL.
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1931. a. ilmus oskussdnastik raamatukogunduse ja bibliograafia alalt, mille koostamisel
aktiivne osaline oli ka Friedrich Puksoo.®' Siin leiame juba tinapievased terminid, nagu
mérkséna, mérksénakataloog, sonastikkataloog. Ingrid Loosme mainib just Puksoo poolt
loodud termineina jirgmisi: autoriandmed, kirje, aineloend

1938. aastal tutvustas Friedrich Puksoo “Ajaloolises Ajakirjas” dokumentatsiooni
probleeme. Ta avas mdisteid dokument, dokumentatsioon, dokumentatsioonikeskus. On
juttu sellest, et on laienenud asutuste ring, mis dokumentidega tegeleb. Informatsiooni sisal-
davate dokumentidena on tiihelepanu objektiks saanud mitte iiksnes raamat, ajakiri ja kési-
kiri, vaid ka pilt, film, heliplaat, patent jm.33 Nii kirjutas Puksoo 1938. aastal.

Isegi vangilaagrist Pirja Palgile saadetud kirjades on juttu erialatermineist. 1947. a. on
Friedrich Puksoo huviga lugenud kisiraamatut “Raamatukogutdd tehnika ja metoodika”. Ta
mirgib: “Mone tirminiga nagu ei tahaks leppida — uued endiste asemel! Fond pro koostis,
hoidla pro magasiini (hoiuruumid), grandioosne (lk. 4).”* Moni aeg hiljem, kui Puksoo on
lugenud uudisteost “Noukogude Eesti raamatukogundus” (1. kd.), kirjutab ta: “[...] nded igal
pool sms. H. Johani juhtivat kétt. On palju uusi termineid, enam-vihem dnnestunud. [...]
Raamatuteadus — vene keeles knurosesenue. Ei ole eriti dnnelik. [1931. a. oskussdnastikus
on eelisvormiks biblioloogia — M. A.] Vihe vd0ras on sisetookataloog. Kuid harjub
kdigega.”®

Eriala kiipsusastet niitavad olulisel méiral selles valdkonnas publitseeritavad tekstid,
nende hulk ja tase. Et mdte jouaks suulistest esinemistest ja aruteludest kirjalikku vormi,
tuleb seda tihendada, tipsustada, struktureerida. 1936. aastal andis Friedrich Puksoo
kompaktse iilevaate eesti teaduslikust kirjandusest. Ta t6i esile pea kdigi teadusalade oluli-
semaid teoseid, sealhulgas ka teatmeteoseid. Puksoo rhutas: “[...] meil enne iseseisvust
eesti teaduslikku kirjandust nagu ei olnudki. [...] Kuid alles iseseisev Eesti riik, iiheskoos
oma eesti iilikooliga muretses vdimalusi eesti teadusliku kirjanduse arendamiseks.””

Eestikeelset kirjandust raamatukogunduse, raamatuteaduse ja bibliograafia alalt ei ole
aegade viltel olnud palju. Seda olulisem on omada tdit iilevaadet koigest, mis ilmunud. On
hindamatu viirtusega, et Friedrich Puksoo pani aluse eriala bibliograafiale. Ta tootas
probleemi kallal pShjalikult 1928. a. siigisel. Pikemalt on sellest juttu kirjas A. Sibulale:
“Mate osalt hra Viglalt, kuid kdik viljamaa bibliograafia ajakirjad teevad seda [...]. Ulatus?
Kas ainult eestikeelsed vdi ka muukeelsed Eestis ilmunud. Vi ka vilismail Eesti kohta
kaivad? Kas ka ajalehtede artiklid?™’

31 Oskussnastik raamatukogunduse ja bibliograafia alalt eesti, saksa ja vene keeles / Kogunud ja

toim. R. Antik, L. Ploompuu, Fr. Puksovi, A. ja K. Weltmanni ning J. V. Veski kaasabil. Tartu,
1931. 105 Lk. '

Loosme, I. Friedrich Puksoo kisikirjapdrand Tartu Ulikooli Raamatukogus // Friedrich Puksoo
1890-1969. Tartu, 1990. Lk. 83.

3 puksoo, F. Dokumentatsioon // Ajalooline Ajakiri. 1938. Nr. 3. Lk. 143-144.

3 TURKHO, f. 59, s. 168, 1. 96. ‘ '

3 TUR KHO, f. 59, s. 170, 1. 7-7p.

% Ppuksoo, F. Eesti teaduslik kirjandus // Areng. 1936. Nr. 5. Lk. 135.

3 TURKHO, f. 59, s. 187, 1. 35/52.
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Kiill moningate liinkadega, ent iildjoontes on see bibliograafia meil olemas: osalt
Friedrich Puksoo enda koostatud, osalt tema poolt juhendatud (ja toimetatud) proseminari-
t66de tulemusel. Bibliograafia on ilmunud ajakirja “Raamatukogu” viies numbris ajavahe-
mikus 1929-1939.% See viiriks praegu vdib-olla ka uustriikki, ehk isegi eraldi viljaandena.

Raske on iile hinnata Friedrich Puksoo kaast66d paljudele teatmeteostele. Nii tutvustati
erialast teavet laiemale iildsusele muude, enam viljakujunenud teaduste kontekstis.

Ainsana meie raamatukogunduse ja bibliograafia tegelastest oli Puksoo “Eesti Ent-
siiklopeedia” piisiv kaastooline. Ta nime leiame autorite loetelus iga koite 16pus. Puksood
voib pidada nn. osakonnatoimetajaks: “Mitme kitsama eriala artiklite eest hoolitsesid otse-
selt vastavad eriteadlased, nagu [...] bibliotekaar Fr. Puksoo (raamatukogundus jm.).”39

Friedrich Puksoo initsiaalidega mérgendatud artiklid on piihendatud raamatuteaduse,
raamatukogunduse ja bibliograafia pohitermineile, samuti périnevad temalt mitmed iisna
mahukad ilidpilaseluga seotud artiklid Korporatsioon, Uliépilaskond, Uliopilasseltsid,
Uliépilaste rahvusvahelised liidud. Kokku on Puksoo poolt allkirjastatud 17 suuremat
artiklit. Enamik neist seostub raamatuga: Entsiiklopeedia, Gutenberg, Kéide, Raamat jt.
Raamatukogundusest ja bibliograafiast on esitatud kdige pGhilisem: Bibliograafia, Kata-
loog, Raamatukogu. Liihiartiklid (autorimérgendita) on esitatud nelja Eesti raamatukogu
kohta (AR, RR, TKR, TUR). Raamatukogutegelastest on entsiiklopeedias (liihi)artiklid
Jakob Muide, Friedrich Puksoo ja Aleksander Sibula kohta. Liihiartiklid leiduvad isegi
sellistel suhteliselt spetsiifilistel teemadel, nagu: Avariiul, Rindraamatukogu, Melvil
Dewey, Liigitus e. Klassifikatsioon (rmik.), Kiimnendliigitus. Seda kdike saame teada iild-
entsiiklopeediast. Erialast leksikoni, saati siis erialaentsiiklopeediat pole meil siiani...

* % 3k

Oluline on raamatukogude praktilise tegevuse pidev areng suurema teaduslikkuse
suunas. Siin on Friedrich Puksoo oma 1930. aastatel ilmunud artiklites réhutanud selliseid
aspekte nagu summade suurendamine teadusraamatukogudele kirjanduse hankimiseks ja
teadusraamatukogude koondkataloogi koostamine viliskirjanduse osas.”’ Eraldi on Puksoo
késitlenud raamatukogude rolli teadlaste uurimistso kindlustamisel, eriti nende varustamisel
haruldasemate materjalidega (ndit. kisikirjadega). Aga Puksoo kisitles ka RVL-teenindust,
samuti uusimaid suundi — haruldaste materjalide kopeerimist ja mikrofilmimist, millega
USA-s ning mdnelgi pool Euroopas sel ajal algust oli tehtud.*!

¥ Puksov, F. Eesti raamatukogunduse bibliograafia III. 1923-1I1. 1928. a. // Raamatukogu. 1929.
Nr. 2. Lk. 122-128; Eesti raamatukogunduse bibliograafia. IV. 1928-XII. 1930. a. // Raamatu-
kogu. 1932. Nr. 2(4). Lk. 77-82. — T. Krusenbergi seminarit6, juhend. F. Puksov; Eesti raama-
tuasjanduse ja raamatukogunduse bibliograafia 1934 / Koost. A. Kalpus, tdiend. F. Puksoo //
Raamatukogu. 1936. Nr. 1. Lk. 39-45; Eesti raamatuasjanduse ja raamatukogunduse biblio-
graafia 1937. a. / Koost. O. Brandt, tiiend. ja parand. F. Puksoo // Raamatukogu. 1938. Nr. 3/4.
Lk. 96-102; Eesti raamatuasjanduse ja raamatukogunduse bibliograafia 1938.a. / Koost.
K. Ronimois, tiiend. ja parand. F. Puksoo // Raamatukogu. 1939. Nr. 1/2. Lk. 43-55.

% Jirelsona // Eesti Entsiiklopeedia. 1937. 8. kd. Lk. [4].

" Puksoo, F. Teaduslikud raamatukogud // ERK. 1937. Nr. 5/6. Lk. 136-137, 134-135.

*' Puksoo, F. Raamatukogud ja nende rahvusvaheline osatihtsus // Varamu. 1938. Nr. 6. Lk. 748,
751-752.
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Raamatukoguteadus on lahutamatu raamatukoguharidusest. Friedrich Puksoo oli see,
kes ERU 1 kongressil (1923) pidas pohiettekande raamatukoguhoidja kutsest ja kutse-
haridusest. Ta pidas entusiastlikku vditlust — ka ajakirjanduse veergudel — “Avalikkude
raamatukogude seaduse” parema variandi eest.”? Olulised ERU ettepanekud, mida Riigi-
kogule ei onnestunudki selgeks teha ja mis seadusest vélja jéid, olid: 1) vajadus raamatu-
kogunduse keskorgani (nn. Raamatukogude Noukogu) jirele; 2) raamatukoguhoidjate kut-
sehariduse ndue. (T6si, vihesel midral piiiidis Raamatukogude Noukogu rolli 1930. aastail
tiita Raamatukogude Komisjon; kutsehariduse ndue ja vastav eksam sitestati seaduse
parandusega 1934, aga natuke hilja...)

Friedrich Puksoo oli pohilisi lektoreid (Aleksander Sibula jdrel) arvukatel raamatu-
koguhoidjatele korraldatud kursustel, seda juba alates 1926. aastast. Puksoo pohiline vald-
kond, mida ta kursustel kisitles, oli raamatu ja raamatukogude ajalugu (iihtse tervikuna).”
Puksoo teosed olid kasutusel Gppekirjandusena ja kutsecksami sooritamiseks vajaliku
kohustusliku kirjanduse loetelus. Koos Aleksander Sibulaga oli Friedrich Puksoo ainsana
meie raamatukogutegelastest aastaid riikliku kutseeksami komisjoni liige. Nagu néhtub
siilinud eksamiprotokollidest, oli ta hindamisviis rangem kui kolleeg Sibulal: domineeris
“rahuldav”, vihem esines hinnet “hea” ja tuli ette ka hinnangut “vaevalt rahuldav”.

Eriti hinnatav on, et Puksool jitkus entusiasmi ja missioonitunnet algust teha raamatu-
kogunduse ja bibliograafia dpetamisega Tartu Ulikoolis. Esiloeng toimus 26. jaanuaril 1927
ja t6i kokku suure hulga kuulaj aid.*

Ei padse mooda sellest, et Friedrich Puksoo oli mees, kes Eestis hakkas kujundama
raamatukoguteaduse aluseid. Raamatukogunduslik uurimist6o tegi konealusel perioodil
alles esimesi samme. Olulisemad uurimuslikud katsetused, millest osa ka triikki joudis, olid
Puksoo juhendatud proseminaritédd (Marta Liblik, Helene Mugasto, Linda Ploompuu jt.).
Koostati proseminaritid ka raamatukogude arenguloost. Need kasitlesid peamiselt TUR-i
ajalugu, aga tihelepanuta ei jadnud ka Tallinna ja Tartu linnaraamatukogud.45

Kokkuvotteks

Friedrich Puksoo tegevus niitab ilmekalt, et ka praktiline ala nagu raamatukogundus ei
saa areneda teoreetilise mdtestamiseta. Puksoo oli omas ajas iiks pohilisi figuure, kes suutis
iilal hoida regulaarset erialast mattevahetust.

Friedrich Puksoo erialase to66 edukusele aitas oluliselt kaasa laialdane suhtlus n.-6. aka-
deemilistes ringkondades, tema kuulumine sinna. Tinu sellele suutis ta vddrtustada ka
raamatukogundust. V&i teisiti véljendudes: oma ja kolleegide teadustodd motestades tuli
kogemus sellest, kui oluline on raamat, bibliograafia, raamatukogu teadustéo toetajana ja
tagajana — ning kultuuriprotsessis tervikuna.

42 [Puksoo, F.] Avalikkude raamatukogude seaduseelndu // Paevaleht. 1924. 9. apr., nr. 97. Lk. 2.
— Allk.: Fr. P.

4 ERA,f. 1108, nim. 9, 5. 43, 1. 110.

Raamatukogu-asjandus iilikoolis kisitamisel: Fr. Puksovi esiloeng 26. jaan. // Paevaleht. 1927.

29. jaan., nr. 28. Lk. 8.

4 TR KHO, f. 55, nim. 2, s. 253-258, 258a, 258b, 258c.
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