FEODAAL-ABSOLUTISTLIKU ROOTSI VALISPOLIITIKAST
1650-ndail AASTAIL

H. Piiriméae #

Uldajaloo ring. Juhendaja J. Madisson

Noukogude Liidu mitmetel rahvastel, sealhulgas ka eesti rahval,
on ajaloo valtel olnud korduvaid kokkupuuteid meie naabermaa
Rootsiga. Uhelt poolt on meie esivanematel tulnud vdidelda Rootsi
feodaalide vallutuspuiete vastu. Rootsi feodaalide vallutussddade
tulemusena kuulusid Eesti NSV territoorium, Lati NSV territooriumi
p6hjapoolne osa ning mdningad alad Vene NFSV ja Karjala-Soome
territooriumist XVII sajandil feodaal-absolutistliku Rootsi riigi koos-
seisu. Teiselt poolt Ghendab meie maa td6tajaid rootsi todtava rah-
vaga ajalooline Uhine vditlus igat liiki ekspluataatorite vastu. Samad
rootsi feodaalid, kes pidasid meie maal vallutussddu, olid ka rootsi
téotava rahva vaenlased. Samad s6jad, mis laostasid meie maad,
téid tohutu suuri kannatusi ka rootsi rahvale, keda koormati sel
puhul Uha uute maksude ja nekrutite andmise kohustusega. Kodige
selle t6ttu on NSV Liidu ja tldajaloo tundmadppimisel vaja tunda
ka Rootsi ajalugu.

Rootsi ajalugu on kujunenud terava ideoloogilise voitluse objek-
tiks. Reaktsiooniline Rootsi ja Soome historiograafia, mille jareldusi
on korrutanud eesti kodanlikud natsionalistid ning reaktsioonilised
ajaloolased Laane-Euroopas ja Ameerikas, on puddnud igati Oigus-
tada rootsi feodaalide vallutusi Baltikumi aladel. Sel eesmargil
moeldi ka vélja legend nn. ,kuldsest Rootsi ajast” ning kaitstakse
ebateaduslikku normanismiteooriat, mis puuab vaita, nagu oleksid
Vene ja Poola riik rajatud Skandinaaviast lahtunud normannide
poolt. Ndukogude ajaloolased on paljastanud need véaarkontseptsi-
oonid ning edasine Ulesanne seisab selles, et esitada dige marksist-
lik Kkasitlus rootsi rahva ajaloost. Sellest on huvitatud ka rootsi
progressiivsed ajaloolased ning kogu rootsi todtav rahvas, kes
paev-péevalt suurendab oma pingutusi vditluses rahu eest ja ldhe-
nemise eest N6ukogude Liiduga.

Rootsi ajaloo digele kasitlemisele peab kaasa aitama ka kéesolev
artikkel, mille Ulesandeks on tutvustada lugejaid Uhe vadikese osaga
Rootsi ajaloost — nimelt tema vélispoliitikaga 1650-ndail aastail.

79



Erilist tdhelepanu on seejuures pilhendatud neile siindmustele ja
probleemidele, mis on seotud meie kodumaa ajalooga.

XVIl sajand on ajajark, mis tahistab lleminekut keskajalt uus-
ajale. Enam arenenud maades toimub sel ajal lUleminek kapitalist-
likule tootmisviisile ja kapitalistlikule ekspluateerimisele. Madal-
maades ja Inglismaal vdidavad kodanlikud revolutsioonid. Samal
ajal reas lda- ja Kesk-Euroopa vdhem arenenud, kuid noore kodan-
liku maailmaga tihedalt seotud maades toimub feodaalne reaktsioon,
mis véljendub nn. périsorjuse teises valjaandes.

Rootsi on XVII sajandil maa, kus ei vdidutsenud kapitalistlik
ekspluateerimine ega olnud teostatud ka talupoegade périsorjasta-
mist, kuid kus olid olemas tendentsid nii Uheks kui ka teiseks. 1

Tendents kapitafistliku laadi kujunemise poole véaljendub XVII
sajandi Rootsis mdisamajapidamise tihedamas seostumises turuga
ning palgatoodliste t66jou suuremas kasutamises. Samal ajal talu-
poegade péarisorjastamise tendents valjendub feodaalide peale-
tungis talupoegade G&igustele ja seoses sellega talupoegade olu-
korra halvenemises. Kuigi Rootsi kohalike eritingimuste tottu sdilis
talupoegade isiklik vabadus, taotles rootsi aadel nende muutmist
parisorjadeks, nagu see oli toimunud juba rootsi feodaalide poolt
anastatud Eesti- ja Liivimaal ning Saksa aladel. Need taotlused
toodi esile ka Rootsi riigindukogus. Nii kisis keegi Gustav Posse
riiginbukogult Kirjalikult, kas need, kes on sundinud aadlimdisas,
omavad digust lahkuda sealt teenistusest.2 Riigindukogu vastas
sellele siiski jaatavalt Rootsi suhtes, kuid eitavalt Liivimaa suhtes.

Feodaalide pealetung talupoegadele avaldub veel teorendi
juurutamises ja suurendamises, talupoegade maakasutamise 6iguse
ja isikliku vabaduse piiramises, suure mdisamajandi tekkimises ja
kasvus, talupoegade &raajamises maalt mdisa kinnip6ldude ja
niitude pindala suurendamiseks ning maa kasutamise (ldises
suurenemises aadli poolt.3

Kdige selle tulemusena kasvab XVII sajandil rootsi aadli joukus.
Rootsi feodaalid, kelle suhteline vaesus keskajal oli naabermaades
uldiseks pilkeobjektiks, hakkavad nudd jarele jdbudma oma jouka-
matele Ladne-Euroopa klassikaaslastele. Peale talupoegade eksplua-
teerimise suurendamise oli selle joukuse allikaks ka naabermaade
rédévimine ning seetdttu on rootsi feodaalid huvitatud vallutus-
sddade pidamisest. Olles vdimuaparaadiks valitseva feodaalide
klassi kaes, teostabki feodaal-absolutistlik Rootsi riik XVII sajan-
dil agressiivset vilispoliitikat.

1 A. C. KaH, [iBe TeHAeHUMN B ABOpstHCKOM Xo3silAcTBe LUBeunn XV II Beka,
«Bonpocbl ucTtopumn», 1954, Ne 3, Ik. 131.

2 A. Fruxell, Berattelser ur Svenska historien, d. 12, Stokholm, 1851,
Ik. 180.

3 KaH, k. 132
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Rootsi agressioon Poola vastu

30-aastasest sdjast véaljus Rootsi suurriigina, kes omas tahtsat
kohta Euroopa rahvusvahelises elus. Lisaks varem alistatud aladele
Lagdnemere idarannikul (praegune Eesti NSV territoorium, osa
Lati NSV-st ja Ingerimaa) omandas ta Vestfaali rahuga Saksa-
maal Usna suured L&adnemere-aarsed alad, sealhulgas ka Weseri,
Elbe ja Oderi suudme. Seega olid Rootsile loodud eeldused valit-
semiseks Laadnemerel. XVII saj. 50-ndail aastail asus feodaal-abso-
lutistlik Rootsi*jatkama oma anastuspoliitikat, mille eesmérgiks oli
muuta Laanemeri Rootsi sisemereks ning I8igata seega naaber-
riikidel ara valjapaas merele.

Selle agressiivse programmi teostamisel olid Rootsil takistuseks
ees Taani, Poola ja Venemaa. Taani, kes omas tol ajal maa-alasid
ka LBuna-Rootsis, valitses valjapaasu lUle Laanemerest Pdhjamerre.
Poolale kuulusid kas otseselt v0i kaudselt Ldanemere ldunakaldad
Vdinast Visla suudmeni. Venemaa oli aga uheks tahtsamaks
vastaseks Rootsile, kelle agressioon oli juba sajandite jooksul olnud
suunatud itta. Oli ju Venemaa eluliselt huvitatud véljapdasust
Laanemerele ning seetdttu oli edasine kokkupfrge Rootsi ja Vene-
maa vahel paratamatu. Tolleaegsele feodaalsele riigile oli ulejou-
kdiv pidada Uheaegselt sdda kdigi oma vastastega. Eriti on see
aga kehtiv Rootsi kohta, kelle majanduslikud ressursid olid dige kasi-
nad. 1652. a. oli Adler Salvius avalikult 6elnud: , Teised riigid
algavad s6da, kui nad rikkad on, Rootsi — kui ta vaene on.” 1
Rootsile pidi sdda olema vahendiks, mis aitab tlal pidada suurt,
Vestfaali rahust saadik tegevuseta seisvat armeed ja kokku riisuda
uusi rikkusi. Tuli ainult vélja valida kdige ndrgem vastane ja ara
kasutada soodsat situatsiooni.

Selline soodne situatsioon saabuski seoses ukraina ja valge-
vene rahva rahvusliku vabastusvditlusega poola panide ikke vastu.
1654. a. Perejaslavli raada ajalooline otsus, mis oli ukraina ja vene
rahva sajanditepikkuste igatsuste véljenduseks, (hendas kahe
vennasrahva joud Uhiseks vditluseks Rzeczpospolita vastu. Selles
voitluses vabastati juba 1654.— 1655. a. peaaegu kogu Ukraina ja
Valge-Vene territoorium. Ukraina rahva rahvuslik vabastusvaditlus,
millele jargnes Vene-Poola, séda ning arvukad todtava rahva lles-
tdusud Poolas, paljastasid feodaalse Poola aadliriigi nérkuse, mida
nidd otsustas dra kasutada Rootsi.

Oma agressiivsete plaanide teostamisele asumiseks oli Rootsil
aga koigepealt vaja reguleerida suhted teiste Euroopa riikidega,
kindlustades oma seljatagust liitudega. Rootsi vanaks liitlaseks
30-aastase sdja perioodil oli Prantsusmaa. 1650-ndail aastail
toimusid labirddkimised Rootsi ja Prantsusmaa vahel uue liidu
sOlmimiseks. Selgus aga, et sellest traditsioonilisest liidust ei tule
enam midagi valja, sest huvid polnud enam nii Uhised kui varem.

1 W. Platzhoff, Geschichte des europdischen Staatensystems 1559—
1660, Minchen und Berlin, 1928, |k. 247.

6 TRO toimetised nr. 41 81



Uhine oli mdlema riigi valispoliitikas kiilll Vene-vastane suund,
kuid Poola-kisimuses léksid seisukohad lahku. Prantsusmaa vaat-
les XVII saj. Vene riiki kui tdsist vastast Euroopas ning puidis
Venemaad isoleerida L&ine-Euroopast ning véljapadasust Balti ja
Mustale merele. Selleks plidis Prantsusmaa luua Kkoalitsiooni
Vene vastu Rootsi, Turgi ja Rzeczpospolita osavotul. 1

Rootsi feodaalid ei olnud aga huvitatud liidust Poolaga, vaid
ihaldasid selle alistamist. Kull aga arvestas Rootsi aktiivse liit-
lasena edasises vditluses Venemaa vastu Turgit.

Lahkhelisid Rootsi ja Prantsusmaa vahel tekitas ka Rootsi
suhtumise kisimus Austriasse. Prantsusmaa, kes oli sojas His-
paaniaga, piuldis valtida Hispaania abistamist Austria poolt sel teel,
et suunata Austria vastu Rootsit. Austria-vastaseks tegevuseks oli
Prantsusmaa valmis Kka alati heldelt andma Rootsile subsiidiume,
mille tdttu rootslased said Austrias ka pilkenime — Prantsusmaa
palgasulased.2 Nulud ei olnud aga Rootsi huvitatud kallaletungist
Austriale.

Kindlat toetust leidis Rootsi Inglismaalt, kes sel ajal joudsalt
arenes ja astus Madalmaadega vditlusesse Ulemvdimu péarast maa-
ilmakaubanduses. Rootsi lahenemist Inglismaale soodustas asja-
olu, et Madalmaad hakkasid Rootsisse suhtuma Uha vaenulikumalt
ning lahenema Rootsi vaenlasele Taanile.

1654. a. I6puks oli rahvusvaheline olukord igatahes Rootsile
sOttaastumiseks soodne. Ta vdimalikest vastastest oli Taani I8hes-
tatud sisemiste lahkhelide tdttu, sisemised lahkhelid valitsesid ka
Madalmaades, kes pealegi olid alles &sja Idpetanud sd&ja Inglis-
maaga. Austria ja teiste Rootsi v@imalike vastaste téhelepanu
koitis 30-aastase sdja jatkuna edasikestev Prantsuse-Hispaania s6da,
kuhu 1655. a. Prantsusmaa poolel astus ka Inglismaa. Samuti
tbmbas Euroopa riikide tadhelepanu korvale nende hirm vdimsate
rahvaliikumiste ees, mis XVII sajandi 40-ndail aastail ja 50-ndate
aastate algul haarasid kogu Euroopa Pureneedest ja Briti saartest
Ukraina steppideni. 3

Lahtudes kujunenud rahvusvahelisest olukorrast rdhutaski
riigikantsler Erik Oxenstierna 11. dets. 1654. a. riigindukogus, et
oleks loidus, rumalus ja lausa meeletus loobuda sellisest soodsast
juhusest saavutada vditu ja véita maad (seger oeh landvintiing).4
Riigindukogu otsustaski, et niidsete rahvusvaheliste suhete juures
on kasulik alustada sdda.5 Alles seejarel, kui oli otsustatud jaata-

1 H A.CmMmunpHoB, Bbopbba pycckoro m yKpamHCKOro Hapoga MpoTWB arpec-
cum cynTtaHckoi  Typuunm B XV II—XVIII BB. C60pHMK cTaTeti: BoccoegnHeHune
YKpauHbl ¢ Poccneid 1654— 1954, MockBa, 1954, lk. 358.

2 Fruxell, d. 12, Ik. 185

3 B. ®. MNopwHeB, K xapakTepucTuke MeXAyHapoaHOM 06CTaHOBKW OCBO-
604UTEeNbHOM BOHbI YKPauMHCKOro Hapoga 1648— 1654 romoB. «Bompocbl ucTopum»,
Ne 5, 1954, Ik. 51.

4 Fruxel 1 d. M., Ik. 100.

5 N. Eden, Grunderna for Karl X Gustafs anfall pa Polen, ,Historisk
Tidskrift” Stockholm, 1906, Ik. 30.
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vait sOja alustamise kisimus, algasid vaidlused selle ile, kelle
vastu alustada s6da. LOpuks otsustati alustada s6da Poola vastu,
sest Poola tfotas endast kdige kergemat saaki.

Selline lahenemine kisimusele Rootsi riiginbukogus naitab
veel kord ilmekalt, et Rootsi alustas agressiivset sdda, kusjuures
ta ei olnud suuteline véitlema korraga mitme vastase vastu.

Nuid oli vaja leida ainult sdja ajend. Vanadeks tilikisimusteks
Poola ja Rootsi vahel olid Poola taotlused Liivi- ja Eestimaale ning
Poola Vasade pretensioonid Rootsi troonile. Niud esitati Poolale
ndue, et ta loobuks taotlustest Liivimaale ja Rootsi troonile,
maksaks Rootsi relvastumise eest ning loovutaks Rootsile teatud
maa-ala pandiks ja julgeolekuks, et Poola ei tekita enam rahutust
Rootsile. 1 Selle pandiks soovis Rootsi Preisit.

Poola valvsuse uinutamiseks jatkati ka edasi labirdadkimisi Poo-
laga, kuid samal ajal tehti Rootsis ettevalmistusi Poola riinda-
miseks. Sdjaliste ettevalmistuste kdrval tegeldi ka salasepitsustega,
mille eesmérgiks oli Poola I6hestamine. Eriti tegeles sellega Rootsi
kasilane Radziejowski, kes sel eesmaérgil oli kolinud algul Pariisist
Hamburgi ja sealt Rootsi Pommerisse. Kirjade ja saadikutega
plludis ta Poolas vdita Rootsile pooldajaid. Ta pidas selles suhtes
labirdadkimisi paljude poola aadlikega ja m&nedega neist dnnestus
tal ka saavutada kokkulepe Poola rahvuslike huvide reetmise kohta.
Nii sidus end rootslaste ja Radziejowskiga Poznani vojevood Opa-
linski, kelle eeskujule jargnesid Kaliszi ja Grudziase vojevoodid
ning paljud Suur-Poola aadlikud. Ka Leedus valitsev virst Radzie-
will ei olnud Poolaga rahul ning astus labirddkimistesse roots-
lastega.

Rootsi sdjategevus Poola vastu algas 1655. a. juunis, mil Liivi-
maal asuvad Rootsi véed Lowenhaupti juhtimisel vallutasid oota-
matu rinnakuga Daugavpilsi (Dunaburgi). Varsti selle jarel
32 000-meheMne Rootsi sbdjavagi Pommeris léabis Wittenbergi ja
kuninga enda juhtimisel Brandenburgi kuurvirsti territooriumi
viimase loal ja tungis sisse Suur-Poolasse. Sealsed poola mag-
naadid ei osutanud olulist vastupanu ja reetsid Poola huvid.
25. juulil 1655. a. kapituleerus Poola maakaitsevagi eesotsas ree-
tur Opalinskiga Uscie juures. Parast seda kapitulatsiooni sdlmisid
Suur-Poola feodaalid rootslastega kokkuleppe, mille alusel Slah-
tale garanteeriti ta Oigused ja privileegid ning Rootsi kuningas
Karl X Gustav tunnistati kandidaadiks Poola troonile.2

Niisama reetlikult toimisid leedu magnaadid Radziewillid.
Parast seda kui Rootsi vded de la Gardie juhtimisel olid Liivi-
maalt Leedusse tunginud, po6ordusid Radziewillid de la Gardie
poole palvega votta Leedu Rootsi ,protektoraadi” alla. Reetes oma
kodumaa ja minnes Ule rootslaste poole lootsid poola-leedu mng-
naadid taastada Rootsi relvade joul oma véimu Ukraina ja Valge-
Vene maade (le, mida Rzeczpospolita polnud enam vd&imeline

1 Fruxel1l, d. 11, Ik. 100 jj.
2 Wctopua Monbwwn, |, MockBa, 1954, Ik. 255.
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tegema. OIli ju ukraina rahva rahvuslik vabastusvditlus ning
Poola-Vene s6da toonud ukraina ja valge-vene rahvale vabanemise
poola ja leedu feodaalide ikkest. Feodaalide reetmise pdhjuseks oli
ka hirm poola todtava rahva ees, kes oli asunud vditlusesse oma
r6hujate vastu. Rootsi sdjavdagede abil lootsid poola-leedu mag-
naadid hoida paremini alluvuses ka poola tédtavat rahvast.®

Kasutades poola aadli reetlikkust tungisid Rootsi sdjavaed'
1655. a. suvel ja sugisel Poolas joudsalt edasi. 8. septembril val-
lutasid nad juba Varssavi ning joudsid sama kuu I6pul Krakovi
alla. 1 oktoobril pidi see Poola kuningate kroonimislinn kapitu-
leeruma. 1 Poola kuningas Jan Kasimir pdgenes lle Austria piiri
Sileesiasse. Poola krooniarmee vandus truudust Karl X Gustavile. Et
samal aastal Vene sdjavded vabastasid Vilniuse, Kaunase ja
Grodno ning kasakad vallutasid Lublini, nais Poola riigile tulevat
16pp. Rootsi feodaalid soovisidki Poola téielikku héavitamist ja
jagamist. Endale tahtis Rootsi saada Lé&ane-Preisit ning suurt
maariba Warthast ja Notezist Neemenini ja Vainani.2

Rootslased pidasid end Poolas juba téielikeks peremeesteks ja
kaitusid toeliste rodvvallutajatena, kes roovisid maa rikkusi. Nii
néiteks saadeti Varssavi lossist Rootsi hulk maale ja raidkujusid
ning sama teed randas ka suurem osa kirikute kulda ja hdbedat.3
Krakovis pidid kodanikud pdletamise &hvardusel maksma Rootsi
riigile 600 000 kuldnat ning Rootsi véejuhile Arvid Wittenbergile
30 000 kuldnat. Ruustati palju eramaju ja kirikuid ning piinati
inimesi, et nad annaksid vélja peidetud varanduste asukoha.

Poolas peremehetsedes unustasid rootsi feodaalid aga arves-
tamast poola rahvast ja muudatusi rahvusvahelistes suhetes, mida
kutsus esile haddaoht, et Poola langeb saagiks Rootsile.

Poola tootav rahvas, kes vditles oma poolakatest réhujate vastu,
ei soovinud alistuda uuele vilismaisele ikkele ning akistas parti-
sanisdda rootslaste vastu. Esimesena algas talurahvaliikumine roots-
laste vastu Podgories, s. 0. samas kohas, kus alles dsja oli toimunud
talurahva Ulestdus Kostka Napierski juhtimisel. Partisanisalkade
tugevus sundis Rootsi sdjavigesid tagasi tdmbuma hasti kindlusta-
tud linnade muduride vahele. Kuid ka siin ei vbinud nad julged olla
poola rahva viha eest, sest partisanid votsid ette rinnakuid ka linna-
des asuvatele Rootsi garnisonidele, leides seejuures toetust linna-
rahvalt. Iseloomulikuks naiteks partisanide rinnakuist Rootsi garni-
sonidele on Sileesia piiri ldhedal asuva Wieluni linna vallutamine.
Linnas asus killalt suur Rootsi garnison. 1656. a. algul pimedal
talveddl ronis salk partisane dle linnamidiri, 16i maha rootsi vahid
ja avas teistele partisanidele linnavéaravad. Partisanid tungisid linna.

1 Wctopma Monbwwn, I, Ik. 256, vrd. Platzhoff, Ik. 248, kus Krakovi
kapituleerumise kuupdevana on antud 17. oktoober.

2 Platzhoff, Ik. 248.

3 Fruxell, d 11, lk. 133
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Ootamatult tabatud rootslased, kes ruttasid vélja oma Kkorteritest,
raiuti surnuks. Hommikuks oli linn poolakate kaes. 1

1656. a. jaanuariks oli juba kogu Viaike-Poola I6unaosa kuni
Vislani okupantidest vabastatud. Nuud liitus rahvusliku vabastus-
lilkumisega ka osa valitseva klassi liikrrfeist ning mitmed mag-
naadid, kes varem olid Gle lainud rootslaste poolele, 16id niid
neist lahku. Rootslastel tuli loobuda edasistest vallutustest ning
alustada taganemist. Kui Karl X Gustav joudis oma vagedega
Poolast taganedt Preisi hertsogiriiki, oli tal jarele jaanud vaid
4000 vaevatud sddurit ning garnisonid suurtes Poola linnades.?2

Poola rahval seisis aga ees veel raske vditlus, sest Karl X
Gustav lubas nuid Brandenburgile Suur-Poola, mille eest Branden-
burgi s@javéaed tulid rootslastele Poola vastu appi, mis vdimaldaski
Rootsi sOjavdgedel alustada uut pealetungi.

Selles poola rahvale raskes olukorras tuli talle abiks Venemaa
véljaastumine. Rootsi vastu 1656. a. suvel.

Vene-Rootsi sdda

Rootsi tugevnemine oli vastuolus Venemaa huvidega, sest
Rootsi oli ara 1diganud Venemaa loomulikust véljapaéasust Laane-
merele: Rootsi pidas koguni Uheks oma tdhtsaimaks ulesandeks
hoida ka edaspidi Venemaad Laidnemerest eemal ning jatkata
edasitungi ida suunas. Veel enne Rootsi-Poola sdja algust Kirju-
tas Rootsi riigikantsler E. Oxenstierna Liivimaa kindralkuberner
G. Hornile 24. dets. 1654. a.: ,,Meie kdrgeimaks huviks on venelasi
Laanemerest eemale térjuda 73

NUUd seoses Rootsi vdgede edusammudega Poolas oli karta,
et kogu Rzeczpospolita langeb saagiks Rootsile ning et viimane
saab siis kasutada ka Poola ressursse vditluseks Venemaa vastu.
Samal ajal heietati plaane liiduks poola ja rootsi feodaalide vahel
ning Uhiseks s8jakdiguks Valge-Vene ja Ukraina ning edasi ka
Vene maade vastu. Seni aga, kui kestis edasi sOjategevus Rootsi ja
Poola vahel, oli olukord Venemaale soodne Rootsi kallaletungi
ennetamiseks. Uhtlasi vdis niiid asuda realiseerima Vene vilis-
poliitika Uht tédhtsaimat eesmarki — saavutada véljapaas Laane-
merele. Veel kuni Stolbova rahuni 1617 a. oli Venemaa omanud tea-
tud véikest valjapédasu L&anemerele, sest talle kuulus osa Soome
lahe rannikust koos Neeva suudmega.4 Stolbova rahuga oli aga
Venemaale ka see viljapaddsutee L&anemerele kaotsi lainud, nii
et Rootsi kuningas Gustav Adolf vdis siis hoobelda: ,,Nuud ei saa

1 Fruxel 1 d. 11., lk. 138.

2 WcTtopusa Monbwwn, 1, lk. 258.

3 Fr. F Carlson, Geschichte Schwedens, IV, Gotha, 1855, Ik. 42.

4 N. M. WackonbCKNMM, bBblna nm Poccua nocne JIMBOHCKOA  BOMHbI
oTpe3aHa oT banTuiickoro mopsa?, «Mctopmyeckme 3sanucku», Ne 35, 1950, lk. 301.
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venelased ilma meie loata isegi mitte Uhtki paati saata Balti
merre.” 1

Et edukamalt vdidelda valjapddsu eest Ladnemerele, otsustas
Vene valitsus sb8lmida Poolaga vaherahu, mis toimuski 1656. a
Vilniuses. Vilniuse vaherahu oli Venemaa poolt tdiesti péhjendatud
ja 0Oige samm. See vaherahu ja jargnev Vene-Rootsi s6da tulid
kasuks ka poola rahvale, vBimaldades tal koondada joude vditluseks
Rootsi agressoritega. Kujunes (hine vditlusrinne Rootsi vastu,
millesse liitusid 1657 — 1658. a. ka Austria, Taani ja Brandenburg,
kes aga pidasid silmas oma omakasupildlikke huve. Eriti ise-
loomulik on selles suhtes tolleaegse vaikekiskja Brandenburgi
poliitika. Vdideldes ikka selle riigi poolel, kes heldemalt maksis ja
kelle abil vdis kergemini riisuda saaki, liitus Brandenburg 1657 a
Poolaga, saades selle eest taielikuks omandiks Preisi hertsog-
konna.

1655/56. a. talvel alustasid venelased ettevalmistusi so6jaks
véljapdasu eest Ladnemerele. Véaina ulemjooksul asuti ehitama
lotje sojatarvete Riia alla vedamiseks. Pskovi (Pihkvasse) ja
Novgorodi koondati vagesid ja koguti sdjamoona. Vaenlast kavat-
seti seejuures rinnata Uheaegselt mitmest kohast, et ta joude
killustada.

Olukord sbja alustamiseks oli 1656. a. Venemaale soodne.
Rootsi peajoud olid hdivatud sbjas Poola vastu ning Rootsi poolt
vallutatud L&aanemere-provintsides polnud paljud kindlused mitte
kuigi v@itlusvalmis Rootsi feodaalsele riigile omase alalise raha-
puuduse tottu. Selle rahapuuduse p6hjuseks oli asjaolu, et enamik
Rootsi riigimdisu, mis andsid varem suurema osa riigituludest,
olid 1654. aastaks siirdunud feodaalide kéatte. Jarele oli jadnud nii
vihe, et Rootsi riigipdeval voidi piltlikult 6elda, et kuningas ei
oma neid mitte niigi palju, kui palju on vaja heinu ta hobusele, kui
ta reisib labi maa.2 Rootslaste kaitsevdimet oli ndrgestanud ka
samaaegselt poola rahva vditlusega toimunud leedu talupoegade
Ulestdus 1656. a. aprillis. Nimelt olid Liivimaal asuvad Rootsi vaed
1655. a. M. G. de la Gardie juhtimisel tunginud Leedusse ja jaa-
nud suurelt osalt mééda maad laiali talvekorteritesse. Kui 1656. a.
aprillis puhkes leedu talupoegade héasti ettevalmistatud (lestdus,
langes lle 1000 Rootsi ratsavéelase.3

Tosiseid raskusi oli Rootsi riigil ka sdjaks vajalike rahaliste
ressursside hankimisega, sest siinsed alad olid juba Usna vilja
kurnatud. Pealegi olid Rootsi La&nemere-adirsed provintsid alates
1654. a. olnud koormatud raskete erakorraliste maksudega ja
kannatanud sdjavdgede majutamise, labimarssimise ning sellega

1C.C. Tags3saukuig Kapenua u toxHoe lMpunagoxbe B pPyCcCKO-LUBEACKOIA
BOViHe 1656—58 rr., «/cTopnuyeckme 3anmcku», Ne 11, 1941, lk. 242 jargi H. /1 bl -
XXWH, CTON60BCKUIA [0roBop W Meperosopbl emy npeawecTteyowme, Creé., 1857.

2 Carlson, Ik 49

3 E. Tender, Tartu vallutamine venelaste poolt 1656. aastal. Koguteos
LTartu” VI kd., Tartu, 1939, lk. 188.
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kaasnevate roovimiste all. Rahapuudusel ei saadud teostada ka
uute palgasddurite varbamist. Isegi olemasolevate sddurite palgad
olid juba osalt Ule aasta maksmata.

Nuud kavatses Rootsi viagede ulemjuhataja Eesti- ja Liivimaal
M. G. de la Gardie suurendada Rootsi s@javidge kohapealsete talu-
poegadega. Tema ndudel lubaski Liivimaa maapdev anda iga ratsa—
teenistuse hobuse kohta (s. o. 15 adramaa pealt) 2 talupoega. Nen-
dest pidi moodustatama eriline rigement, mida saaks kasutada kind-
luste kaitseks. Sellest ei tulnud aga midagi valja, sest talupoegadel
polnud mingit huvi vdidelda Rootsi voimu ja oma feodaalide huvide
eest. Teenistuse asemel Rootsi sbjavdes eelistasid nad pdgeneda
metsadesse.

Veelgi raskem oli Rootsi olukord selles suhtes Eestimaal, kus
aadel suurima vastumeelsusega oli ndustunud de la Gardie néudmi-
sega anda 2 talupoega-jalavaelast iga ratsateenistushobuse kohta,
sest oli karta talupoegade avaliku llestdusu puhkemist.l Talupojad
lootsid Vene vagede vditudest oma olukorra paranemist ja votsid
venelasi vastu kui oma vabastajaid 2

Sdjategevus Venemaa ja Rootsi vahel algas 3. juunil 1656. a.,
mil Vene sdjavded tungisid Ule Ingerimaa piiri, vallutasid Neeva-
linna ja alustasid P&hkindlinna (OreSek) piiramist. Vene sdjavage-
sid toetasid kohe Ingeri ja Karjala talupojad, kes juba sajandite
jooksul olid pidanud visa vOitlust rootsi feodaalide vastu ning kes
olid alistunud Rootsi v8imule relvajou sunnil.

Veel sada aastat tagasi, 1556. a. oli Rootsi kuningas Gustav
Vasa kurtnud, et siinsed talupojad, eriti need, kes elavad piiri aares,
ilmutavad ilmset alistumatust Rootsi ametnike ké&skudele, nii et ei
tea, kui palju neid vdib usaldada3

Moskvas teati piiritaguse elanikkonna Rootsi-vaenulikest meele-
oludest ning seetdttu said piirilahedaste Vene linnade ja sdjavidgede
vojevoodid enne sbda korralduse kasutada Ingerimaa elanikkonda
viitluseks Rootsi vastu.4Vene sdjavagede saabumisel 1656. a. Inge-
risse ja Karjalasse haarasid sealsed talupojad relvade jarele ning
tungisid oma isandate majanditele kallale. Aadlim8isad ja Kirikud
pbletati ning aadlikud, kes ei joudnud pdgeneda, tapeti vdi voeti
vangi. Talupojad astusid ka Vene sdjavidkke, mille tottu Ingeri-
maale tunginud Vene sdjavded kasvasid iga pdevaga.5 Samuti abis-
tasid Karjala ja Ingerimaa talupojad Vene sdjavdgesid moonaga
varustamisel, t6id teateid vaenlase s6javidgede kohta jne.

1 Tender, lk. 201.

2 WcTtopua JfaTteBuibickoin CCP, |, Pura, 1952, lk. 278.

3 Tapsaukunia, Kapenus wn toxHoe [Mpuniagokbe B PYyCCKO-LUBEACKOMA
BOMHe 1656—58 rr., |k. 238 jargi M. lonoBuHCKMiA 1 H. Agblwes, VicTtopusa ¢uUH-
CKOro Hapopga.

4 C. C. Tap3aukuia, bopbba pycckux sogein Vbkopckotd semnm B XVII B.
NpoTUB MHO3EMHOr0 B/ladblyecTBa, «lVIcTopuyeckue 3anuckm», Ne 16, 1945, lk. 22.

5 Tag3sayuknii, Kapenus un wxHoe Mpuiafoxbe B pyCcCKO-LLBEACKOM BolAHE
1656—58 rr., lk. 263.
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Olemasolevate joududega oli Rootsi vagedel raskusi maa kaits-
misel. Rootsi kuningas Karl X, kellel puudus olukorrast dige Ule-
vaade, ndudis enne sbda, et téhtsamad kindlused Riia, Tartu, Narva,
Pahkindlinna (OreSek), Tallinn ja Parnu varustataks tugevate gar-
nisonidega ning et lUlejaédnud sdjavded koondataks Tartu Umbru-
sesse, kust tarviduse korral voiks abistada iga piiratud kindlust.
See plaan eeldas aga tunduvalt suuremate jdudude olemasolu. See-
tottu toimis de la Gardie rootslaste seisukohalt digesti, kui ta koon-
das peaaegu kogu Rootsi regulaarvde Riia kaitseks, jattes teistesse
kindlustesse ainult vdiksemad garnisonid.

Juuli algul 1656. a. alustas Vene peaarmee tsaari juhtimisel
pealetungi médda Vaina &aart mere poole. 30. juulil 1656. a. vallu-
tasid nad Daugavpilsi (Dunaburgi) ja edasiliikumisel ka Koknese.
Augusti 16pul jouti Riia alla, kuid seda vallutada ei suudetud. Riia
oli tugevasti kindlustatud ja hasti varustatud ning laevastiku puu-
dumise t6ttu ei dnnestunud teda ka merest dra ldigata. Venelaste
ebaedu pdhjuseks oli ka mdnede Vene sdjavdes teenivate vilismaa-
lastest ohvitseride reetmine. Need reeturid néitasid rootslastele katte
koha, kus asusid Vene sdjavae toidu- ja sGjamoonalaod ning andsid
teateid, mis vOimaldasid rootslastel teostada edukaid véljatunge.l

Oktoobri algul tuli Vene sdjavael Riia piiramine I0petada, sest
levisid kuuldused uute Rootsi abividgede tulekust Riia alla Rootsi
kuninga fcnda juhtimisel.

Samal ajal, kui Vene peavdgi siirdus Riia alla, tungis teine Vene
sBjavagi Pdhja-Liivimaale, vottes suuna Tartule. 20. juulil 1656. a
jouti Vastseliina alla. Juba jargmisel péeval kapituleerus see lagu-
nenud ja ndrgalt mehitatud kindlus veel enne, kui Vene sdjavagi jou-
dis asuda rindamisele. Parast Vastseliina vallutamist jatkas Vene
sfjavagi Kirumpda kaudu edasitungi Tartu peale, kattes selle vahe-
maa nédala ajaga, kuigi rootslased olid purustanud teel kdik suure-
mad sillad. 28. juulil 1656. a. teatab Tartu komandant, maapealik
(landshofding) Lars Fleming kirjas M. G. de la Gardie’le juba
Vene vdgede Tartu alla; jbudmisest.?2

Tolleaegsed Tartu kindlused koosnesid pohiliselt keskaegsest,
pdllu- ja telliskividest ehitatud tornidega tugevdatud muirirdngast,
mis h8lmas kaarena Toomeméage ja all-linna. Seoses sdjatehnika
arenguga asuti neid kindlustusi alates XV1 saj. I16pust muldvallidega
tugevdama. Tartu Rootsi v8imu alla sattumise algul ehitati linna
mudri ette kaks mullast vaikebastioni ja teisele poole Emajdge nn.
Saksa varava ette hilisema Kivisilla asemel asuva puusilla kaitseks
mullast raveliin, mida tugevdati veel eelkraaviga.

Jargnevatel aastakimnetel soikunud Tartu kindlustustéod alga-
sid uuesti 1653. a., mis nditab, et Rootsi juba tol ajal valmistus so-
jaks. Eriti palavikuliselt toimusid Tartu kindlustustééd aga 1656. a.

1 Chr. Kelch, Lieflandische Historia' , Reval, 1695, Ik. 575 jj-d.

2 Fr. Bienem ann, Briefe und Aktenstiicke zur Geschichte der Verteidi-
gung und Kapitulation Dorpats 1656. Mitteilungen aus dem Gebiete der
Geschichte Liv-, Est- und Kurlands, XVI, Riga, 1896, Ik. 556.



algupoolel. Kirjas M. G. de la Gardie’le 18. juunist 1656. a. teatab
L. Fleming, et ta laseb Tartu kindlustustéoédel virgalt toéotada kella
4-st hommikul kuni kella 8-ni 6htul.1

Paikapidav ei nai olevat kodanliku autori E. Tenderi véide, nagu
ei oleks Tartu 1656. a. olnud kaugeltki kaitsekdlblik 2 Tegelikult suu-
deti kavatsetud vélised kindlustustdod siiski I8pule viia. Eespool
mainitud kirjas de la Gardiele kirjutas L. Fleming, et kui valised
kindlustusté6d on valmis (minu sdérendus — H. P.), kavatseb ta
lahutada lossi linnast (s. 0. muuta Toomemagi tsitadelliks — H. P.)
ja pistitada Emajdoe suudmesse kindlustuse3 On aga teada, et asuti
ehitama kindlustust linna ja Toomemae vahele, kuigi selle ehitust66d
ei suudetud kuigi kaugele viia. Selle mittevalmimine ei olnud aga
takistuseks Tartu linna kaitsmisel. K8rge veeseisu tdttu ei saadud
ehitada kindlustust ka Emajée suudmesse, et takistada venelaste
laevade ja lotjade liikumist Tartu alla. Selle asemel aga seati kait-
sekorda Emajoe &aares asuv Kastre kindlus, mille kohta Fleming ise
kirjutas de la Gardie’le, et see on looduslikult nii kindel ja muidu
nii mugava asendiga nagu ei tkski teine koht Liivimaal 4

Puudulik oli kill linna kaitsjate relvastus ja vordlemisi vahe oli
ka pussirohtu, kuid mitte need tegurid ei osutunud maaravaks linna
edaspidises saatuses. Hoopis tdsisemaks kisimuseks oli linna garni-
soni norkus. Uldse ulatus Tartu kaitsjate arv u. 800 meheni5 Garni-
soni Ulema L. Flemingi arvates oli kaitseks vaja vahemalt 1000
meest.

Kullaltki olulist osa Rootsi garnisoni nérkuses etendas ka asja-
olu, et kohalikud eesti talupojad ei tahtnud teenida Rootsi s&javéaes.
Nimelt pidi Tartu kaitseks formeeritama Liivimaa maapaeva poolt
lubatud oberst Patkuli rigemendi 2 kompaniid. 9. juulil 1656. a.
teatas Fleming, et neist kahest kompaniist on sellestki védhesest, mis
kokku saadi, enamik laiali jooksnud, nii et mitte Gle 30 mehe jérele
pole jdanud 6 Sellevastu dnnestus aga juuli I6pul moodustada linna
pdgenenud Tartumaa madisate opmanitest ja muudest ametimeestest
umbes 80-meheline kompanii. Seega toetasid talupojad oma pas-
siivse vastupanuga tegelikult venelasi, kuna mdisa sundijad toeta-
sid rootsi feodaale. Klassivditluse pdhiliin Uhtis teataval mééral
Vene ja Rootsi vahelise vditlusega.

Tartu alla joudmise jarel asusid Vene s@javéded laagrisse Taht-
vere ja Ropka mdisate juurde ning hiljem ka Ule jée asuva Raadi
mdisa juurde. Seati Ules suurtikipatareid ning asuti linna piirama.
Patareidesse paigutatud suurtikke oli aga liiga védhe ning need olid
ka vdrdlemisi vaikesed. Suuremad suurtikid olid saadetud koos pea-
véega Riia kui tugevama kindluse alla. Vene patareide hdre tuli ei

Bienemann, lk. 533.
Tender, lk. 192
Bienem ann, lk. 533.
Sealsamas, Ik. 533.
Tender, lk. 194.
Bienemann, lk. 540.
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suutnud aga tekitada linna Kkindlustustele ja ehitustele nimetamis-
véaarset kahju. Seevastu suureks edusammuks venelastele oli ees-
pool mainitud Kastre kindluse vallutamine 12. v6i 13. augustil
1656. a., sest sellega avanes neile veetee Pskovi (Pihkvasse). Roots-
lastel ebadnnestusid katsed abistada Tartu garnisoni valjastpoolt.
Tartu komandant L. Fleming saatis Eestimaa kubernerile Bengt
Hornile teate, et Vene laager Raadi mdisa juures on kindlustamata
ja ndrgalt mehitatud. Selle vallutamisega ullatusrinnaku teel
oleks avanenud paas linna, mida oleks v8idud kasutada garnisoni
varustamiseks ja tugevdamiseks. Kuid sellest Ullatusrinnakust ei
tulnud tegelikult mitte midagi vélja. Nagu kurdab Bengt Horn oma
kirjas Rootsi kuningale, on ta linnast 15 miili kaugusele joudes
teada saanud, et venelased on hasti informeeritud ta tulekust ja neil
on tuhat meest valmis.l Illmselt said venelased teateid rootslaste
tuleku kohta kohalikelt talupoegadelt, kes seega veel kord abistasid
venelasi. Rootslastel tuli niud tagasi tdmbuda.

Loodetud abi ei saanud Tartu garnison ka Ingeri ja Karjala
kindralkuberner Gustav Hornilt. Kuigi venelased olid augusti lopul
lahkunud Neevalinnast ja I6petanud Kakisalmi piiramise, ei ruta-
nud nidd sealsed Rootsi véded appi Tartule, vaid siirdusid karistama
Ingeri talupoegi, kes olid venelaste tulekul (les tdusnud. Rootsi
feodaalid seadsid sellega oma kitsad klassihuvid kérgemale Rootsi
riigi huvidest.

Vahepeal oli olukord Tartus niivérd halvenenud, et Tartu koman-
dant L. Fleming pidas vajalikuks 12. oktoobril 1656. a. kapitulee-
ruda. Kapitulatsiooni tingimused ise olid rootslastele vordlemisi
soodsad. Garnisonil ja k8igil soovijail lubati vabalt linnast lahkuda
koos kogu oma varaga kas maa- vOi veeteed kaudu 2 Séduritele jaeti
alles relvad ning neil lubati kaasa votta 2 kolmenaelast vélikahurit
40 kuuliga3 Kapitulatsiooniakti 19. §-ga kindlustati linnale ja
kodanikele kdik senised privileegid ja varandused, usk, kirikud ja
koolid 4

Tartu kapitulatsiooni pfhjuste suhtes on seni valitsenud lahk-
arvamused. Kisimus on seda segasem, et Tartu vallutamist Vene
vagede poolt 1656. a. ei ole uldse kéasitletud ndukogude ajaloolaste
poolt ning et kodanlikust kirjandusest kasitleb seda ka ainult Uks
artikkel. Tartu komandant Fleming ise Kkirjutab oma aruandes
de la Gardie’le, et ta on linna alles siis lle andnud, kui jargmisel
hommikul pidi toimuma venelaste peariinnak5 Enne seda on ta
pidanud kdrgemate ohvitseridega s6jandu ning on leitud, et olemas-
olevate joududega ei ole mdistlik pearinnakut vastu vdtta.

Hoopis vastupidist seisukohta réhutab oma ofitsioosses Liivi-
maa kroonikas Kelch. Ta arvab, et halva ilmastiku ja Rootsi abivae

1 Bienemann, lk. 564.
2 Sealsamas, lk. 586 jj.

3 Sealsamas, Ik. 586.

4 Sealsamas, lk. 588.

5 Sealsamas, Ik. 593 jj.

90



tuleku kartusel (Riia piiramine oli I6ppenud) oleksid venelased
varsti pidanud piiramise I6petama, kui mitte méned Tartu kodanikud
poleks hakanud &raandjateks ja kui komandant poleks kapitulat-
siooniga Uleliia rutanud.l

Kelchil on digus kinnitades, et venelased ei oleks saanud pii-
ramist kaua jatkata. Vaevalt voéisid nad tolleaegse feodaalse sbja-
vaekorralduse juures mdelda piiramise jatkamisele talvetingimustes.
Lisaks sellele ei olnud olukord Vene laagrites Tartu all hiilgav
Valitses puudus toiduainetest, eriti aga leivast, ning jarelevedu
Venemaalt oli puudulikult organiseeritud. Ka levisid mitmesugused
taudid.

L. Fleming oli sellest olukorrast teadlik, kuid ometi pidid tal
olema kaaluvad p6hjused, et mitte proovida venelaste runnakut
tagasi lula ja dra oodata nende lahkumist. Millised need olid?

Selleks ei olnud linna Kindlustuste seisund, sest suurtikituli
oli neid ainult vdhe kahjustanud. Selleks ei olnud ka lackemoona
puudus, nagu vaidab Fr. F Carlson2 Veel Kkapitulatsiooni ajal
leidus pussirohtu tagavaraks 3

Ka ei olnud kapitulatsiooni p6hjuseks toidupuudus. Garnisonil
ja saksa linnakodanikel oli vilja kulluses tagavaraks leiva ja 0lle
jaoks. Kapitulatsiooni eel jagati kroonu ladudest kroonu vdélausal-
dajaile — linnakodanikele — kroonu vdlgade katteks vélja sajad
tundrid vilja, et see ei jadks venelaste katte. Olulist toidulisa saadi
ka s6ja puhul maalt linna aetud kariloomadest, kes tapeti heinte
vahesuse tdttu. Et garnison ja birgerid nalga ei tundnud, néaitab
kas vOi asjaolu, et hobuseid, keda ei joutud dlal pidada, ei tarvi-
tatud mitte toiduks, vaid nad aeti lihtsalt linnast vélja 4

Seevastu tuli linna piiramise ajal siiski ndlga kannatada linna
tootavatel hulkadel, eriti eeslinlastel, kuigi linnas olid olemas leiva-
vilja tagavarad. Muidugi suutsid endale tagavarasid soetada ainult
rikkad linnakodanikud, linna vaestele oli see llejoukéiv. Pealegi
olid eeslinlased laostunud seoses sellega, et enne venelaste linna
alla joudmist oli eeslinn Rootsi vdgede poolt pbéletatud. Kdige selle
tottu avaldavad eestlastest eeslinlased, kes moodustasid rae poolt
koostatud ametliku nimestiku jargi isegi ligi 23 linna Uldisest
elanikkonnast, piiramise ajal suurt rahulolematust. 20. septemb-
ril nditeks on L. Fleming enda juurde kutsunud 2 rae liiget ja tea-
tanud, et eeslinlaste poolt on esitatud palju kaebusi leivavilja
puuduse ule ja et inimesed kannatavad suurt nédlga.5 Seetdttu
nbuab Tartu komandant, et kodanikud, kellel on tagavarasid,
laenaksid need vilja. Sellega ei ndustunud aga saksa linna-
kodanikud.

On loomulik, et puuduse olukorras suhtus linna té6tav rahvas,

1 Kelch, k. 579.

2 Carlson, 1k. 172

3 Tender, Ilk. 207.

4 Bienemann, Ik. 582
5 Sealsamas, lk. 575.
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eriti aga eestlastest eeslinlased, vaenulikult Rootsi vdimudesse.
Rootsi vdimude vastu oli aga héélestatud ka sakslastest koosnev
linna raad ja kodanikud (birgerid), kelle enamuse moodustasid
sakslased. Juba varem oli olnud hddrumisi rae ja Rootsi valitsuse
kohapealsete esindajate vahel. Nuud aga arenesid lahkhelid ava-
likuks tiliks. Kui 5. aug. 1656. a. toodi L. Flemingile Vene vée-
juhatuse Kiri, mille sisust ta raadi ei informeerinud, esitas raad
kodanikkonna ndusolekul Flemingile ndudmise, et see informeeriks
teda Vene véejuhatuse kirjade sisust ja et linnaelanikke ei aetaks
todle lossi linnast lahutava kindlustusjoone ehitamisele.l Raad ndu-
dis Flemingilt koguni, et kas tal on olemas spetsiaalmandaat selle
kindlustuse ehitamiseks.

Sellele ndudmisele on linna komandant L. Fleming vastanud
rae juhtivamate iiikmete, blrgermeister J. Warnecke, raehérra
J. Schlottmani ja raenotar Schlechteri areteerimisega, mis Rootsi
vdimude vahekorda linna rae ja kodanikkonnaga veelgi teravdas.

Rae poolt esitatud eespool mainitud ndudmises, mis teataval
madaral kajastab linnas valitsevat Uldist meeleolu, torkab silma
protest linnaelanike todle sundimise vastu linna kindlustamisel.
Paistab, et Tartu elanikud ei ole uldse huvitatud linna kaitsmisest
venelaste vastu. See on ka loomulik, kui arvestada linna todtava
rahva (ldist suimpaatiat venelaste vastu ning burgerite lootusi,
et alistumine Venemaale toob kaasa linna kaubanduse elavnhemise
ja linna keskaegse Oitsengu taastamise. Oli ju Tartu keskaegne
Oitseng podhinenud just kaubandusel Venemaaga. Linna siirdumine
Rootsi vdimu alla oli aga kaasa toonud endiste kaubanduslike
sidemete katkemise ja linna kiratsemise. Nuiud lootis kodanikkond,
et linna vabatahtliku alistumise puhul Venemaale Onnestub tal
vélja kaubelda uusi kaubanduslikke privileege. Neid taotlusi valjen-
dab kujukalt parast Tartu kapituleerumist rae poolt koostatud ja
Vene véejuhatusele esitatud (kuigi mitte vastu vdetud) spetsiaal-
kapitulatsioon, mis sisaldab terve rea Tartu kaubandust soodus-
tavaid artikleid. Eriti on selliseks artikkel 12, mis nBuab Tartu
kaupmeestele vaba kauplemise 6igust Venemaal, Saksamaal ja teis-
tes maades, kusjuures ndutakse kogu selle kaubanduse vabastamist
tollidest 2

Et Tartu elanikkond on soovinud Rootsile allumise asemel siir-
duda Vene riigi koosseisu, nditab ka L. Flemingi de la Gardie’le
saadetud aruandekiri, kus ta kurdab, et linnakodanikel on kalduvus
linna lle anda, mille tdttu neid ei saavat ka vahiteenistuses kasu-
tada. 3

Kui aga toimus kapitulatsioon, vétsid linna elanikud rahuldus-
tundega vastu allumise Venele. Seda nditab ilmekalt asjaolu, et
ainult 2 Tartu linna kodanikku kasutasid kapitulatsiooniaktis ette-

1 Bienemann, Ik. 571.
2 Sealsamas, l|k. 591.
3 Sealsamas, lk. 593.
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nahtud soodsat véimalust lahkuda linnast koos Rootsi vagedega,
vOttes kaasa kogu oma varanduse.

Tartu linna elanike poolehoid Venemaale pidi teatud mdoju
avaldama ka Rootsi garnisoni soduritele, kes olid laiali paiguta-
tud korteritesse linna elanike juurde.

Kdike seda kokku vottes vOib oOelda, et Tartu kapitulatsiooni
pbhjuste seas 1656. a. on védga oluliseks, kui mitte kdige olulisemaks
teguriks Tartu linna elanike vaen Rootsi v8imude vastu ja poole-
hoid Venemaale. Kuigi oma mdju avaldas ka Tartu garnisoni
suhteline nérkus, oli elanikkonna meeleolu teguriks, mis sundis
Rootsi véaejuhatust kapituleeruma juba enne Vene véagede ild-
rinnakut.

Tartu vallutamine venelaste poolt oli raskeks 166giks Rootsile
ning Uhtlasi Vene vagede suurimaks saavutuseks selles sdjas. Sel-
lega omandasid venelased kindla baasi operatsioonideks Pd&hja-
Liivimaal ja Eestimaal ning said oma valdusse Uhe joukama ja
viljakama Liivimaa maakonna. Arvestades aga Riia piiramise eba-
onnestumist ei kujunenud see edu otsustavaks.

Voitlused Liivimaal jatkusid 1657 ja 1658. aastal. Otsustavaid
tulemusi ei andnud need aga kummalegi poolele. Vene véded tungi-
sid Virumaale ja joudsid Jarvas Piibe joeni, kuid ebadnn tabas
neid voitlustes Valga ja Parnu juures. Samuti ei dnnestunud vene-
lastel vallutada P&hkinadlinna (OreSek)

Olukord muutus keeruliseks seoses leedulaste riinnakuga Liivi-
maale 1658. a. algul. Kuigi neil ei dnnestunud vallutada Riiat ega
Parnut, vallutasid nad V&nnu, Rauna, Volmari ja P6ltsamaa. Leedu
vagede vahelesegamine sotta Liivimaal kutsus esile pahameele
Venemaal, kuna sellega dhvardas Venemaale kujuneda uus takis-
tus teel véljapédasule La&nemerele. Seetbttu teatas Vene valis-
poliitika juht Ordin NastSokin, et Liivimaa kuulub tsaarile.l Vene-
maa &hvardava hoiaku tdttu taandusidki leedulased Vaina taha.

Ebasoodsaks kujunev rahvusvaheline olukord ei vdimaldanud
Venemaal jatkata voitlust Ladnemere-aarsete alade eest. Poola oli
sOlminud liidu Austriaga ning juba 1657 a. I6pul oli selge, et
Poola valmistab ette uut kallaletungi Venemaale, et vallutada
Ukraina. Olukord muutus Venemaale raskeks veel seoses Ukraina
uue hetmani Voégovski reetmisega ja Uleminekuga Poola poole.
Ettendhtav s6da Poolaga ning suhete halvenemine Turgiga sundis
Venemaad Rootsiga lepitust otsima. Seda ihkas omalt poolt ka
Rootsi, kellel olid nurjunud 1658. a. peetud salajased l&birdakimi-
sed Poolaga Uhiseks voitluseks Venemaa vastu. SOjas Taani vastu
oli Rootsil sel ajal kull olnud edu, kuid sdjas Venemaaga olid
rootslased saanud mitmete lulasaamiste osaliseks. Seetfttu juba
alates 1657 a. algusest kordab Rootsi kuningas Karl X oma Kir-

4 A. Richter, Geschichte dem russischen Kaiserthum einverleibten deut-
schen OstseepYovinzen bis zur Zeit ihrer Vereinigung mit demselben, Il, Riga,
J858, lk. 75.
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jades Rootsi saadikutele Moskvas, et nad plidaksid kasutada iga
vdimalust rahu s6lmimiseks.1

Sellises olukorras sdlmitaksegi Moskvas 21. mail 1658. a. kokku-
lepe sOjategevuse ldpetamise kohta. 17 novembril 1658. a. algasid
Vallisaares rahuldbirddkimised Rootsi ja Venemaa vahel, mis
kujunesid siiski labirdédkimisteks vaherahu ule. Raskusi valmistas
seejuures kokkuleppimine vaherahu kestuse lle. Rootslased, kellele
vaherahu t6i kaasa maa-alalisi kaotusi, tahtsid sdlmida vdimalikult
lihiajalist vaherahu, et seejarel alustada uut ekspansiooni Vene-
maa vastu. Venelased aga soovisid s@lmida vdimalikult pikaaja-
list vaherahu, tehes ettepaneku sdlmida see 20 aastaks2 Lopuks
lepiti siiski kokku ja vaherahu s6lmiti Vallisaares 20. dets. 1658. a.
3 aastaks.

Vastavalt vaherahu tingimustele pidid venelaste valdusesse
jdama linnad ja maa-alad, mis olid vallutatud Vene védgede poolt
ja olid nende kaes kuni 21. maini 1658. a., mil Moskvas s8Imiti
eelleping.3 Seega pidi venelaste katte jaama Koknese, Tartu,
Aluksne ja Koivalinna koos oma aladega, Vasknarva ning Peipsi
kalurikilad Vasknarva ja Laiuse vahel.

Vaherahu ajaks pidi kindlustatama molema maa vahel vaba
ja takistamatu kaubandus 4 Rootsi kaupmehed pidid omama vabu
kaubamaju Moskvas, Novgorodis ja Pihkvas, venelased aga Stok-
holmis, Viiburis, Riias, Tallinnas ja Narvas.

Lepiti ka kokku, et kdik sdjavangid vabastatakse, kusjuures
nahti ette 3 tihtaega vastavalt sellele, kui kaugel vangid asuvad5
Ka margiti lepingus, et kumbki lepinguosaline ei tohi mitte mingil
viisil abistada teise vaenlast, eriti Poola kuningat

Vaherahu s6lmimise jarel Vallisaares tuli Venemaal vodidelda
Poola vastu, kuna aga Rootsi s6dis Poola, Brandenburgi, Austria
ja Taaniga, keda faktiliselt abistasid veel Madalmaad. Sellises
olukorras hakkasid nii Rootsi kui ka Venemaa pinda sondeerima
omavahelise rahu s6lmimiseks. Rootsist saadeti selleks aprillis
1659. a. Moskvasse Adrian Miuller, kes pidi kokku leppima, millal ja
kus kohal piiril on Vene saadikud valmis kohtuma Rootsi saadi-
kutega. Peale selle pidi ta valja uurima, milline on Venemaa sise-
mine ja véline olukord ning millistel tingimustel Venemaa on
valmis sdlmima rahu Rootsiga.t

Moskvas lepitigi kokku Vene ja Rootsi saadikute kohtumise iile,

1T B. dopeTe H, CHoweHnsa LWeeunun un Poccum BO BTOPOIA MOSIOBUHE
XVl Beka, «KypHan MwuHuctepctBa HapogHoro [llpocBeuweHus», Anpenb 1898,
k. 338.

2 John E. Nordw a1l Svensk-ryska underhandlingar fore freden i Kardis
(1658—6T11, Uppsala, 1890, Ik. 10.

3 Sealsamas.

4 Sealsamas, vt. ka dopcTeH, CHoweHna LWseunn n Poccnn «KypHan
MuH. HapogH. lMpocBeweHnsa», Maia 1898, |k. 56.

5 Nordwal1ll lk 1L

6 Sealsamas, |k. 12, vt. ka' dopcTeH, Ik 56.

7 Nordw a1, lk. 18 jj.
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mis toimus 1659. a. juulis Thomsdorfi kiilas Ogre jée suudme lédhe-
dal Viinasse. Ulesandeks oli esialgu teostada piiri reguleerimine
vastavalt vaherahulepingule. Piiri reguleerimist ei saadud siiski
lIabi viia, sest tekkisid teravad lahkhelid vaherahulepingu artiklite
tolgitsemisel. Rootslased tulid vilja pdhjendamatu tdlgitsusega,
et Venemaale peavad minema ainult need kohad, mis on loetletud
vaherahukokkuleppe artiklis, mitte aga ko&ik kohad, mis olid vene-
laste valduses 21. mail 1658. a., nagu seda tdélgitsesid venelased.
Kui lisaks sellele avastati veel erinevused vaherahulepingu vene-
ja rootsikeelse teksti vahel, 10ppesid labirddkimised Thomsdoffis
paratamatu nurjumisega. Samuti ei Onnestunud saavutada Rootsi
ja Venemaa vahel kokkulepet rahu sdlmimiseks, kuigi selleks 1659.
ja 1660. a. peeti mitmeid labirddkimisi. Nende l&dbirdédkimiste eba-
onnestumise poOhjuseks olid esijoones Rootsi valitsuse pdhjendama-
tud pretensioonid. Kuigi rootsi feodaalid olid s6jas Venemaa vastu
saanud lida, taotlesid nad laialdaste Vene maade endale saamist.
Esialgu oli nende isu selles suhtes Gige suur, mida kujukalt nditab
1659. a. kuninga poolt Rootsi saatkonnale antud instruktsioon. Rahu
sOlmimise esimeseks tingimuseks seadis see instruktsioon Vene
sbjavagede poolt vallutatud maade tagastamise Rootsile. Peale
selle pidid Rootsi saadikud ndudma varem Poolale kuulunud osa
Liivimaast hing Vene I7laa-aladest Ké&kisalmi maakonda, Vene
Lapimaad, Kargopoli, Onega jarve, kdiki maa-alasid Onega ja
Laadoga vahel, Polotski ja Vitebski vojevoodkonda.l

Rootsi suurte pretensioonide tf6ttu ebadnnestus ka 1659. a.
Pihastes (Pyhestekyla) peetud rahukonverents. Raske valispoliiti-
line olukord oli Rootsi feodaalide isu nuud kuill veidi védhendanud,
kuid siiski ndudsid nad valluta‘tud maade tagastamise kdrval Poo-
lale kuulunud osa Liivimaast, Vene Karjalat, Vene Lapimaad ja
Kargopoli2 Venelased seevastu soovisid sdilitada kodiki v6idetud
alasid ning saada peale selle veel Rootsile kuuluvat Karjalat ja
Ingerimaad. Labirdédkimiste kaigus tehti kill mdningaid jarele-
andmisi, kuid kokkulepet ei saavutatud. Labirddkimised likati
edasi maaramatu aja peale.

1659. a. I6pul ja 1660. a. algul halvenes Rootsi vélispoliitiline
olukord. Rootsi véed said vastulodke Taanis, Pommeris, Preisis ja
Kuramaal. Seet6ttu pidi Rootsi taotlema rahu sdlmimist Vene-
maaga. 1660. a. alguskuudel tgimus pikk kirjavahetus mdlema poole
vahel rahuldbirddkimiste asukoha kisimuses. LOpuks lepiti kokku
Kéarde suhtes, kuhu selleks otstarbeks ehitati korralik konverentsi-
majake. (Veel praegu olemas.) 30. martsil 1660. a. algasidki siin
uuesti rahulébirdédkimised, mis varsti joudsid aga jalle samasse
surnud punkti. Rootslased ndudsid venelaste poolt vallutatud alade
tagastamist Rootsile, venelased ei tahtnud anda. Léabirdakimised
katkesid ilma kokkulepet saavutamata.

1 Nordwall, Ik. 40, vt. ka dopcTeH, |k 65
2 Nordwall Ik 60, vt. ka dopcTeH, lk 66
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Uude etappi joudsid Rootsi-Vene suhted 1660. a. kevadel, mil
Rootsi vadlispoliitiline olukord jarsult paranes. 23. aprillil 1660. a.
sOlmiti Olivas rahu Uhelt poolt Rootsi ning teiselt poolt Poola,
Brandenburgi ja Austria vahel. Vastavalt Oliva rahulepingule
séilisid uldjoontes sobjaeelsed piirid. Poola loobus oma taotlustest
Eesti- ja Liivimaal ning Rootsi troonile. 27 mail s&Imiti Kopen-
haagenis rahu ka Rootsi ja Taani vahel, mille kohaselt Rootsi riigi
koosseisu ladksid Skéne, Blekinge, Halland ja Norra aladest Bohus-
1aan. Nii oli -Rootsi Kopenhaageni rahuga pd&hiliselt saavutanud ees-
margi — muutuda valitsejaks L&inemerel. Seega oli Rootsi s6Imi-
nud rahu koigi riikidega peale Venemaa ning seet0ttu v8is Rootsi
avaldada niud Venemaale tugevat survet. Rootsile tuli kasuks ka
1659. a. sOlmitud Plrenee rahuleping Prantsusmaa ja Hispaania
vahel, mis vdimaldas Prantsusmaal energiliselt toetada oma endist
ja tulevast liitlast Rootsit. Nagu valjendas Bengt Horn, oli kon-
junktuur Rootsile nii soodus nagu mitte kunagi varem.l

Uutes tingimustes kasvas rootsi feodaalide isu Vene maade
jarele. Rootsi saadikutele anti niidd uus instruktsioon. Vdikest e.
Poola Liivimaad niiud enam ei ihaldatud, sest Rootsil ei dnnestu-
nud Poolat sundida seda loovutama. Nuud nduti h&ivatud alade
tagastamise korval Vene Karjalat, Vene Lapimaad, maakohti
Oudova (Gdov) juures Pljussani ja raha vahemalt 10 tundrit kullas
ehk miljon riigitaalrit2

Need n6uded on nii suured, et on vaga kahtlane, kas Rootsi
Uldse kavatseski rahu sdlmida vOi tahtis ta provotseerida uut sdda.
Pealegi plaanitseti Rootsis Vene-vastase liidu sdlmimist Poolaga.

Samal ajal oli Venemaale lle jou kaiv pidada korraga sbdda
Ukraina kaitseks Poola vastu ja valjapdasu eest Laanemerele
Rootsi vastu. Ukrainat dhvardas pealegi Turgi vagede sissetungi
oht. Turgi, kes ihaldas Ukraina haaramist, valmistus vastu vdtma
Rootsi kuninga ettepanekut astuda koos Rootsiga so6tta Venemaa
ja Ukraina vastu3

Venemaal tuli kas loobuda Ukrainast v8i teha tdsiseid jarele-
andmisi Rootsile. Uks Vene vilispoliitikas vbitlevaid suundi ees-
otsas Ordin NasStSokiniga oli valmis loobuma Ukraina kaitsest, et
jatkata voitlust véljapdasu eest Ladnemereled4 Voitis aga teine
suund, mis seadis esikohale ukraina rahva huvide kaitse. Ordin Na-
StSokin vabastati Rootsiga labirddkimisi pidava Vene saatkonna juhi
kohalt.

23. martsil 1661. a. Kardes uuesti alanud labirdadkimistel tegid
venelased jark-jargult tdsiseid jareleandmisi. Nad olid ndus loovu-
tama Jami, lvangorodi ja Koporje ning aprilli algul ka Tartu koos

1 Nordwall, Ik 97

2T B. popeTe H, CHoweHuns Weeunn n Poccuun «KypHan MuHwucTtep-
cTBa HapogHoro lMpocBeweHus», Mah 1898, 1k 78, vrd. Nordwall, lk. 28.

3 CmupHos, lk. 363.

4 NcTtopmua gunnomatun, |, nog pepakumetd B. M. MNoTemkuHa, MockBa 1941,
k. 127 jj.
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Umbruskonnaga.l Jareleandmisi tegid ka Rootsi saadikud, sest
Rootsi oli s@dadest liiga kurnatud ning 1660. a. Rootsi riigipdev
oli otsustanud taotleda Venemaaga rahu s6lmimist. Seet6ttu loobu-
sid rootslased juba enne labiradkimiste uuesti alustamist suure-
mast osast oma pretensioonidest maadele, mis enne sbdda olid
kuulunud Venemaale. Kérdes loobusid nad ka Vene Karjala ndud-
misest, kuid ndudsid edasi, et Venemaa tagastaks Rootsile viimase
sOja ajal vallutatud alad ning maksaks peale selle rahalist satis-
faktsiooni. Nii suurte jareleandmiste tegemiseks vajasid Vene saadi-
kud aga uusi instruktsioone tsaarilt ja seetdttu katkestati 10. april-
lil labirddkimised neljaks nadalaks.

Selle aja jooksul aga ei muutunud olukord Venemaale sood-
samaks. Rootsi oli vahepeal alustanud pealegi uusi ettevalmis-
tusi sBjaks Venemaaga. Venemaal tuli jarele anda. Kui rahuléabi-
radkimised 7 mail 1661. a. Kardes uuesti algasid, loobusid Vene
saadikud veel samal pdeval Koknesest ja Vasknarvast, jargmisel
paeval Marienburgist ning I6puks 9. mail ka Vastseliinast, mille
sdilitamiseks oli tehtud suuri pingutusi. Rootslased seevastu
alandasid venelastelt nButavat rahalist hivitust 10 tindrilt kullalt
6 tindrile. LOpuks tuli aga sellest loobuda. Rahu s6Imiti seega
ennesOjaaegsetes Stolbova rahu piirides, ilma et kumbki pool oleks
saanud hivitust maa v6i raha néol.

Rootslased olid seega soodsat rahvusvahelist konjunktuuri kasu-
tades ilma voitluseta tagasi saanud kaotatud maa-alad Baltikumis.
Ebadnnestunud olid aga nende agressiivsed plaanid vallutada uusi
Vene maid. Venemaal oli ebabnnestunud jarjekordne katse saavu-
tada viljapaas Laanemerele. Selle asemel tuli tal leppida vihatud
Stolbova rahu piiride taastamisega.

Nii polnud kumbki pool Kéarde rahu tingimustega rahul. See 18i
eeldused uuteks voitlusteks Venemaa ja Rootsi vahel tulevikus.
NlUid aga avanesid Venemaale vdimalused suunata kdik jéud

vOitluseks Ukraina eest, mis t8i jargnevalt kaasa olulisi edusamme.
* * *

Tehes kokkuvotte Rootsi vélispoliitikast 1650-ndail aastail vbime
maérkida selle suurt agressiivsust. Kuigi Rootsi sisemised ressursid
olid véaikesed, seadsid rootsi feodaalid oma eesmérgiks teostada ula-
tuslikke vallutusi, et muuta L&3anemeri Rootsi sisemereks. Nende
taotluste lébiviimisele asudes tuli feodaal-absolutistlikul Rootsil
vOidelda paljude naaberriikidega. Koige tdsisemaks vastaseks oli
aga Venemaa, kes taotles véaljapadsu saavutamist Ladnemerele. See-
juures tuli Venemaale kasuks rahvamasside vd@itlus Rootsi feodaal-
sete vallutajate vastu Ingeris, Karjalas, Eestimaal, Liivimaal, Lee-
dus ja Poolas. Kuigi ebasoodsa rahvusvahelise olukorra tdttu see-
kord ebadnnestus Venemaa katse saavutada véaljapaas Laanemerele,
etendas Vene-Rootsi sdda 1656— 1658 siiski tdhtsat osa kui vditlus,
mis oli jatkuks Liivi sdjale ja proloogiks Pdhjas6ja vditlustele.

1 Nordwa1l, lk. 127 jj.

7 TRU toimetised nr. 41 97



KASUTATUD KIRJANDUS
. Allikad:

1 Bienemann, Fr. Briefe und Aktensticke zur Geschichte der Vertei-
digung und Kapitulation Dorpals, 1656. Mitteilungen aus dem Gebiete der
Geschichte Liv-, Est- und Kurlands, XVI, Riga, 1896, lk. 515—606.

2. Kelch, Chr., Lieflandische Historia Reval, 1695.

Il. Muu kirjandus:
t3. Carlson, Fr. F., Geschichte Schwedens, IV. Gotha, 1855.

4 Eden, N., Grundernai for Karl X Gustafs anfall pa Polen, ,Historisk
Tidskrift”, Stockholm, 1906, Ik. 5—45.
5 Nordwall, John, E. Svensk-ryska underhandlingar foére freden i

Kardis (1658—61). Uppsala, 1890.

6. Platzhoff, W., Geschichte des europdischen Staatensystems 1559—
1660, Minchen und Berlin, 1928.

7. Richter, A. Geschichte dem russischen Kaiserthum einverleibten
deutschen Ostseeprovinzen bis zur Zeit ihrer Vereinigung mit demselben, II,
Riga, 1858.

8. Tender, E. Tartu vallutamine venelaste poolt 1656.'aastal. Koguteos
srartu”, VI kd., Tartu, 1939.

9. Fruxell, A. Berattelser ur Svenska historien, d. 11, 12. Stockholm,
1851.

10. Tapg3ayukuia, C. C., bopbba pycckux nogein Vxopckota 3emnn B XVII B
NpoTUB WMHO3EMHOro BriagblyecTBa. «McTopuyeckme 3anmcku», Ne 16,1945, lk. 14—57.

11. Tap3saukuniq C. C.,, Kapenus un wxHoe lMpunanoxbe B pyccKo-LUBea—
CKO BOMHe 1656—58 rr., «/icTopuueckue 3anuckm», Ne 11, 1941, k. 236—279.

12. WcTtopua gunnomaTtun, |, nog pegakumein B. M. ToTemkmHa, MocKBa,
1941.

13. WcTtopua JlatBuiickotdi CCP, |, Pura, 1952.

14. Wctopuma Monbwwn, |, MockBa, 1954.

15. KaH, A. C., iBe TeHOeHUMN B ABOpPAHCKOM Xo3aiicTBe XV II Beka, «Bo-
npocbl uctopmm», Ne 35 1954, Ik. 131— 144.

16. MopwHeB, b. ®., K xapakTepucTuke MeXAyHapoAHOM 06CTaHOBKM
0cBO60AMTENBHOIA BOMHBI YKPAaMHCKOro Hapoga 1648— 1654 ropos., «Bonpocbl UCTO-
pun», Ne 5, 1954, Ik. 44—58.

17. CmupHoB, H. A, bBopbba pyccKOro u YKpaumHCKOro Hapoga npoTuB
arpeccmmn cynTaHckoiA Typuum B XV II—XVIII BB. C60pHUK cTaTeld. BoccoegunHe-
Hue YKpauHbl ¢ Poccreih 1654— 1954, Mocksa, 1954, lk. 357—394.

18. ®opcTeH, [. B., CHoweHua Leeuynn n Poccun BO BTOPOIA MOJSIOBUHE
XVIl Beka, «KypHan MwuHuctepcTBa HapogHoro [lpocBeuieHUs», ®deBpasb 1898,
lk. 210—277, Anpenb 1898, lk. 321—354, Maii 1898, I|k. 48— 103, WioHb 1899,
Ik. 207—339, CeHT. 1899, Ik. 47—92.

19. W ackonbCcKUA WN. M., Bbiyla nn Poccmsa nocne JIMBOHCKOM BOMHbI
oTpesaHa 0T bBanTtuibickoro mopa? «lMcTtopuyeckue 3anmcku», Ne 35, 1950, Ik.
294—303.



BHEWHAA TMONNTUKA SEOAANTBHO-ABCOMOTUCTCKOW
WBELIN B 1650-x MOAOAX

X. Muiapumss

Kpy>XoK Bceoblei mctopmun. PykoBoguTenb K. MaauccoH

Peswome

Kak npn undydeHun wuctopum CCCP Tak M npn mM3yyeHUU BCeO6-
eI/ UICTOPUU Ha[o 3HaTb muctopuio Lseuun. MNMepes COBETCKUMMU UCTO-
pykKamy CTOMT 3ajayvya — [aTb BEPHYH MapKCUCTCKYK TpaKTOBKY
NCTOpUM LLIBEACKOr0 Hapoda, CBOOGOAHYI OT pPeakuUMOHHbIX JIHKEKOH-
Lerumia 6yp>Kya3HbIX aBTOpoB. [NpaBusibHOIA TpaKToBKe uctopum LBe-
MM Oos/hHKHa MOMOYb M HacToswias paboTa, 3adadeii KOTOPOLA AB-
NSeTCcA 03HAKOMJIEHME uMTaTesieiA ¢ HebosIbLUMM  OTPE3KOM  MCTOpUKn
LLiBeuy — a MMEHHO, C ee BHELUHELA Mo/MTUKOMA B 1650-x rogax. Oco-
60e BHMMaHWe Npu 3TOoM 06paLLleHO Ha Te cobbITUA U NpobsieMbl, Ko-
Topble CBfA3aHbl C UCTOpUEIA Haweii PoauHbl.

BHewHAaa nonmntuka LWBeuun B 1650-X rogax oT/inyaeTca arpec-
CMBHOCTbI. HecmoTpa Ha To, 4YTO BHYTpeHHMEe pecypcbl Llseumn
6bUIM HeBesIMKMW, LIBeACKWe (heofasibl NOCTaBUIN CBOEIA 3aJayeil ocy-
LWeCTBUTL 0OLUMPHBbIE 3aB0eBaHMWSA, 4TO0Obl MpeBpaTUTb BanTuiickoe
MoOpe B CBOe BHyTpeHHee mope. [ OoCyLeCcTB/IEHUA 3TUX CTpemsie-
HAA LBeumn npuwwniocb 60poTbCA CO MHOMMMW COCEAHMMW rocynap-
cTBamu.

B nepBylo ouepeab LiBeAcKMe eofasibl Hanann Ha Monbuwy. OHU
pewnnn Mcnosib3oBaTh €f1abocTb MMo/bCKOro ¢eofasibHOro rocygap-
CTBa, KOTOPYK BCKpbl/la HauWoHasIbHO-0cBoGoaMTEebHas 6opbba
YKPauHCKOro U 6e/10pyccKoro HapoaoB, MocsiefoBaBllas 3a Heko
Pyccko-Tonbckass BOMAHA UM MHOFOYUC/IEHHbIE BOCCTaHUA Hapoja B
MonbLue.

Mcnonb3oBas yaobHywo ana Lseuun wmexayHapoaHyk o6cTa-
HOBKY W MpefaTtesibCTBO MOJSIbCKO-/IMTOBCKUX (heofasioB, LUBEACKUE
BOlACKA CymMesin f1eToOM U oceHbio 1655 r. 3axBaTUTb MNOYTU BCHO
Monbwy. Ho B ganbHelweM wBeackue theogasibl noHecnn B lMonblue
3HaUUTENIbHbIE MNOTEPU, TaK KaK MOSbCKMIA Hapod Hadasl napTu3aH-
CKYI0 BOMAHY MPOTUB MHO3EMHbIX 3axBaTUMKOB. B 3TOA Tsbkenoin ans
MnosibCKOro Hapoga 6opbbe Ha Momowb emy npuwnia Poccus, BbICTY-
nvBliaa npotus LBeuunn netom 1656 r
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BcTynneHne Poccnn B BoiAHY mpoTuB LUBeuun 6bI710 hakTUYECKU
npeaynpexxgeHmem LUBEACKOMA arpeccum Un CTaBWI0 Lenbo 006UTbeS
BbIxofda K BanTuiackomy Mmopto, B 4eM Poccusi 6bl1a XKM3HEHHO 3aunH-
TepecoBaHa.

B 6opbbe nNpoTMB LIBEACKMX BOMCK PYCCKMM OKasasim [oMOLLb
KpecTbsAHe Kapenuu, VIHrepmaHiaHauv M OCTOHUN.

OpgHUM K13 BaXXHEMLWMX CoObMMIA Pyccko-LLBeACKOMA BOMHbI ObU10
OKpPY>XeHue ” B3siTUe TapTy PYCCKUMMW BOMACKaMU OCeHbio 1656 r 3To
CobbITME [0 CMX MOP He paccMaTpuMBasioCb B COBETCKOIA UCTOPUYECKOIA
HayKe.

Kak Mnoka3blBaldT UCTOYHMKMW, MPUUMHOIA KanuTynsauum TapTy SiBU-
710Cb OTHIOAb He COCTOAHME TOPOACKMX YKPEry1IeHWIA, He OTCYTCTBUE
6oenpunacos, MpPoAoOBOSILCTBUA WU T. 4., @ HEHAaBUCTb HacesieHUs TapTy
K LUBEACKVM BJflaCTSM U ero rnpuBep>XeHHocTb K Poccun.

HebnaronpusaTHO CcKagblBaBLUeecs MeXAyHapoaHoe MosIoKeHue
He no3BonA0 Poccmm npogo/mKnTh 60pb0Oy 3a NMpubanTTULACKUE Teppu-
Topun. YT0o6bI 60pOThCA 3a 0CBOOOXKAEHME YKPauMHCKOro v 6esopyc-
CKOro HapoAoB U ObITb FOTOBOIA K OTPaXEHUIO TypPeLKoro HanaaeHus,
Poccun npuwisiocb 3akMounThb co LUBeumeirh B 1658 r. mepemupue B
Bannwucaape u B 1661 r — Kapgucckuii mup. Ha 3ToT pa3 Poccuum
elwe He yaasniocb 006UTbCA BbIXoda K BanTuiAckomy mopio.

Pyccko-lliBeackass BoAHa 1656— 1661 IT. Obl/la OAHMM U3 BaXK-
HelWmMX 3aTanoB B 6opbbe 3a BoccoeAMHeHMe TpubanTUKU C PYCCKUM
rocyaapcTeoMm, 6opb6bl, KOTOpas Havasacb JIMBOHCKOIA BOL/AHOMA B
XVI1 Beke v 6blna pgoBefeHa [0 KOHUa BO BpemMsi CeBepHOIA BOMAHbL



