RINGLEMISKULUDEST JA NENDE KLASSIFITSEERIMISEST
O. Kaasik

4 Ringlemiskulud on Uheks tahtsamaks whiskondliku té6 organi-
seerimise taseme néitajaks ringlemissfaaris. Ringlemiskulude tase
(ringlemiskulude absoluutsumma suhe kaubakéibe absoluutsum-
masse, valjendatuna protsentides), on kaubandusorganisatsioonide
to0 oluliseks néitajaks. Ringlemiskulude tasemes véljenduvad kau-
bandusorganisatsioonide mitmekilgse tegevuse tulemused: seoste
otstarbekus todstusettevdtete ja kaubandusettevGtete vahel, materi-
aalse baasi kasutamise ratsionaalsus, transpordi organiseerimise
tase ja transpordivahendite kasutamise efektiivsus, kaubandus-
vOrgu paigutamis.e otstarbekus ja arenemisaste. Ringlemiskulude
kdrge tase nditab, ef kaubandusorganisatsioonide juhid pole &ppi-
nud killaldaselt tundma 6konoomikat, ei korralda vajalikul méaa-
ral to6jou jaotamist ringlemissfaaris. Partei ja valitsus juhivad
pidevalt tdhelepanu kulude kokkuhoiu vajadusele ringlemissfaaris.
NLKP XX kongressi direktiivides kuuenda viie aasta plaani kohta
ndhakse ette ringlemiskulude alandamist riiklikus ja kooperatiiv-
kaubanduses 17 protsendi vOrra. See kohustab organiseerima t66d
ringlemissfadris veelgi paremini, teostama ringlemiskulude ana-
lGdsi kaubandusettevdtete sisemiste reservide véljaselgitamiseks
ja Uhiskondliku t66 kokkuhoidmiseks.

Ringlemiskulude anallisi objektiivsel teostamisel on suure
tahtsusega ringlemiskulude olemuse dige mdistmine.

Ringlemiskulude olemuse kohta sotsialismi tingimustes on
seni ilmunud kirjanduses avaldatud vastandlikke arvamusi. Mit-
med autorid on kritiseerinud selles kiusimuses levinud ebadigeid
seisukohti ja on esitanud mitmeid ringlemiskulude struktuure.
Kdesolevas artiklis kritiseeritakse ménede autorite poolt esitatud
ebadigeid seisukohti ning tehakse katset esitada ringlemiskulude
struktuur, mis peaks autori arvates olema p&himdtteliseks aluseks

kaubandusettevotete kulude analtiisimisel.
*

* *

Taastootmise protsess moodustab jargmiste staadiumide Uht-
suse: tootmine, jaotamine, vahetus, tarbimine. Viimased on uks-
teisega vastastikuses seoses ja sOltuvad Uksteisest. Toodetud Uhis-
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kondlikud produktid jaotatakse nende huvides, kes valdavad toot-
misvahendeid. Sotsialismi tingimustes, kus on kehtestatud tootmis-
vahendite Uhiskondlik omand, toimub jaotamine Uhiskonna huvi-
des. Uks osa toodetud Uhiskondlikust produktist laheb tagasi toot-
misse tootmisprotsessis kulunud vahendite uuendamiseks ja toot-
misprotsessi laiendamiseks. Teine osa uhiskondlikust koguproduk-
tist laheb Uhiskondlikuks ja isiklikuks tarbimiseks. Tarbimine on
tootmise eesmérk, kuid ta on tootmisest nii ajaliselt kui ka ruumi-
liselt eraldatud. See tingib paratamatult ringlemissfaéari olemas-
olu, mille kaudu toimub toodetud produktide toimetamine tarbijani
(kas siis tootlikuks tarbimiseks, s. 0. tootmisvahendite vahetus
tootmisettevdtete vahel, voi isiklikuks tarbimiseks minevate tarbi-
misesemete vahetus elanikkonna ostuvahendite vastu). Seega tekib
vajadus Uhiskondliku t66 kulutamiseks ka ringlemissfadris. Siift
kuuluvad Uhiskondlike kulude hulka kulud, mis on seotud kaupade
soetamiseks vajalike tingimuste loomisega, ringlussfaaris toimuva
kaupade tédiendava téotlemisega seotud kulud (kaupade pakkimine,
sorteerimine, komplekteerimine), kaupade milUmisega seotud
kulud, kulud sularaha véljalaskmiseks (emissioonikulud), kassa-
aparaadi ulalpidamiskulud, kontrolli- ja arvestusaparaadi ning
juhtimisaparaadi Glalpidamiskulud.

Koiki neid (hiskondliku t66 kulusid, mis on seotud kaupade
viimisega tootjalt tarbijani, nimetame rahalises valjenduses r ing-
lemiskuludeks. Peamine osa ringlemiskuludest langeb NSV
Liidus riiklikele ja kooperatiivsetele kaubandusorganisatsiooni-
dele, kolhoositurule ja varumisorganisatsioonidele, kes teostavad
pdllumajandussaaduste varumist, hoidmist ja séilitamist. Osa ring-
lemiskuludest langeb t66stus- ja pdllumajandusettevdtetele, kes
samuti tegelevad toodetud produktide suunamisega tarbijani.

Jargnevalt kasitleme ringlemi~kulusid peamiselt kaubandus-
organisatsioonides.

Kulud ringlemissféaaris ei ole oma iseloomult Ghesugused. Kau-
pade ringlemisprotsessis toimub (helt poolt tootmisprotsessi jat-
kamine, nagu kaupade vedu, kaupade sorteerimine, pakkimine,
komplekteerimine ja kaubavarude loomine.

Koik nimetatud elava ja asjastatud t66 kulud on oma iseloomult
tootlikud. Ma nimetan neid tdiendavaiks ringlemiskulu-
deks. Nad on tdiendavad kulud samasugustele kuludele tootmis-
sfaéris. «Need vdivad olla tingitud tootmisprotsessidest, mis ring-
lemises jatkuvad ja mille tootlikku iseloomu ringlemise vorm jare-
likult ainult varjab.» 1 Seega, olgugi et kaubaringluses ei looda
otseselt produkti tema naturaalses ja esemelises vormis, toimub
siin siiski tootmisprotsessi jatkamine, selle I6petamine. Selles
funktsioonis hdivatud kaubandustoodtajate t66 voOtab seepdrast
samuti osa Uhiskondliku produkti loomisest, loob vaéartust ja nat-
sionaalset tulu. Need on kulud, mis suurendavad kauba véartust.

1 K. Mapkc, Kanutan, 1. 2, Focnonntnsgat, M. 1951, Ik. 133.
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Teine protsess ringlemises teenindab otseselt ostu-muiiigi akti.
Siia kuuluvad kulud reklaamile, mudjate palk, kaupluste sisse-
seade kasutamisega seotud kulud, kaubandusettevdtete ja -organi-
satsioonide juhtimise kulud. Need kulud ei ole seotud kauba tarbi-
misvadrtusega, vaid kauba vaartuse uleminekuga kaubavormist
rahavormi. Need kulud ei suurenda kauba véartust. Nad on puh -
tad ringlemiskulud, mittetootlikud kulud, mis kaetakse
materiaalses tootmissfaaris loodud puhastulu arvel. Kuigi need
kulud oma iseloomult on mittetootlikud, on nad Uhiskonnale nii-
sama vajalikud nagu tdiendavad ringlemiskuludki. Nii ei ole ilma
arvestuse ja aruandluseta moeldav kaubaringlemise organiseeri-
mine ega ka Uhiskondliku tootmise arenemine Uldse. Arvestuse ja
aruandluse teostamine muutub seda vajalikumaks, mida rohkem
kaotab tootmine individuaalse iseloomu, mida enam ta muutub
uhiskondlikuks.

Lahtudes sellest osast, mida thiskondlik t66 etendab ringlemis-
sféaris, s. o. sellest, missugusel viisil ta vdtab osa vaartuse ja koos
sellega natsionaalse tulu loomisest ning viimase jaotamisest ja
timberjaotamisest, nimetame me ringlemiskulusid tdiendavaiks ja
puhtaiks. Sellist jaotust tuleb tunnustada ka sotsialismi tingimus-
tes. Taiendavate ja puhaste ringlemiskulude tunnustamine on meil
suure teoreetilise ja praktilise tdhtsusega. See vdimaldab siligava-
malt mdista kaubatootmise iseloomu sotsialismi tingimustes, sel-
gitada vélja kauba vdaartuse kujunemise elemendid, Gigesti planee-
rida hindu ja sel teel méarata kindlaks alused natsionaalse tulu
jaotamiseks ja Umberjaotamiseks.

Viimasel ajal valgustatakse majandusteadusiks ja eriti kau-
bandusdkonoomika-alases kirjanduses kaubaringluse kahesugust
iseloomu, vaadeldes seda kui materiaalset tootmissfaéri thelt poolt
ja kui ringlemissfaari teiselt poolt.2

Osa autoreid aga eitab veel sellise jaotamise vajadust (nditeks
A. J. Abaturov3ja N. N. Rjauzov4). Samuti ei kasutatud neid mdois-
teid poliitilise 6konoomia Opiku esimeses ja teises triikis.5

Puhaste ja tdiendavate ringlemiskulude eitamist sotsialismi
tingimustes po6hjendatakse sellega, et need mdisted on seotud
kapitalistliku majandusega ja neid ei saa seepdrast Ule kanda

2 «Seega ei ole ringlemiskulud néukogude kaubanduses oma majanduslikult
olemuselt Uhesugused, nad Kkoosnevad: a) tdiendavaist tootmiskuludest ja
b) kaupade realiseerimiskuludestA. ' KynukoB, CyuWHOCTb, CTPyK-
Typa 1 NyTU CHWKeHWUs unsfiepxek obpalieHnsa B coseTcKoli Toprosse. Kogumikus:
N3pepXkn obpauweHns B CCCP u nyTm ux cHwxeHwus, Nocnonutumsgatr, M. 1955,
Ik. 19. Samuti tunnistab sellist jaotust «3KoHOMWKa cOBeTCKOW ToproBau», loc-
nonutmsgat, M. 1955, lk. 219.

3 A N AbaTypoB, M3gepxku obpaleHNss B rocygapcTBeHHOM Toprosne
M OCHOBHble MyTU WX CHWXeHus, Mocnonutusgat, M. 1956, lk. 26.

4 H. H. Pays3oB, V3gepxku obpalwieHnsa B coBeTckoin Toprosne. (Doktori-
véitekiri.) M. 1945, Ik. 101.

5 MonuTuyeckass 3KOHOMUA. Y4yebHUK. BTOpoe [OMOSIHEHHOe un3gaHne, M
1954, Ik. 537—538.
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sotsialismi tingimustesse, kus tootmisviis on kapitalismiga vorrel-
des oluliselt muutunud. Nii kirjutab professor A. J. Abaturov:
«Tingituna pdhjalikest muudatustest majanduslikes tingimustes ja
antagonistlike vastuolude puudumisest NSV Liidus, ei ole jpeil
kapitalismile omaste terminite «puhtad ringlemiskulud» ja «téien-
davad ringlemiskulud» rakendamine, nagu see leiab aset kapita-
listlikus Ghiskonnas, digustatud.» 6 Samal arvamusel on ka pro-
fessor N. N. Rjauzov: «Me arvame, et ringlemiskulude jaotamine
ndukogude kaubanduses puhasteks ja heterogeenseteks ei ole vastu-
vOetav ei praktilisest vajadusest ringlemiskulude planeerimisel,
ei nende majandusliku olemuse teoreetilise analliisi seisukohalt
ega ka nende dinaamika seaduspdrasuste seisukohalt.» 7 1
Selline pdhjendus ei tundu olevat piisav. Sddrane samastamine
viib ringlemiskulude samastamisele kaubanduskapitali kuludega.
Marx, analuusides Uksikasjaliselt ringlemiskulude olemust oma
«Kapitali» 1l koites, toob vdalja puhaste ja tdiendavate ringlemis-
kulude jaotamise mitte kaubanduskapitali kui toostuskapitalist
eraldunud osa seisukohalt, vaid ta vaatleb ringlemiskulusid td6s-
tuskapitali ringké&igu seisukohalt, mis moodustab rahakapitali,
tootliku kapitali ja kaupkapitali Uhtsuse. Ta vaatleb ringlemis-
kulusid kui Uhiskondliku t66 erinevate protsesside peegeldust
kaubaringlemises ja seda kaubatootmise seisukohalt Uldse.
Sotsialismi tingimustes eksisteerivad puhtad ja tarendavad
ringlemiskulud, kuid oma olemuselt on nad printsipiaalselt erine-
vad kapitalismi tingimustes esinevatest samanimelistest ringlemis-
kuludest. Kapitalismi tingimustes on nii puhtad kui ka téiendavad
ringlemiskulud allutatud lisavdéartuse realiseerimise eesmargile.
Antagonistlik vastuolu tootmise ja tarbimise vahel ning selle
teravnemine kapitalismi Gldkriisi perioodil loob olukorra, kus lisa-
vaadrtuse realiseerimine muutub raskemaks kui lisavaartuse toot-
mine. See aga toob kaasa ringlemiskulude liigse paisutamise. Kau-
pade ostu-mulugiga tegelevate tootajate arv kasvab pidevalt.
1955. a. to6tas Ameerika Uhendriikides kdigist palgatédlistest ring-
lemissfaaris 21%, Prantsusmaal 16,3%.8 Iga tuhande elaniku kohta
011 Ameerika Uhendriikides enne Teist maailmasdda 40 kauban-
dustddtajat. Samal ajal oli NSV Liidus iga tuhande elaniku kohta
12 kaubandustdotajat.9 Kaupade realiseerimise raskused toovad
kaasa kapitalistlikes riikides ka reklaamikulude suurenemise, nende
uleliigse paisutamise. Reklaamikulude kasv Gletab viimasel ajal
umbes 3-kordselt kaubakdibe kasvu. Uksikute kaupade osas ulatu-
vad nad 25%-ni koigist ringlemiskuludest.10 Kapitalismi tingimus-
tes on ka tdiendavate ringlemiskulude iseloom allutatud kaupade

*A. . AbaTypo B, op. eit., lk. 26.

7 H. H. Paysos, op. eit, lk. 101

8 CraTucTuyeckue nokasaTeNn IKOHOMWYECKOFO MOMOXEHMA KanuTanuctuye-
ckux cTpaH (1950—1955). BHewToprusgat, M. 1956, lk. 82, tab. 1

9 AL AbaTtypos, op. eit, Ik 27.

10 N3gepxkun obpauweHna B CCCP u nytu mx cHuxenwns, lk. 31.



realiseerimise eesmaérgile, mille tulemusena nad muutuvad osaliselt
puhasteks ringlemiskuludeks. Nii on kapitalistid suuremate kasu-
mite saamise eesmadrgil valmis kaupu pikemaks ajaks ladudesse
kinni «kllmutama», s. 0. koguma selliseid kaupade varusid, mis
ei ole vajalikud taastootmise normaalseks kulgemiseks, vaid sel-
leks, et luua tingimusi kaupade muumiseks normaalsetest kérge-
mate hindadega. See osutub vdimalikuks, kuna «kilmutamine»
loob kunstlikult suurendatud ndudmise, n. 6. «kaubanélja». Sama-
suguse iseloomuga on osa kaupade vedamine Uhest kohast teise,
et kindlustada kdrge kasumi saamist. Té&iendavatel kuludel on
siin allutatud tahtsus. Nende puhul kerkib esile tarbimisvéartuse
sdilitamine ainult niivord, kuivérd see on vajalik selleks, et reali-
seerida kaup ja koos sellega tema véaartus ja lisavaartus. Kaoik
see toob IBGpptulemusena kaasa ringlemiskulude uldise taseme
tdusu jaekaubakéaibes, kusjuures ringlemiskulud moodustavad
20—30% ja enamgi kaubaké&ibest. Nditeks vdikestes universaal-
kauplustes New Yorgis moodustab ringlemiskulude tase 29,5% jae-
kaubakaibest, leiva- ja saidkauplustes kuni 50% jaekaubakdibest.ll

Ringlemissfaar sotsialismi tingimustes on vabastatud kapita-
listidest ja spekulantidest. Ta teenindab tarbijate huvisid. Tarbijate
néudmiste uurimine (kauba tarbimisvaartus) on keskseks klsimu-
seks ndukogude kaubanduses. Uhiskondliku t66 kulud kaubaring-
luses on allutatud sellele eesmérgile. Seega on tdiendavatel kulu-
del sotsialismi tingimustes peamine téhtsus kaubaringluses.
Puhaste ringlemiskulude osatdhtsus aga véheneb pidevalt. On
likvideeritud spekulatiivse iseloomuga kulud. See koik toob kaasa
ringlemiskulude taseme tunduva alanemise. Kui veel uue majan-
duspoliitika perioodil moodustasid ringlemiskulud 25% jaekauba-
kéibest, siis praegu on nad alanenud ligi 2 korda. 1955. a. moo-
dustasid ringlemiskulud kogu NSV Liidu riiklikus ja kooperatiiv-
kaubanduses 8,08% jaekaubakdibest.12 Eesti NSV-s moodustasid
ringlemiskulud 1956. a. 5,23% jaekaubakaibest,13 sellest koopera-
tilvkaubanduses 6,57%, riiklikus kaubanduses 4,23%.14 Rahva-
majanduse plaanipdrane arendamine vdimaldab vélja selgitada
lilgsed kagba kulgemise teed, vdhendada kaupade liikumise lulisid
ja luhendada kaupade liikumise aega tootjalt tarbijani. On v@ima-
lik vélja selgitada thiskonnale mittevajalikud kulud, et neid siis
jargnevalt likvideerida.

Kahjuks aga praktikas ringlemiskulude analiiisi teostamisel ei
arvestata nende jaotamist tdiendavaiks ja puhasteks ringlemis-
kuludeks. NSVL Ministrite N6ukogu juures asuv Statistika Kesk-
valitsus ja Riiklik Plaanikomisjon, rddkimata kaubandusorgani-

N Paul L Brown and William R Davidson, Retailing. Prin-

ciples and Practices, New York 1953, tabel 27.
12 CoBeTckas ToproBnsi. CtatucTtuueckuii c6opHmk, M. 1956, Ik. 118.

13 Eesti NSV Statistika Valitsuse materjalidest.
14 Eesti NSV Kaubandusministeeriumi ja ETKVL aruanded 1956. a. kohta

(vorm nr. 5).
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satsioonidest, ei teosta sellist ringlemiskulude jaotamist. Kogu
kauba ringlemissfadr arvatakse materiaalsesse tootmissfaari kuu-
luvaks.

Praktikas ringlemiskulude analtuisimisel rakendatakse ringle-
miskulude tinglikku jaotamist pusivaiks ja muutuvaiks ringlemis-
kuludeks. Pilisivate ringlemiskulude all mdeldakse
kulusid, mis ei sGltu otseselt kaubakdibest, nagu administratiiv-
juhtimiskulud, kulusid, mis on seotud materiaalse baasi eksplua-
teerimisega kaubanduses. Jaotamine pusivateks kuludeks kannab
siin juba tinglikku iseloomu. Ei ole mdeldav, et kaubaké&ibe pide-
val suurenemisel vdiksid muutumatuks jddda materiaalse baasi
kasutamisega seotud kulud. Kaubakdibe suurendamine eeldab
paratamatult uute kaupluste avamist, tdiendava kaubandusinven-
tari  muretsemist jne. Muutuvate ringlemiskulude
hulka arvestatakse kulud, mis on otseselt mdjustatavad kauba-
kdibe suurenemisest, néiteks transpordikulud, mudjate palk, kre-
diidiprotsendid, kaubakaod. Selline ringlemiskulude jaotus, kuigi
ta nditab teatud séltuvust ringlemiskulude ja kaubakdibe vahel,
ei ole veel analliiisiks killaldane. Selline jaotus ei kajasta Gigesti
ringlemiskulude olemust rahvamajanduse seisukohalt, samuti ei
vOimalda vélja selgitada v@imalikke reserve ringlemiskulude alan-
damiseks. Viimaste véljaselgitamine omab aga suurt tdhtsust meie
rahvamajanduse arendamises. Sotsialistlik thiskond on huvitatud
sellisest Uhiskondliku t66 jaotamisest rahvamajanduses, kus suh-
teliselt suurem osa oleks hdivatud materiaalses tootmissfaaris ja
véheneks Uhiskondliku t66 osa mittetootmissfaéris. Sellist Ghis-
kondliku t66 jagunemise kontrolli vdimaldab puhaste ja téienda*
vate ringlemiskulude analiiiis. Kuigi puhaste ja tdiendavate ringle*
miskulude mdiste juurutamine praktikas on raskendatud nende
funktsioonide tiheda I&bipdimumise tdttu, peaks meie statistika
vastavate indeksite seostamisega ja teatud korrektiivide teostami-
sega seda vdimaldama. Puhaste ja tdiendavate ringlemiskulude
rakendamise vajalikkus majandusliku analtisi praktikas on saa-
nud kipseks.

Ringlemiskulude olemuse véljaselgitamiseks sotsialismi tingi-
mustes on vaja silmas pidada veel Ghiskondlikult vajalike puhaste
ja téiendavate ringlemiskulude korval jagunemist ka Uhiskond-
likult vajalikeks ja mittevajalikeks kulucjeks.

Sotsialismi tingimustes on kogu ringlemissfadr organiseeritud
plaanipéraselt. See vGimaldab otstarbekalt organiseerida kaupade
liikumist tootjalt tarbijani. Kuid see vOGimalus iseenesest ei likvi-
deeri Ohiskondlikult mittevajalikke kulutusi, mis on tingitud t60
ebadigest organiseerimisest, tihtipeale kaubandustfttajate lohaku-
sest, vastutustundetust suhtumisest t60sse. Kuidas néiteks tdlgen-
dada asjaolu, et Tartu Naha ja Jalatsite Kombinaat miitis 1956. a.
suure partii naiste nahkkaekotte Riiga, kust Tartu Kaubastu need
tagasi ostis ja vedas sealt Tartu kaubandusvdrku. Kahe kilomeetri
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pikkuse teekonna asemel Tartu linna piires, mis oleks olnud nor-
maalne, veeti neid 400 kilomeetrit. Meie kaubastud kui ka to6stus-
ettevotted lahtuvad sageli veel liialt kitsaist individuaalseist seisu-
kohtadest oma t6d organiseerimisel. V&i jéllegi, kuidas seletada
NSVL Kaubandusministeeriumi kultuurikaupade osakonna poolt
Eesti NSV «Glavkulttorgi» Hulgibaasile kehtestatud paberi jaotus-
kava 1957. a. kohta, mille alusel paberivabriku «Kehra» toodangu
tdldmahust (610 000 rbl. vaartuses) eraldati Eesti NSV-le pakke-
paberit 10 000 rbl. vaartuses, Ulejddnud osa realiseeriti valjaspool
Eesti NSV-d kolmeteistkiimnesse eri kohta (Harkov, Rostov, Lvov,
Gruusia jne.). Tegelikult aga realiseeriti Eesti NSV-s 1957. a. esi-
meses kvartalis paberivabriku «Kehra» toodanguga analoogilist
pakkepaberit 90000 rbl. eest. Puudujddv osa veeti sisse Moskvast,
Kiievist, Rostovist jne. Selle asemel, et katta eelkdige vabariigi
enda nbudmised taielikult ja seejarel jaotada Ulejadk teistesse
lilduvabariikidesse, sooritati Ghiskondlikult mittevajalikke vedusid
enam kui 1000 km kaugusele, p6hjustades seega suuri transpordi-
kulusid. Enne ametkondlike barjéaride likvideerimist ja toostuse
ning ehitustegevuse uue juhtimissiisteemi kehtestamist esines juh-
tumeid, kus moni kohalik ettevdte, selle asemel et rahuldada koha-
pealseid nbudmisi, valmistas kaupu ndit. Vladivostoki jaoks. Koha-
likud kaubandusorganisatsioonid aga pidid oma tarbijate rahulda-
miseks vedama kaupu kusagilt Kasahhi NSV-st vdi isegi Vladivos-
tokist.

Majanduspiirkondade moodustamisega ning kogu liiduvabariigi
majanduse allutamisega rahvamajandusnOukogudele on astutud
tahtis samm selliste mittevajalike ringlemiskulude vdhendamiseks.
On aga arusaadav, et ainult nende abindfude teostamisega ei ole
igasugused mittevajalikud kulud vedl téiesti likvideeritud. Mitte-
vajalikke vedusid vdib esineda ka liiduvabariigi ulatuses. Uhis-
kondlikult mittevajalikke kulusid esineb meie kaubanduses ka kau-
pade vastuvdtmisel, nende sorteerimisel ja sdilitamisel.

Toostusettevdtteis toodetakse tihtipeale neid kaupu, mida ette-
votetel on lihtsam toota, mitte aga selliseid kaupu, mida vajab tar-
bija. Veel ei ole kullaldasi vditlusvorme toostusettevdtete vastu,
kes ei pea kinni kaubandusorganisatsioonide sortimendi- ja kvali-
teedi-alastest ndudmistest. Kaubandusvorku satub kaupu, mis ei
vasta tarbijate ndudmistele, mis tuleb Umber hinnata v8i praagina
hoopis maha kanda. Need on {hiskonnale mittevajalikud kulud.
Nii nditeks tuli 1956. a. Eesti NSV Kaubandusministeeriumi sus-
teemis 11 kuu jooksul 109-s kaubandusettev6ttes teostatud kontrolli
tulemusena 33-1 juhul tunnistada kaup mittekvaliteetseks, kusjuu-
res praagina kanti 1956. a. 10 kuu jooksul riiklike kaubandusorga-
nisatsioonide arvelt maha 2,6 miljoni rubla véartuses kaupu.l
Sortimendi- ja kvaliteedialaste ndudmiste mittearvestamise tdttu

15 Eesti NSV Kaubandusministeeriumi tédstuskaupade osakonna aruannete
andmed 1956. a.

5 TRU Toimetised nr. 69.



maksid tekstiilikéitised «1. Detsember» ja «Punane Koit» 1956. a.
kolme kvartali jooksul Tekstiilkaupade Hulgikaubanduse Peavalit-
suse Eesti Vabariiklikule Baasile rohkem kui 1300 000 rbl. trahvi.®6
Tartu Kaubastus 1956. a. 10 kuu jooksul esitatud pretensioonid
hankijate vastu seoses mittekvaliteetsete kaupade suunamisega
kaubandusvdrku ulatusid 1956. a. 625 200 rublani.17 Need on taien-
davad, Ohiskonnale mittevajalikud kulud. Kuid samuti esinevad
thiskonnale mittevajalikud puhaskulud ka nditeks juhtimisapa-
raadi paisutamise korral, samuti arvestus- ja kontrollaparaadi pai-
sutamise puhul.

Nodukogude kaubandus areneb pidevalt ja tdieneb koos kauba-
kdibe kasvamisega. Viimane toob paratamatult kaasa meie kau-
bandusvorgu spetsialiseerimise vajaduse. Viimasel ajal toimub
isegi kaubastute spetsialiseerimine, et luua tingimusi kaubastu
tootajate spetsialiseerumiseks ja kindlustada tarbijate nGudmiste
paremat tundmadppimist. Kaubastute spetsialiseerimise puhul tuleb
meie vabariigi piires rangelt arvestada nende majanduslikku ots-
tarbekust. Viimane jadb aga kisitavaks. Naiteks 1953. a. organi-
seeriti  Tallinna Leivakaubastu, kusjuures kaupluste vdrgu
moodustavad leiva- ja saiakauplused, mis voeti tle Tallinna Toidu-
kaubastult. 1956. a. oli Leivakaubastul 35 kauplust Uldise kuu
kadibeplaaniga 4 milj. rbl. ja neis todtas 200 kaubandusala tdotajat.
Kaubastu keskuses todtas 22 administratiivtédtajat, kelle UGles-
andeks on 35 kaupluse juhtimine. Seega tuleb iga 10 kaupluse
kohta 7 administratiivtodtajat. Tallinna Toidukaubastus tuleb aga
iga 10 kaupluse kohta 1,5 administratiivtéotajat. Seega on Leiva-
kaubastu administratiivkaader liigselt paisutatud ja sellega seoses
suurenevad paratamatult ka administratiivkulud. Kui Tallinna
Toidukaubastu Uhele kauplusele langes kvartalis administratiiv-
kulusid 500 rbl., siis Leivakaubastus moodustasid administratiiv-
kulud 2000 rbl., seega 4 korda rohkem.

Meil on vaja kdigepealt v@idelda nende kulude vastu, mis ei
digusta end rahvamajanduse kui terviku seisukohalt. Ringlemis-
kulude taseme alandamine peab toimuma kdigepealt Uhiskonnale
mittevajalike kulude arvel, mis tekivad td66 ebaratsionaalse orga-
niseerimise tagajérjel.

See muidugi ei tdhenda, et me ei peaks alandama ka puhtaid
ringlemiskulusid ja taotlema nende osatahtsuse edasist véhenda-
mist ringlemiskulude ldsummas. Peame vditlema liialduste vastu
administratiiv-juhtimisaparaadis, pidevalt vditlema selleks otstar-
beks kulutatavate summade osatdhtsuse alandamise eest ringle-
miskuludes. Samuti on tdiendavaid ringlemiskulusid vdimalik alan-
dada samaaegselt veel t06 parema organiseerimisfega, s. 0. vedude
otstarbekama korraldamisega, kaupade hoidmistingimuste paran-

18 «Rahva Ha&éal» nr. 9 (4281), 11. jaan. 1957.
17 Tartu Kaubastu baasi nr. 1 materjalid 1956. a.

66



damisega, transpordivahendite kasutamise efektiivsuse téstmisega
jne.

NLKP XX kongressi direktiivides on juhitud tdhelepanu ringle-
miskulude alandamisele. Siin on moeldud eelkdige Uhiskonnale
mittevajalike ringlemiskulude likvideerimist, mitte aga
nende mehaanilist alandamist, mis kahjustaks ndukogude kauban-
duse kultuuri. Kahjuks ei podrata sellele kisimusele praktikas
vajalikku tdhelepanu. Seda on soodustanud ka rea véarseisukoh-
tade levik, nagu oleks sotsialistliku majanduse plaanipdrane aren-
damine likvideerinud kdik mittetootlikud kulud rahvamajanduses.
«Sotsialistlikus Uhiskonnas on mittetootlikud kulud ringlemissfaa-
ris likvideeritud,» B kirjutab prof. N. N. Rjauzov. Sama seisukohta
véljendab'ka A. A. Belov: «Sotsialismi tingimustes on kulud ring-
lemissfadris tootlikud ja langevad kokku Ghiskondlikult vajali-
kega.» 9 Oma kandidaadivaitekirjas «Ringlemiskulude alandamise
teed Lati NSV riiklikus jaekaubanduses» véidab P. Strazdina, et
«eraomandi likvideerimine tootmisriistadele ja tootmisvahendeile
likvideeris ekspluateerimissiisteemi ja vdimaldas muuta mitme-
sugustes rahvamajandusharudes kogu kulutatud t66 Ghiskondlikult
vajalikuks».2 Seisukoht on absolutiseeritud. Uhiskondliku omandi
kehtestamine tootmisvahendeile annab selleks véimaluse, kuid
ei muuda veel kdiki kulusid Uhiskondlikult vajalikeks. Edasi peab
Strazdina tunnistama,2l et kaubaringluses eksisteerivad ka Uhis-
konnale mittevajalikud kulud, néiteks trahvid, ja vaidab: «See-
parast, et trahvid pole Uhiskondlikult vajalikud, ei saa neid taie-
likult pidada ringlemiskulude hulka kuuluvaiks,»2 See seisukoht ei
ole dige. Trahvide puhul on samuti tegemist ringlemiskuludega,
seda tGestab kas vdi fakt, et trahvid raudteetranspordile, viivised
kulutatud elektrienergia arvete mittebigeaegse tasumise eest ja
viivised krediidi mittefigeaegse tagastamise eest arvestatakse
kaubandusorganisatsioonide ringlemiskulude hulka (vaata kau-
bandusorganisatsioonide bilansi lisa nr. 5 «Ringlemiskulude aru-
anne jaeettevdtteis ja ladudes»). Need on kdikide tunnuste poolest
ringlemiskulud, seejuures aga UGhiskonnale mittevajalikud kulud.

Oigeks ei saa pidada nende autorite seisukohti, kes arvavad, et
thiskonnale mittevajalike kuluide esinemine nii puhaste kui ka
tdiendavate ringlemiskulude koostises tdhendab nende muutumist
lihtsaiks realiseerimiskuludeks, et nad sotsialismi tingimustes muu-
tuvad samuti puhasteks ringlemiskuludeks. Sellisel juhul me

8 H. H. PaysoB, H A Twutenbbaym, CTaTuctmka coBeTCKOl Top-
roenn, Mocnonutusgar, M., 1951, Ik. 226.

19 A. A. benoB, AHanuM3 v NnaHMpoBaHue U3fepxeK obpalieHus, [ocTopr-
nsgat, M., 1951, lk. 13—20.

D N CtpanagunHa, [MyTn cHUXeHUA wunsgepxek obpalleHusa B rocygap-
CTBEHHO poO3HM4HOl Toproene Jlateuiickon CCP: (Kandidaadivaitekiri)) Pura
1955, Ik. 18-19.

2l Ibid., Ik. 150.

2 Ibid., lk. 150—151.
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Ringlemiskulude struktuur.

samastaksime nende olemust kapitalistlike ringlemiskulude olemu-
sega. Kahjuks esineb sellist samastamist meie majandusalases kir-
janduses. Nii nditeks Uhes kaubandusékonoomika G&pikus maérgi-
takse: «Kui kaubad on veetud sinna, kus nende jarele ei ole néud-
mist, ja seepérast tuleb neid vedada teise rajooni, siis muutuvad
need kulud lihtsaiks realiseerimiskuludeks.» 22 Kogumikus «Kéibe-
kulud NSV Liidus ja nende alandamise teed» viidatakse samuti
sellele, et «juhtudel, kui kaupade vedu on ebaratsionaalne (nditeks
kui veod on tingitud kaupade ebadigest viimisest sinna, kus nende
jarele pole nBudmist, mispérast neid tuleb uuesti vedada teise
rajooni jne.), muutuvad sellised kulud lihtsalt realiseerimiskulu-
deks».24 Sellised seisukohad ei ole diged. Kaupade ebaratsionaal-
sete vedude puhul ei ole sotsialismi tingimustes tegemist mitte
nende vedude allutamisega realiseerimise eesmargile, vaid on
mdnikord tegemist t60 ebadige organiseerimisega, mis omakorda
on tingitud mdnede majandusmeeste lohakusest ja kaubandusdko-
noomika mittekillaldasest tundmisest. Uhiskonnale mittevajalike
tdiendavate kulude kandmine puhaste ringlemiskulude hulka ras-
kendab ka puhaste ringlemiskulude analiisi ja vditlust puhaste
ringlemiskulude kokkuhoiu eest. Vdiks kujuneda arvamus, nagu
oleksid puhtad ringlemiskulud juba oma iseloomult sotsialismi tin-
gimustes Uhiskonnale mittevajalikud.

Ringlemiskulude olemuse dige mdistmine sotsialismi tingimus-
tes ja nende jaotamine, mis peab silmas Uhiskonnale vajalike ja
uhiskonnale mittevajalike kulude eristamist puhaste ja tdiendavate
ringlemiskulude puhul, tagab kdige otstarbekohasema kokkuhoiu-
reziimi Kkindlustamise ringlemissfdéris. Sealjuures uhiskonnale
mittevajalikud kulud peaks kandma need, kes on slldi nende tek-
kimises. Tuleks veelgi t@sta tootajate isiklikku vastutust ringlemis-
sfadris. Sellega kindlustaksime ringlemissfaaris thiskondliku t6o
parema organiseerimise.

23 3JKOHOMMKa COBeTCKOW Toproenau, [octoprmsgat, M., 1955, Ik. 392.
24 N3gep>xkn obpaweHus B CCCP un nytn ux cHuxeHus, lk. 19—20.
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O NMPUPOLE MN3AEPXEK OBPALLEHWNA
npPn COUNANTN3IME

O. Kaasuk
Pe3tome

ABTOp paccMaTpuBaeT NPUPOAY U3Lep>KeK 06palleHns u Knaccu-
(OULMPYET UX Ha JOMOJIHUTENIbHbIE N YUCTbIE U3LEPXKN obpalleHuns.
Ocob60e BHMMaHMe obpaLLaeTcs Ha geneHne nsfepxek obpalieHns Ha
06LlecTBeHHO HeoOXoAMMble W OOLWECTBEHHO HEHYXHble, [AOMOHU-
Te/lbHblE U YUCTblE U3LEPXKUN 06paLLeHuns.

MapTua 1 NpaBUTeNbCTBO NPUAAOT OO0NbLIOE 3HAYEHUE PEeXUMY
3KOHOMUWM BO BCEX Chepax HApPOAHOro XO03fKCTBa, B TOM 4uUC/Ee U B
cthepe obpalleHna. B gupekTmBax XX cbe3ga naptum Ha VI natwm-
NeTKy MpefyCMaTPUBAETCA CHIUDKEHUE W3JepXKeK obpalieHus B ro-
CY[apCTBEHHON W KoonepaTWMBHOIW Toprosiae. HO NpuM CHUXEHUU ux
coumnanncTnyeckoe o6LWECTBO HE OAMHAKOBO OTHOCUTCA KO BCEM W3-
fepXkam obpaweHns. OCHOBHOe BHWMAaHWe cnegyet obpatuTb Ha
N34epXKKN, 00YCNOBMEHHbIE MIOXUM XO3SACTBOBAHWMEM U KOTOpble
y Hac uMHorfga eule MMeKT MecTo. B cTaTbe noka3aHO 3HauyeHwue
CHMXKEHMA  OOLECTBEHHO  HEHYXHbIX  U3f4epXeK  obpalieHuns
Ha NnpuMepax rocyAapCTBeHHOW ToproBnu JcToHckoh CCP Hapagy
C 3TUMW M34EepXKaMu Hajo CcoKpawatb YAenbHblA BEC YMCTbIX W3-
LEepXeK M YMeHblaTb AOMNONHUTENbHbIE 06WECTBEHHO HEO6X04MMble
N3LEPXKKN NYyTeM BHeApPeHUSA MPOrpeccuMBHbIX (hOPM TOProBAW U TOp-
FOBOM TEXHUKMU.

ABTOp CuUMTaeT HEnpaBW/IbHOW TOYKY 3PEHUsi, COrNacHO KOTOPOWi
OOLLECTBEHHO HEHYXXHble [JOMOMHUTENIbHbIE U3AEPXKN obpaleHuns
B YC/OBMAX coLMann3Ma fnpespaLLaloTcs B UYMCTble U3LEPXKKKM obpa-
WweHna. Takasa Touka 3pEHUS OTOXAECTBNAAET MPUPOLY MW3LEPXKEK
obpalleHus npu coumanuMaMe € U3Lep>KKamu TOProBoro kKanurtana.
Mpu kanuTanuime, Korga Lefbio KanuTanucToB ABMAETCA MPOU3BOLA-
CTBO W peanusaumns npubaBoUYHON CTOMMOCTU, U3LEPXKM, CBA3AHHbIE
C peanusauueil ToBapoB, NpMOGpPeTalOT rNaBHOE 3Ha4YeHWe U Hernpe-
pbIBHO Bo3pacTalT. [pu KanuTanusiMe WU3LepP>KKW, 00YCNOBNEHHbIE
nNpoao/ixXeHMeM npolecca npousBoAcTBa B cdepe obpaweHus 3a-
YacTylo UMelT crneunduyecknin xapaktep (M3LEPXKKM C LEeNbo
MOBLILIEHNS LEHbI) ¥ MpeBpallalTCad B YUCTble U3JEPXKWU. Takoe
NONOXEHNe WCK/OYEHO B YCNOBMAX couuanu3ma. B coBeTckoit Top-
ropfe OOWECTBEHHO HEHYXHble W3JEPXKU obpaleHns ABNAKOTCA
pe3ynbTaTOM HefOCTaTKOB B OpraHu3auuy ¥ njaHUpoBaHWKM TOBa-
poobopoTa.
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