SONAUHENDITEST KAASAEGSES INGLISE KEELES

L. Kivimégi

Vaorkeelte kateeder

Uksikud s6nad seostuvad lauses motte ja konkreetsele keelele
omaste grammatiliste seaduste jargi, moodustades sGnaiuhendeid.
Sénailihendi  kisimus on seega kisimus sdnade seostumisest
lauses.

Seepéarast on loomulik, et keeleteaduslikus kirjanduses alates
antiikajast kuni ké&esoleva ajani on dhel v@i teisel kujul késitletud
s6nalihendi kusimust. Sellele vaatamata on s6nalhend asjatund-
jate arvates ks vahem Ildbiuuritud stntaktilisi ndhtusi. Sdna-
thendi olemust on nii kodu- kui ka valismaa keeleteadlaste poolt
mdistetud vaga erinevalt ja vastukdivalt, mis on sdltunud uuri-
jate isiklikest keeleteaduslikest, psihholoogilistest ja filosoofi-
listest vaadetest ning koolkonda kuuluvusest.l  Uhtset
marksistlikku metodoloogilist baasi omades on ndukogude
keeleteadlased viimaste aastate jooksul teinud dra vadga suure
t6d6 sGnauhendi mdiste, tema spetsiifiliste tunnuste, struktuuri,
sdnathendi tdupide jne. alal. Kdige suuremal mé&aral on sdna-
thendi kidsimus I1&bi uuritud vene keele alal,2 vihemal méaral
teiste NGukogude Liidu rahvaste keelte ja La&ne-Euroopa keelte
alal. Teoreetilistelt seisukohtadelt on sdnalhendi kisimust vene
keeles Uksikasjalisemalt kasitlenud akad. V V Vinogradov3 ja
prof. V. P Suhhotin. Uldise keeleteaduse ja eriti inglise keele
seisukohalt on sdnaiuhendiga seotud kusimusi kasitlenud prof.

1 Lihikese ulevaate s6nauhendi mdiste erinevatest kasitustest annab prof.
V. N. Jartseva artikkel «[pegnoxeHne un cnosocoyetaHme» kogumikus
«Bornpocbl rpammaTtuyeckoro ctpos», msg. AH CCCP, Mocksa, 1955, Ik. 436—439.
Pikema Uulevaate toob prof. V. P. Suhhotini artikkel «Mpo6nema cno.o-
COYETaHUs1 B COBPEMEHHOM pPYCCKOM f3blke» kogumikus «Bonpocbl CcuHTakcuca
COBPEMEHHOI0 PYCCKOro A3blka», Yunearus, Mocksa, 1950, Ik. 127— 149.

2 NSVL TA Keeleteaduse Instituudi kollektiivi poolt valjaantud akadee-
milise vene keele grammatika siUntaksi esimeses osas on sdnailhendi késitlu-
sele pihendatud tervelt 230 Ik. Vt. pammaTuka pycckoro snsblka, T. Il. CuH-
Takeue, 4. |, 3g. AH CCCP, Mocksa, 1954, Ik. 115—352.

3 B. B. BuHorpapgoB, Bonpocbl M3y4yeHuWsi CnoBOCOYETaHUI. «Bonpockl
A3bIKO3HaHUA», 1954, Ne 3, Ik. 3 j. e.
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V N. Jartseva 4 ja eelmisest lhekillgsemalt prof. O. S. Ahma-
nova 5 Saksa keele seisukohalt on sdnathendi kisimusi ulatusli-
kumalt uurinud prof. V. G. Admoni.6

Kuigi mitmesuguse luhiinformatsiooni jargi otsustades teos-
tatakse paljudes ndukogude k&rgemates Odppeasutustes pingsat
t66d s@nalhendite uurimise alal Ld&ne-Euroopa keeltes, on artik-
lid, mis seni on ilmunud sdnalhendite kohta inglise keeles, vaga
uldist laadi ja baseeruvad vaga piiratud faktilisel materjalil; eesti
keeles aga puuduvad sdnauhendit k&sitlevad kirjutised dldse. See-
parast on autor endale kdesolevas artiklis seadnud eesmérgiks
konkreetse keelelise materjali alusel selgitada mdningaid sdna-
Uhendite uurimisega seotud p6hiklisimusi kaasaegses inglise kee-
les, millele loomulikult jargneks spetsiaalsemate kisimuste (nait.
konkreetsete s@nalhendi liikide ja tutpide) Uksikasjalisem kasit-
lus.

Opetus sénade seostamisest sdnaiihenditeks (ja sealt edasi
sOnalihendite Ghendamisest lauseteks) on meie arvates mitte Uks-
nes teoreetilise, vaid ka praktilise vadrtusega inglise keele kui
vOOrkeele Opetamisel ja Gppimisel. See peaks aitama kdrvaldada
osa vigu, mida eestlastest ja venelastest inglise keele dppijad
keskkoolides ja kdrgemates Oppeasutustes teevad s@nade (kstei-
sega seostamisel, kandes inglise keelele tle emakeeles kehtivaid
sdnade seostamise reegleid ja sOnathendi titpe. Kisimuse prak-
tiline kasu vOdrkeele d&petusele selgub aga tdiel maéaaral alles
parast erinevate sOGnalhendi tuupide Uksikasjalisemat késitlust
eri td6des ja saadud tulemuste juurutamist pedagoogilisse todsse.

Teema juurde asudes kerkib k&igepealt kisimus: mis on siis
sOnathend? Tuleb markida, et selles kisimuses ei ole ndu-
kogude keeleteadlased ihel arvamusel. Arvamused ladhevad lahku
sdnalihendi defineerimisel, sGnauhendi ja fraasi kui ka s@nalihendi
ja lause piiritlemisel. P6dérdume sdnaihendi mdiste selgitamiseks
akadeemilise vene Kkeele gramma-tika poole, milles s@nauhendi
kisimusi on seni ko&ige ulatuslikumalt ké&sitletud. Akadeemilise
vene keele grammatika autorid formuleerivad sdnalihendeid
(cnosocouyetaHus) kui motte ja grammatiliste suhete alusel hen-
datud sdnade rihmi (rpynnbl cnoB) ehk sdnade thendeid (coueta-
Hua cnoB), mis koosnevad vadhemalt kahest tdistdhenduslikust
sOnast (arvestamata abisdnu) ja véljendavad Uhtset, kuigi liigen-

4 B. H ApuyeBa, [lytm pasButua crosocoYveTaHusa. Bonpocbl rpammaTu-
yeckoro ctpos, T. |, WN3g. NIy, Jenunnrpag, 1952, lk. 35—36; sama autori
artikkel «lMpefnoxeHne M cnoBocoyeTaHWe», Bonpocbl rpaMmMaTUYecKoro CTpos,
MN3n. AH CCCP, MockBa, 1955, lk. 439—443.

5 0. C. AxmaHoBa, K Bonpocy O C/nOBOCOYETAHUM B COBPEMEHHOM
aHrnuniickom saseike, M3g. AH CCCP, OJid, Mocksa, 1950, 1. IX, Bbin. 6, Ik. 476.
Lisaks samalt autorilt artikkel «O ponu cnyxebHbIX CNOB B C/I0BOCOYETAHUMU»
védljaandes «[loknafbl u coobuweHns WHcTuTyTa HA3blko3HaHna AH CCCP»,
MockBa, 1952, Ne 2, lk. 117 j. e.

6 B.IT AgmoHuK, BBefeHMe B CMHTAKCUC COBPEMEHHOr0 HEMELKOro ssblka.
M3g. nuT-bl Ha MH-bIX A3-ax, MockBa 1955, Ik. 249—364.
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datud mdistet.7 Seega mitte igasugune sdnade Uhend ei ole veel
sdnailhend, terminid «sénade Uhend» ja «sfnauhend» ei ole sino-
nidmsed, vaid sisult erinevad. Sdnathendit formuleeritakse Kka
kui kahe (v6i enama) tdistdhendusliku sdna
thendit, mis mottelt ja suntaktiliselt seoselt
moodustavad minimaalse tervikliku thendi
lauses. Seesugune arusaamine sdnaihendist leiab ndukogude
keeleteaduses erinevate keelte uurijate hulgas tUha rohkem pool-
dajaid ja ta vOetakse aluseks sdnalihendi kasitlusele kdaesolevas
t00s.

Sdnalhendi mainitud definitsioon pdhjeneb kahel kritee-
riumil — semantilisel jagrammatilisel. Nende kritee-
riumide koosarvestamisest jargneb, et sOnailhendiks vdib pidada
tdistdhenduslike sdnade minimaalset semantilist ja grammatilist
terviklikku thendit lauses. Sellega (htib po6hiliselt ka kaasaegse
inglise keele grammatika teoreetilises kursuses antud sdnaihendi
definitsioon, milles sdnaihendit formuleeritakse kui kahe v0i
enama taistdhendusliku sdna grammatiliselt vormistatud ja motes-
tatud Uhendit, mis ei moodusta lauset.8 See ndue ei keela abi-
sBnade esinemist sdnauhendi koosseisus, kuid sdnalhendiks ei
saa ilmselt pidada abisdna ja tdistdhendusliku sdna (abiverbi ja
taistahendusliku verbi, prepositsiooni v@i artikli ja nimis6na)
Uhendit. See seisukoht on té&htis inglise keele puhul, mille siintak-
tilistes konstruktsioonides abisdnad etendavad vdga suurt osa.

Seoses sdnalithendi mdiste mé&dratlemisega kerkib kisimus: kas
inglise ja ameerika teaduslikes grammatikais kdibel olev termin
«fraas» (phrase) on identne terminiga «s@nauhend» (word-com-
bination)? Paljud vélismaa keeleteadlased mdistavad fraasi all
kahe v6i enama sdna uhendit (a group of words, a combination
of words), mis ei sisalda alust ega oOeldist (finiitset verbi) 9 Seega
moistetakse fraasi all mittepredikatiivset Uhendit ja selle poolest
on ta s6nalhendiga sarnane. Fraasid vd@ivad olla mitut liiki.
Jatame kd&rvale infinitiivsed, partitsipiaalsed ja gerundiaalsed
fraasid, millel on omad iseédrasused, ja piirdume minimaalset
koosseisu omavate fraasidega. Selliste fraaside ndaidetena maini-
takse tavaliselt prepositsioonist ja substantiivist koosnevaid
thendeid (koos artikliga v6i ilma artiklita), mida stntaktiliselt
seisukohalt vaadeldakse kui adverbiaali (He hunts in the

7 Vrd. NpammaTtmka pycckoro s3bika, | k., (Moskva 1952), lk. 10 ja sama
teose Il k. 1. osa (Moskva 1954), Ik. 10 ja 12. Meie oleme ulal Uhendanud
detailides veidi erinevad definitsioonid.

8 Vt. B. H. XXuragno, W M. MBaHoBa, JI. J. Nod nk CoBpemeH-
Hbli aHIIMACKWIA A3bIK. TeopeTUYecKUin Kypc rpammatuku, MockBsa, 1956, lk. 234
ja 235.

9 Vt. C. T. Onions, An Advanced English Syntax, 5th Ed. London
1929, Ik. 10 (8 8); F J. Rahtz, Higher English, 16th Ed., London 1923, lk. 22
ja 92; G. O. Curme, A Grammar of the English Language, Vol. Ill, Syntax,
Boston 1935, lk. 128.
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woods. That is good for nothing1ijt) voi tdiendit (Towns
by the sea. Men of honowur 1l jt) O. Jespersen 12 mdbistab
fraasi all sdnade Uhendit (a combination of words), mis koos moo-
dustavad Uhe méottedhiku (a sense unit) Fraasi néidetena toob
ta puts off tdhenduses «postpones» (he puts it off) ja will
iake. Tema poolt toodud ndited osutavad s-ellele, et erinevalt
varem mainitud uurijatest leiab ta vGimaliku olevat, et ka finiitne
verb ja abiverb vdivad esineda fraasi koosseisus.

Korvutades fraasi ja sdnalhendit varem defineeritud mdistes,
selgub jargmist.

1. Sdnaliikide semantilise kriteeriumi seisukohalt koosneb
fraas vé&hemalt Ohest tdistdhenduslikust sdnast
(ndit. nimi-, ase- vO0i tegusfnast Ulaltoodud naidetes), mis on
fraasi kui tervikliku tGhendi kandvaks osaks ehk tsentriks, ja Uhest
(vdi rohkem) abisdnast (ndit. prepositsioonist v6i abiverbist dlal-
toodud néidetes). Seevastu koosneb s6nalihend vadhemalt
kahest té&distdhenduslikust sdnast, millest (ks on
sOnauhendi tsentriks (ndit. verbist ja substantiivist vdi adjektii-
vist ja pronoomenist vdi kahest substantiivist Ulaltoodud ndaide-
tes), kusjuures s@nalhendi koosseisu v@ib kuuluda veel abisdnu
(néit. prepositsioon, artikkel vdi abiverb). Sel kombel saame
sdnauhendid hunts in the woods, good for nothing, towns by the
sea, men of honour vastandina fraasidele in the woods, for noth-
ing, by the sea, of honour. (S6nailhendi tsentri kohta vt. taga-
pool, Ik. 145) Uhendid puts off ja will take aga ei sisalda kahte
taistahenduslikku sdna ega kujuta endast s6naiuhendeid, vaid
ainult fraase.

2. Madisteliselt kujutab endast fraas eraldi vdetuna kull Ghte
mottelhiku t, kuid mitte terviklikku liigendatud mdistet; see-
vastu sdnalihend kujutab endast terviklikku liigenda
tud mdistet.

3. Grammatiliselt vGib fraas esineda Uhe lauseliikme
funktsioonis, sdnalthend aga vdhemalt kahe lauseliikme
funktsioonis. Mainitud erinevuste t8ttu ei ole fraas ja sdnalihend
ilmselt identsed.

Siit selgub ka, miks katsed, mida méned n6ukogude anglistid
on teinud, samastada fraasi sdnaiuhendiga meie poolt varem defi-
neeritud maistes ei ole leidnud ndukogude anglistide enamiku
poolt tunnustust. Nimelt vaitis prof. A. I. Smirnitskil3 et abi-
verbi (Uhend taistdhendusliku pdhiverbiga inglise keeles moo-

D C. T Onions, op. eit, Ik. 13—14 (8 11, 1). Sdrendus on grammatika
autorilt.

1 Ibid., Ik 12 (8§ 10, 5).

2 O. Jespersen, A Modern English Grammar on Historical Principles,
Part 11, Syntax, Vol. I, Heidelberg 1922, lk. 15.

B A N CMupHULKNK AHanuTudeckne ¢Gopmbl. «Bonpocbl £3bIKO3Ha-
Hus», 1956, Ne 2, lk. 43.

140



dustab s6nauhendi; prof. O. S. Ahmanova 4 on vaitnhud
oma Kkirjutistes, et inglise keeles mitte ainult abiverbi
thend  téistdhendusliku verbiga, vaid ka prepositsiooni
uhend substantiiviga ja artikli Ohend substantiiviga moodusta-
vad sOnalhendi. Nendelt seisukohtadelt l&htuvalt on kirjutatud
ka mdningaid dissertatsioone, milledes prepositsiooni ja substan-
tilvi Uhendit inglise, saksa ja prantsuse keeles on kaésitletud kui
sdnathendit. Jwid abis6na ja téistdhendusliku sdna Uhendit
(s. o. fraasi) sdnalhendiks pidades kistakse abiverb koos téis-
tahendusliku verbiga, prepositsioon ja artikkel koos substantii-
viga lahti neist sdnadest, millega nad lauses on vastastikku seo-
tud, ja vaadeldakse neid omaette. Ulaltoodud vaatekoha ekslikkust
on veenvalt tdestanud prof. V N. Jartseva.l5 Lisaks tuleb tdhen-
dada, et ka tulemused, milledele taoliste vdidete kaitsjad oma
uurimustes on jéudnud, on (hekilgsed ning poolikud, sest nad
ei arvesta keelelisi fakte nende mitmekilgsuses. Tdepoolest, kui-
das mdista naiteks prepositsiooni ja substantiivi (hendeid in
silence, in spirals, with fright ja of honour, kui ei tea, missuguse
pdhisénaga (verbiga, adjektiiviga, substantiiviga) nad on seotud?
Kuidas neis hendeis moista prepositsiooni leksikaalset tahendust
ja tema grammatilist funktsiooni? Kuid nii sellise hendi kui ka
prepositsiooni t&dhendus, tema poolt véljendatav grammatiline
(s. 0. abstraheeritud) suhe ja grammatiline funktsioon saavad kohe
selgeks, kui prepositsioon on antud sGnalihendi koosseisus seoses
kahe taistahendusliku s@naga: to walk in silence Vaikselt kén-
dima' to rise in spirals ‘'spiraalikujuliselt tdusma’ (viisisuhe),
pale with fright 'hirmust kahvatu' (p&hjusesuhe), men of honour
‘ausad mehed, aumehed’ (atributiivsuhe) Prepositsioon by ees-
sbnalises Uhendis by the window vdib védljendada Uhte ja sama
grammatilist suhet (ruumisuhet), kuid omada erinevat tdhendust
sdltuvalt selle verbi leksikaalsest tdahendusest, millega selline
thend seostub; n6nda tdhendab to stand by the window akna
aéres seisma' to pass by the window ’aknast mddda minema’
ja to enter by the window ’akna kaudu sisenema' 16 Eessfna by
véljendab erinevat suhet ja omab erinevat tdhendust s@naiihendis
to stand by the morning train ‘hommikuse rongi juures seisma’
(ruumisuhe) ja to come by the morning train '‘hommikuse ron-
giga tulema' (viisisuhe). Seega prepositsiooni kui siduvat abi-
sbna saab igakdiilgselt vaadelda Uksnes s&nalihendi koosseisus,
mitte aga fraasi koosseisus.

XU Vvt viide 6 all mérgitud artiklid.

5 B. H Apuyesa, [lpegnoxeHne u cnosocoyetaHne. Bonpocbl rpammaru-
yeckoro ctpos, lk. 440. Vt. siia juurde B. ' AgmoHwu, op. eit, Ik. 89.

6 Vrd. She went and stood by the open window (Best American Short
Stories of 1942). She felt no thrill when she saw him passing along the cause-
way by the window (Eliot, Adam Bede). (Stage remark) Enter Mrs. Beau-
whistle by (the) window (Modern One Act Plays).
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Jargmisena kerkib kisimus: millises vahekorras on sfnatihend
ja lause?

Sdnauhendit kui minimaalset semantilist ja grammatilist ter-
viklikku thendit, mis koosneb vdhemalt kahest tdistdhenduslikust
sbnast, ei tohi samastada minimaalset koosseisu omava (s. o.
alusest ja 0oeldisest koosneva) lausega, nagu seda kuni viimase
ajani tehti. Akad. Vinogradovi selgituse jargi 17 tuleb sdnaihendit
vaadelda kui sGna ja lause vahepealset keelelist Uhikut, kusjuures
sdbna on soOnaihendi struktuurielemendiks, sdnathend aga on
lause struktuurielemendiks. Lause on terviklik suhtlemisthik
temale omase predikatsiooni ja intonatsiooniga, sdnaihend
ei ole terviklik suhtlemisiihik, ei oma predikatsiooni ja
omab vaid piiratud intonatsioonilisi tunnuseid (ndit. inglise kee-
les sdna ja fraasi rohk, hddle langus sdnathendi viimasel liik-
mel). Seega ei ole olemas nn. predikatiivseid s@nalihendeid; kdik
sdnalhendid on mittepredikatiivsed. Erinevus lause ja s@nalhendi
vahel seisneb jarelikult selles, et lause on predikatiivne struktuuri-
Uhik, s6naithend on mittepredikatiivne struktuurithik.

Juba algul mérkisime, et kisimus sellest, kuidas Uksikud s6nad
seostuvad omavahel, moodustades esiteks minimaalseid hendeid
ja siit edasi lauseid, on juba pikemat aega koéithud mitte ainult
kodu-, vaid ka valismaa keeleuurijate tadhelepanu. O. Jespersen
on oma uurimustes seda kusimust korduvalt puudutanud ja on
selle kbige viimati kokku vdtnud oma teoses «Analytic Syntax» 18
Tema vaga vaartuslikuks tahelepanekuks on, et seotud kdnes
seostuvad sbnad Ulksteisega esmajarjekorras subordinatsiooni alu-
sel, moodustades mitmejargulisi sdnade Uhendeid (combinations of
words, Wortgefiige). Kdige tavalisemateks peab ta sdnade kolme-
jargulisel subordinatsioonil pdhjenevaid (hendeid, nagu néiteks
terribly cold weather, milles adjektiiv on sdltuv substantiivist ja
adverb omakorda adjektiivist; kuid ta mérgib ka nelja- ja viie-
jargulisel subordinatsioonil p6hjenevaid s6nade Uhendeid. Ta leiab,
et sellistes Uhendites on tks s6na grammatiliselt té&ht
sam Kkui teine, seepdrast seostub grammatiliselt vdhem tahtis
sdbna grammatiliselt tdhtsama sdnaga subordinatsiooni teel.
Samuti vaatleb Jespersen mitmeid subordinatsiooni alusel seos-
tuvate esma-, teise- ja kolmandajarguliste s6nade minimaalseid
terviklikke Uhendeid: adjektiiv -f- substantiiv (absolute novelty,
accurate description). adverb + adjektiiv (absolutely novel),
verb -j- adverb (describes accurately) 19, mis kujutavad endast
tdelisi sénathendeid meie poolt varem defineeritud mottes. Kull
aga ei ole Jespersen nende mittepredikatiivsete sdnailihendite

17 B. B. BuHorpapgos, OCHOBHble TMpPUHUUNbLI PYCCKOro CUHTaKcuca
B «[pammaTuke pycckoro ssbika» Akagemum Hayk CCCP, W3g. AH CCCP
ONdA, 1954, Bbin. 6, lk. 498—499.

18 O. Jespersen, Analytic Syntax, Copenhagen 1937, lk. 119 j.e.

19 O. Jespersen, Essentials of English Grammar, (1933), 5th Impres-
sion, London 1943, lk. 79.
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tuipe sustemaatiliselt valja arendanud (nditeks puuduvad tal
prepositsiooni sisaldavad s6nauhendi tultbid jm.) ja on sdnaihen-
deid vaadelnud ainult grammatiliselt vaatekohalt, jattes antud
seoses kdrvale sdnalihendi semantilise kilje. Oma «Anallitilises
slintaksis» ei vaatle ta s6naihendeid kui teatud sdnaliikidest koos-
nevaid keelelisi Uksusi, mida saab eraldada lause baasil, nagu
seda praegu tehakse ndukogude keeleteaduses, vaid ta vaatleb
mitmesuguseid lausetilipe (s. t. predikatiivseid sdnade thendeid),
mida ta edukalt analulsib ja sistematiseerib Uksikute lauseliik-
mete koosseisu seisukohalt.) Uurides lauseid lauseliikmete koos-
seisu ja lausetlupide seisukohalt, vaatleb Jespersen sGnade seos-
tumist tervikliku lause, mitte aga s@nauhendi aspektist, mille me
kdesolevas t66s oleme vdtnud oma lahtepunktiks.

Sodnathendi seisukohalt huvitava katse on teinud H. Palmer
oma teoses «A Grammar of English Words». Ta vaatleb selles
lihidalt (hendeid, mis koosnevad verbist ja selle laiendist ja
mida ta nimetab  verbimustriteks (verb-patterns) Ena-
mik tema poolt toodud verbimustritest on tdelised sb6na-
thendid, mille p6hisdnaks on verb (ndit. verb -f- adverbiaalne
laiend lauses / go somewhere2l), kuid Palmer Kkasitab
laiendit liiga avaralt ja vOtab selle alla kokku nii dksiku sdna,
sbnade Uhendi kui ka terve koérvallause (ndit. sihitislause). Lisaks
ei tee ta vahet sdnalhendi ja lause vahel, tuues esimese verbi-
mustrina laiendamata lihtlause (Fire burns), mis on ju predi-
katiivne tUhend ja terviklik suhtlemisihik. Seega, vaatamata oma
suurele praktilisele kasulikkusele, ei lange ta verbimustrid téies
ulatuses kokku s6natihenditega.

Tuleb maérkida, et valismaa keeleteadlased on viimase paari
aastakiimne jooksul teinud &ra suure t66 inglise lause struktuuri
uurimise alal. Selle uurimistd6é pdhilise osa moodustab detailne
lausetlitipide ja lausemustrite (sentence patterns) analuis lause-
lilkmete koosseisu ja mitmesuguste grammatiliste konstruktsioo-
nide seisukohalt. Selle kdrval vdib aga tdheldada ka lause struk-
tuuri uurimist sdnaliikide mitmesuguse rdhmituse ja jarjestuse
seisukohalt. Ndukogude keeleteadlastest erinevalt vaatlevad need
védlismaa keeleteadlased soOnaliikide mitmesuguseid jarjestuse
mooduseid (patterns of arrangement of parts of speech) tervik-
liku lause koosseisus ja lauseliikmete analliisiga seostatult,
mitte aga kui mittepredikatiivseid, vdhemalt kahest tdistdhendus-

2D Naiteks lauset | considered this a lie analtlsib ta kui subjektist (S),
Oeldisest (V) ja objektist (O) koosnevat lausetiitipi, milles objekt on véaljenda-
tud pronoomeni (S2) ja predikatiivi (P) abil; kogu lauset tadhistab ta simboli-
tega SVO (S2P). Vt. Analytic Syntax, lk. 42.

2 H E. Palmer, A Grammar of English Words, London 1938, Ik. 277.
Veelgi uUksikasjalisemalt ja rikkaliku illustratiivse materjaliga varustatult on
verbimustreid valja toéotanud H. E. Palmeri kolleeg A. S. Hornby, kes lisaks
verbile on tédtanud vélja substantiivi, adjektiivi ja adverbi kasutamise mustrid,
mis on suure praktilise véartusega. Vt. A. S. Hornby, A. Guide to Patterns and
Usage on English (1954), 4th Impression, London 1957.
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likust sdnast koosnevaid struktuurilisi Uhendeid (sdnauhendeid),
mida saab eraldada lause baasil.2

Ndukogude keeleteadlased on lause struktuuri uurimisel lause-
liitkmete ja eri konstruktsioonide seisukohalt k&inud oma vélismaa
kolleegidega mitmeti sama rada, kuid so6naihendi kui lause ja
fraasi vahepealse struktuurilise Uhiku keeleteadusliku uurimise
objektiks tdstmisega on ldinud oma valismaa kolleegidest kauge-
male ja seadnud endale eesmérgiks see kisimus slstemaatiliselt
vdlja arendada.

Pd6rdume nild sdnathendi struktuuri véljaselgita-
miseks akadeemilise vene keele grammatika poole. Selle autorid
mérgivad, et s6nauhendiks Uhendatud sdnad organiseeruvad Uhe
tadistdhendusliku s6na Umber, mis kuulub sellesse v@i teise sdna-
liiki ja mis nii grammatiliselt kui ka leksikaalselt funktsionee-
rib sénathendi juhtiva elemendina, teljena (cTep>eHb) vdi tsent-
rina. Seda tédistdhenduslikku s6na nimetatakse semantiliselt seisu-
kohalt valitsevaks sdnaks (rocnogcteytoliee ehk ctepxHeBoe cfoBo)
ehk pdhisdnaks (rnaBHoe ehk ocHoBHOe cnoBo), grammatiliselt
seisukohalt aga s@nathendi pealiikmeks (rnaBHbIli  uneH
cnosocoyeTaHusa). Sdnathendi seda sdna, mis laiendab ehk
modifitseerib pdhiséna, nimetatakse semantiliselt seisukohalt
s6ltuvaks sdnaks (3aBucumoe cnoso), eesti keele uurijate
poolt on nimetatud teda laiendiks. Meie kasutame terminit
«laiend» s6ltuva Uksiksdna, s6ltuva sdnade Uhendi v&i s6ltuva
fraseoloogilise thendi mottes. Grammatiliselt seisukohalt nime-
tatakse s@nalhendi pdhisdna laiendavat sdna sdnalhendi kdr
valliikmeks (3aBUCMMbIAA 4neH cnoBocoyeTaHust) .3

Nagu sellest sdnastusest ilmneb, iseloomustatakse sB@nalhendi
struktuuri mitte ainult grammatiliselt, vaid nii semantiliselt kui
ka grammatiliselt seisukohalt; sdnalihendi liikmeid ei vaadelda
nende lauseliikme funktsiooni seisukohalt (nagu see toimub lause
analulsimisel), vaid nende vastastikuse seose seisukohalt. Seega
thtib ndukogude keeleteadlaste arusaamine sfnalhendist mitmeti
Jesperseni arusaamisega s@nade seostumisest (ndit. selles, et
sdnade seostumine pBhjeneb subordinatsioonil), kuid Ghtaegu eri-
neb sellest ménes olulises punktis: subordinatsiooni vaadeldakse
niihdasti semantiliselt kui ka grammatiliselt seisukohalt; Uldreeg-
lina ei analtlsita sdnathendi liikmeid lauseliikme funktsiooni ja
lauseliikmete koosseisu seisukohalt (sest see kuulub lause sin-

2 Kujuka néite selle kohta annab C. C. Friesi mitmeti originaalne ja
stimuleeriv uurimus. Jutustavate lausete struktuuriliste mustrite hulgas eral-
dab C. C. Fries vormeli, mida ta illustreerib lausega The school
furnishes the student the microscope ja tahistab siimbolitega D la 2D Ib D Ic,
milles D téhistab artiklit substantiivi determinatiivina, 1 téhistab substantiivi,
la — substantiivi subjekti, Ib — substantiivi indirektse objekti, Ic — subs-
tantiivi direktse objekti funktsioonis, 2 téhistab po6drdelist verbi predikaadi
funktsioonis. Vt. C. C. Fries, The Structure of English. An Introduction to
the Construction of English Sentences, New York 1952, Ik. 193.

23 Vt. pammatuka pycckoro nasbika, Il k., 1 osa, lk. 11
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taksi, mitte aga s6Gnaihendi sintaksi valdkonda), vaid s6naliikide
koosseisu ja nende semantika seisukohalt.

Eespool toodud vdide sellest, et s6naiuhendiks Uhendatud
sénad organiseeruvad Uhe taistdhendusliku sdna Gmber, mis
funktsioneerib s6naihendi tsentrina, kujutab endast teoreeti-
liselt véga téhtsat seisukohta: sdnallhendi komponendid ei ole
omavahel vordsed, vaid on uksteisest sbltuvuse vahekorras, teiste
sBnadega, sOnathendi komponentide vahekord ei pdhjene koor-
dinatsioonil, vaid subordinatsioonil: laiend s@ltub pdhisdnast,
kdrvalliige sdltub pealiikmest. See seisukoht on tdiesti kehtiv
sdnauhendite struktuuri kohta inglise keeles. Lauses Cathy receiv-
ed a letter («Woman») 24 on v@imalik eraldada so6nalhendit
received a letter (vdi Uldisemas vormis to receive a letter vdi
veelgi Uldisemalt to receive something, sest pronoomen esineb
substantiivi ekvivalendina). Mainitud Ghend esindab s@nalihendi
tilpi «verb -j- substantiiv (vdi selle ekv.)». Selles sénaiuhendis verb
receive esitab niihdsti sGnalihendi p6hisdna kui ka pealiiget, aga
substantiiv a letter esitab sdnalhendi laiendit kui ka selle kdrval-
liiget. Lausest Mrs. Baxter brought him tea (Lindsay) on vdima-
lik abstraheerida sdnathendit brought him tea (v8i uldisemal
kujul to bring somebody tea vdi veelgi uldisemalt to bring some-
body something, mis esindab s6nalihendi thupi «verb -f- substan-
tilv (vOi selle ekv.) + substantiiv (vOi selle ekv.)». Selles s6na-
thendis on kolm komponenti, milledest verb osutub s6nauhendi
pbhisdnaks vdi pealiikmeks, mdlemad substantiivid aga on verbi
laienditeks, sest nad séltuvad temast. Lauses This problem is
exceedingly complex (Doyle) on vdimalik eraldada sdnalihendit
exceedingly complex (tulp: adverb + adjektiiv), milles pdhi-
sGnaks on adjektiiv complex ja tema laiendiks on maéara-adverb
exceedingly. Lauses / can do it quite easily (Kaye-Smith) on vdi-
malik eraldada sdnauhendit quite easily (tulp: adverb-j-adverb),
milles pdhisdnaks on kvalitatiivne adverb easily, tema laiendiks
on madéra-adverb quite. Lauses The trees threw thick shadows
(Galsworthy) on v@imalik abstraheerida s@nalihendit thick shad-
ows (tuup: adjektiiv -;- substantiiv) milles p&hisdnaks on subs-
tantiiv shadows, tema laiendiks on adjektiiv thick.

Nagu selgub toodud sdnaiihendindidetest, mis oma ulesehitu-
selt on erinevat tulpi, koosnevad need kdik pdhisdnast ja temast
sOltuvast laiendist; p6hiséna vdib kuuluda erinevatesse sdnaliiki-
desse (verb, adjektiiv, substantiiv, adverb); pdhisdna sdnaliigist
ja leksikaalsest tdhendusest sfltuvad temaga seostuvate ja laien-
dina funktsioneerivate s6nade sdnaliik, leksikaalsed iseédrasused,
védljendatavad grammatilised suhted jne.

Edasiseks s6naihendi isedrasuseks on v6ime vormilt

2 Naidislaused (mille allikas on margitud sulgudes) on vdetud briti
ameerika autorite originaalteostest, millede nimestik on toodud artikli
16pus.

10 TRO Toimetised nr. 77 145
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muutuda, kusjuures muutuda vOivad sdnaihendi tdistdhendus-
likud komponendid. Vdtame néitena sdnathendi, mille pdhisGnaks
on pdéoérdeline verb ja laiendiks substantiiv. Lauses Mary
is writing a letter vBime eraldada sdnalhendi is writing a letter.
Selle sBnathendi pdhiséna esineb antud lauseseoses aktiivi indi-
katiivi kestva oleviku ainsuse kolmandas isikus, mis viitab kind-
lale ajamomendile olevikus. Kuid vastavalt ajamomendi ja lause-
seose muutumisele vdib antud sf6naihend omandada teise vormi,
mis esitab kas mingit kestvat v0i Oldist tegevust tahistavaid aja-
vorme. Ruumi kokkuhoiu otstarbel me tdhistame sdnatuhendi lause
koosseisus sdrendatult: Mary was writing a letter at
5 o’clock yesterday. Mary has been writing a letter
already for half an hour. Mary wiil be writing a letter
at 7 o’clock in the evening. Mary writes a letter every day.
Mary wrote a letter yesterday. Mary has written a
letter every week. Mary will write a letter tomorrow jne.
Toodud ndited kujutavad sOnalhendi vormi muutumist sdltuvalt
pohisénaks oleva verbi pddrdelise vormi muutumisest aktiivi indi-
katiivis. Kuid erinevas lauseseoses vdib pdhis6naks olev verb
esineda ka mittepododrdelistes vormides (infinitiiv,
partitsiibid v8i gerundium), nait-: Mary intended to write a
letter (I partitsiip -)- substantiiv) vdi Mary will keep on writ-
ing a letter every week (gerundium + substantiiv). Toodud
ndidete pb6hjal vbime konstateerida, et vaadeldav sdnailihend omab
sOltuvalt pdhisbnast tervet vormide sisteemi, kusjuures
antud s@nathendi tulp (verb -j- substantiiv), komponentidevahe-
lise seose laad (subordinatsioonil pdhjenev Uhepoolne seos) ega
valjendatav grammatiline suhe (objektisuhe) aktiivi piirides ei
s6ltu pdhisbna mitmesugustest vormidest.n Sel pdhjusel on voi-
malik sellist verbaalset sGnalhendit esitada 0dldistatud kujul ehk
nn. algvormis to write a letter, mille aluseks on verb aktiivi dld-
infinitiivis. Partikli to infinitiivi ees seismine v0i puudumine ei
mdjusta sdnalhendi struktuuri. Samuti ei mdjusta s6nalhendi
struktuuri artikli esinemine ega puudumine substantiivi ees;
artikkel on dksnes nimisdna determinatiiviks ega muuda sdna-
thendi struktuuri ega komponentidevahelise seose laadi, mis-
tottu teda ei saa pidada sdnathendi struktuuriliseks komponen-
diks.

Sdnalhendi vorm ei pruugi muutuda uksnes koos sdnatihendi
esimese komponendi vormi muutumisega, vaid ka koos sGnalhendi
teise komponendi — laiendi — vormi muutumisega. Seda vdib
tdhele panna eespool toodud sdnalihendi laiendi puhul. Selles
sOnathendis vdib laiendit valjendada substantiivi kaudu ainsuses
vOi mitmuses (Mary wrote a letter Mary wrote letters
to her friends) voi isikulise asesdna kaudu ainsuses v&i mitmu-

5 Pdhisdbnaks oleva verbi passiivis esinemise puhul muutub sdnathendi
tllp ja koos sellega komponentidevahelise seose laad.
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ses (Mary wrote it, Mary wrote the m) Suuremat abstrakt-
siooniastet on vdimalik saavutada,, kui substantiiv asendada inde-
finiitse asesGnaga something {Mary wrote something)
Toodud néidislausete aluseks olevat verbaalset sdnathendit vdiks
kujutada k&ige uldisemal kujul to write something (vdte, mida
muide leksikograafid ja grammatikud on kasutanud varemgi).
Nagu selgub toodud ndidetest, ei pdhjusta substantiivi enda vormi
muutumine ega substantiivi asendamine asesdnadega mingeid
muudatusi sdnalthendi tlibis ega komponentidevahelise seose
laadis ega véljendatavas grammatilises suhtes. Substantiivi asen-
davaid sdnaliike, mille puhul ei toimu muutusi sénathendi tiubis
ega komponentidevahelises seoses, v0ib vaadelda kui substantiivi
ekvivalente. Substantiivi ekvivalentidena sdnalhendis vdivad esi-
neda asesGnad, substantiveeritud adjektiivid ja verbi nominaalse-
test vormidest gerundium.

Sdnalhendite edasise uurimise protsessis selgub, et sdna-
lihendeid vdib vaadelda vdga mitmesugustelt seisukohtadelt. Va&i-
malikest seisukohtadest me késitleme allpool (ksnes selliseid,
niis vdivad samaaegselt osutuda aluseks sdnathendite liigitami-
sele. Neid seisukohti on kokku tervelt seitse.

1 Sdnalihendeid vdib nii vaadelda kui ka liigitada seman
tilisel1l (s. 0. sbnauhendi komponentide tdhenduse) seisukohalt.
Nimelt vbivad sGnaiihendi komponendid kuuluda oma Uldistatud
ehk abstraheeritud t&henduselt mitmesugustesse semantilistesse
rihmadesse ja erinevatesse sOnaliikidesse ning vastavalt valjen-
dada erinevaid abstraheeritud mdisteid.

Lauses | planted the narcissi today (Carter) vdib eraldada
sdnaiihendit planted the narcissi voi dldisemalt to plant the
narcissi vdi to plant sth26 mis koosneb komponentidest to plant
ja the narcissi (sth). Neist komponentidest esimene tdhistab tege-
vust, mis siirdub tegijalt mingisugusele esemele ehk objektile,
teine tdhistab konkreetset eset. Kogu s6nauhend véljendab seman-
tiliselt seisukohalt tegevust ja eset, millele tegevus siirdub.

Lauses They had lived here ever since they were married
(Woman’s Own) vdib eraldada sdnathendit to live here, mis
koosneb komponentidest to live ja here. Esimene neist komponen-
tidest t&histab protsessina kujutletavat tegevust, teine tahistab
kohta. Kogu s@naihend vdljendab semantiliselt tegevust ja selle
toimumise kohta.

Lauses She’s a beautiful woman (Carter) eraldame sdnalihendi
a beautiful woman. Selle sdnalihendi komponentidest p&hisfna
woman téhistab isikut, laiend beautiful tdhistab omadust. Kogu
sdnalihend valjendab seega isikut ja selle omadust.

Lauses | know Godfrey's position quite well (Kaye-Smith)
vBib eraldada sdnalhendit quite well, mille komponentidest well

% Jargnevas antakse sOnalihendid vOimaluse piirides nende Uldistatud
kujul.
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tdhistab tegevuse kvalitatiivset tunnust ja quite tadhistab maéara.
Terve sOnalhend vadljendab tegevust iseloomustavat tunnust ja
selle mééra.

2. Sdnalhendeid v@ib vaadelda ja liigitada morfoloogi
iisell (s.o. sOnauhendi komponentide s8naliiki kuuluvuse)
seisukohalt. Sdnauhendid ei oma sdnaliiki kuuluvuse, komponen-
tide arvu ja jarjestuse poolest kaugeltki Uhesugust koosseisu. Vas-
tavalt komponentide soénaliigilisele koosseisule omandab sdna-
thend erineva kuju ja kuulub eri liiki ja taupi.

SOnaihendi liigi valjaselgitamisel tuleb juhinduda sb6na-
tUhendi pdhisbnast ehk pealiikmest kui sdnauhendi grammatiliselt
ja leksikaalselt domineerivast komponendist. S&nalhendi pdhisdna
oma teatud sdnaliiki kuuluvusega v@imaldab meil liigitada ja
slistematiseerida sOGnauhendite tohutu suurt mitmekesisust, mille
rdégastikus me muidu ei saaks orienteeruda, ja osutab meile seega
vdga suure teene. Vastavalt sellele, missugusesse sdnaliiki kuulub
s6nauhendi pdhiséna, voi-b s6nalhendeid liigitada substantiivse-
teks, adjektiivseteks, pronominaalseteks, verbaalseteks ja adver-
biaalseteks. Substantiivseid, adjektiivseid ja pronominaalseid séna-
thendeid vdetakse kokku nominaalsete s6nalhendite alla. Seega
on olemas kolme liiki sdnallhendeid: nominaalseid, verbaalseid
ja adverbiaalseid.

Léhtudes sellest, milliste sdnaliikidega kui s6naihendi s6ltu-
vate komponentidega seostub sdnalihendi p6his6na, samuti ldh-
tudes sdnalihendi komponentide arvust ja jarjestusest, on vdima-
lik varem mainitud sdnaihendite liike jagada omakorda véga
mitmesugusteks sdnauhendi ttiupideks.

Oeldu konkretiseerimiseks toome allpool néiiteid sonaiihendi
liikide ja nende eri tlupide kohta.

Algame verbaals6nauhenditega kui s6nalhendi
kdige ulatuslikuma liigiga. VerbaalsGnalhendid kujutavad
endast tdistdhendusliku verbi ja selle laiendi Uhendeid. Verbaal-
sdnalihendite pdhisbnaks on alati verb. Verbiga vdivad téna-
paeva inglise keeles laiendi funktsioonis seostuda substantiiv ja
selle ekvivalent: pronoomen, adverb, verbi nominaalsed vormid
(kui nad ei moodusta p6hisdnaks oleva verbiga Uht lauseliiget),
prepositsioonist ja substantiivist vBi selle ekvivalendist koosnev
uhend (mida me nimetame eessdnaliseks uhendiks) Nende sdna-
liikide seostumise vormid annavadki meile verbaalsdnalihendite
tadbid.

Kdigepealt vdib verb seostuda substantiiviga voi tema ekvi-
valendi — pronoomeniga. Verbi ja substantiivi seostumisest tule-
nevate sdnalhendite hulgast tuleb pd&hiliste tliupidena mainida
transitiivse verbi Uhendit Uhe ja kahe substantiiviga. Tuup transi-
tiivne verb substantiiv (vdi selle ekv.) tdhistab semantiliselt
tegevust ja selle objekti, siuntaktiliselt 6eldist ja selle otsest
objekti ning esineb nditeks sdnathendeis to get a job ja to say
nothing, mis on aluseks lauseile: Charlie got a job (Walsh) ja
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He said nothing (Carter). Tulp transitiivne verb -f- substantiiv
(voi selle ekv.) -j- substantiiv (v8i selle ekv.) tdhistab semanti-
liselt tegevust, selle adressaati (s. o. isikut, kellele tegevus on
adresseeritud) ja tegevuse objekti, suntaktiliselt: predikaati -(-
indirektset objekti -j- direktset objekti. Selle sdnalthendi eri tui-
biks eraldamine on pdhjendatud asjaoluga, et tegevuse adressaati
tahistav komponent (isikut tahistav substantiiv) esineb (ksnes
tegevuse objekti t&histava komponendi (teise, eset té&histava
substantiivi) olemasolu puhul, seistes alati vahetult selle ees.
Nimetatud sdnalhendi tulpi vdib tdheldada lauseis: Peter intend-
ed to send Stella a letter (Kaye-Smith) ja They showed me some
interesting pictures (Palmer) ja teda vd@iks (ldisemalt kujutada
to send sb sth ja to show sb sth. Siia kuulub ka sdnailihendi tiup
trans.verb -|- substantiiv (v6i selle ekv.) -f- substantiiv vdi
adjektiiv See tulp erineb eelmisest selle poolest, et tema teine
komponent tdhistab tegevuse objekti, kolmas komponent té&his-
tab tegevuse tunnust vd@i resultaati, néit. to make sb general
lauses The soldiers made him general (Onions, Adv Engl.
Syntax), to push sth open lauses He pushed the door open
(Wells).

Verb voib seostuda mingi teise verbi nominaalse vormiga,
andes meile mitu erinevat tulpi. Tuup trans. verb -f- verb gerun-
diumis tahistab tegevust ja selle objekti, ndit. to practise speaking
lauses You must practise speaking English more (Palmer), tilp
intrans. verb -(- verb gerundiumis tahistab tegevust ja selle ees-
marki, ndit. to go swimming lauses They went swimming (Pal-
mer) T0alup trans. verb -f- verb infinitiivis tdhistab tegevust ja
selle objekti, ndit. to try to do sth, to try to get here lausetes
Try to do your duty faithfully. | tried to get here early but
couldrit (Palmer). Tadp intrans. verb -j- verb infinitiivis tdhistab
tegevust ja selle eesmaérki, ndit. to rise to go lauses She
rose to go (Kaye-Smith). Tuup intrans. verb -J- verbi partitsiip
tahistab tegevust ja selle viisitunnust, ndit. to stand hesitating
lauses He stood hesitating (Wells), to stand astonished lauses
He stood astonished in the middle of the room (Wells).

Verb vOib seostuda adverbiga, andes meile Uhe p6himisi
verbaals6nalhendi tlupe verb -|- adverb, milles adverb iseloomus-
tab verbiga tdhistatud tegevust mingi adverbiaalse suhte kui
tunnuse seisukohalt. Sdnatihendi s6ltuva komponendi poolt véal-
jendatava grammatilise suhte jargi v@ib mainitud sdnalhendi
tuupi omakorda jagada alatiupideks: verb -} ruumiadverb,
ndit. to stand outside lauses Leonard is seen standing outside
(Miine); verb -f- ajaadverb, ndit. to go now lauses Vve got to go
now (Carter); verb -f- viisiadverb, ndit. to sleep soundly lauses
In five minutes he was sleeping soundly (Walsh); verb -j- méaéra-
adverb, néit. to sleep little lauses He sleeps little (Palmer).

Ldppeks vdib verb seostuda substantiiviga mitte vahetult,
nagu ulalpool mérgitud, vaid prepositsiooni vahendusel; sellest
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tuleneb keeleajalooliselt kill vana-inglise perioodi tagasiulatuv,
kuid ajaliselt siiski eelmistest hilisema tekkega s@nalihendi tlp,
mis lisaks kahele téistdhenduslikule komponendile sisaldab veel
the mittetdistahendusliku komponendi: verb -f- prepositsioon +
substantiiv (vdi selle ekv.). Selles tulibis etendab prepositsioon
thest Kkuljest sénalthendi kaht taistdéhenduslikku komponenti
siduva elemendi osa, teisest kiiljest aga aitab prepositsioon sdna-
tuhendi s6ltuval komponendil laiendada pdhiséna mitmesuguste
grammatiliste suhete seisukohalt (vt. punkt 4). Prepositsioonist
ja substantiivist koosneva Uhendi poolt véljendatava grammati-
lise suhte seisukohalt vBiks kdesolevat sOGnalihendi tulpi jagada
edasi alatilipideks, nagu ndaiteks ruumisuhteid valjendav
alatulip to work at a place lauses She did all the housework and

worked at a plant (Carter); ajasuhteid vdaljendav alatilp to
happen in a moment lauses Accidents happen in a moment, don’t
they? (Wells); viisisuhteid véljendav alatiiip to shave with care
lauses He bathed and shaved with care (Galsworthy); méérasuh-
teid véljendav alatilip to increase by something lauses Producti-
vity in the print industry increased by 30 per cent (“Daily Work-
er”); objektisuhteid véljendav alatiip to talk about sth lauses
They talked about the weather (“Woman”), to agree to sth lauses
/ don’t agree to this (Wells) jne.

Puudutame nidd substantiivsdnalhendeid. Nad
kujutavad endist substantiivist ja ta laiendist koosnevaid Uhen-
deid. Nende po6hisdnaks on alati substantiiv; viimasega vdivad
tdnapdeva inglise keeles laiendi Ulesandes seostuda vdga mitme-
sugused sdnaliigid, mis annavad meile substantiivsénaihendite
eri tllbid. Et substantiivi laiend vdib asetseda tema ees vdi (tea-
tud juhtudel) tema jérel, jagunevad vaadeldavat liiki sdnauhendid
laiendi asendi seisukohalt kahte rihma: s6naiihendid laiendiga
substantiivi ees ja sOnathendid laiendiga substantiivi jérel.

Substantiivs6nalihendid substantiivi ees asetseva laiendiga
hélmavad kdigepealt substantiivi keeleajalooliselt vanu seostamise
vorme adjektiiviga, verbi | ja Il partitsiibiga, pronoomeni adjek-
tiivse vormiga, numeraaliga ja possessiivk&ddndes esineva subs-
tantiiviga. NOnda saame jargmised substantiivsdnathendi tudbid:
adjektiiv -f- substantiiv, ndit.. It was an ugly house
(Walsh); partitsiip + substantiiv, ndit.: Apiercing shriek
sent nerves jangling (Carter); numeraal + substantiiv, néit.:
It was an ugly ultra-modern house with four roo ms and a
bathroom (Walsh); pronoomeni adjektiivhe vorm substantiiv,
néit.: 1 got to know each co rner (Walsh); I shall stay at Ty
club (Kaye-Smith); substantiiv vdi pronoomen possessiivkaan-
des -J- substantiiv, ndit.: She grasped Peteris hand and held
it tight (Kaye-Smith); T trying to think of somebody’s
na me (Palmer). Keeleajalooliselt tunduvalt hilisema tekkega
tulpi esitab Uldkdadndes seisva substantiivi laiendi funktsioonis
seostumine pdhisdnaks oleva substantiiviga, missugune nahtus
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on tdnapéeva inglise keele struktuuri spetsiifilisi jooni: substan-
tiiv -J- substantiiv, néit.: Prices of savoys on the farm have
reached a record level (“Daily Worker”), He was reading
the morning paper (Lindsay), Pa was resting in his oid
leather ar mc hair (Carter).Z7 Piiratud ulatuses vdib ka
adverb prepositiivses asendis seostuda substantiiviga, andes
tutubi adverb -f- substantiiv. Nait. adverb away vdib spordialases
keeles atributiivselt seostuda nimisdénadega ground, success,
result, record, match, team, andes sdnalihendid away grounds
(sucess, result, record, match, team), kusjuures away sailitab
tollele adverbile omase ruumilise tdhenduse ,,eemal” (s. t. kodunt
ehk kodukohast eemal asetsev, toimuv, saavutatav jne.), mida
vastandatakse atributiivselt kasutatavale nimisénale home (kodu-,
kodus vdi kodukohas asetsev, toimuv, saavutatav jne.), vrd.:
The leading clubs — Rangers, Celtic, and Hearts — are today
playing on away grounds Albion Rovers’ side has
as yet been denied away successes (“Bulletin” 10. XII ja
26. X1 1938). Moscow Spartak drew 0:0 in an away match
against Shakhtyor (“Moscow News” 10. IV 1957). They are the
best away team of the season (“The Daily Worker” 4. |
1957) — VOib méarkida, et adverbide kasutamine atributiivses
funktsioonis kujutab endast kaasaegses inglise keeles kasvavat,
suvenevat tendentsi. Selle t6endusena v6ib markida, et H. Palmer
margib upstairs kohta, et see on adverb, mida vdidakse kasutada
adjektiivi funktsioonis (adv. and adj.-substitute28), kuid paljud
sGnastikud (n&it. “Webster’s Universal Dictionary of the English
Language”, “Concise Oxford Dictionary” jt.) margivad
upstairs, nearby, then jt. puhul kaht homoniumset sénaliiki —
adverbi ja adjektiivi, vrd. lauset: She offered to show Jenny the
upstairs room (Kaye-Smith)

Substantiivsdnalhendid substantiivi jarel seisva laiendiga
hdlmavad substantiivi seostumise vorme adjektiiviga, adverbiga
ja prepositsioonist ning substantiivist koosneva Uhendiga. Need
vormid annavad meile tiubid: substantiiv -j- adjektiiv, mille kasu-
tussfddr on piiratud teatud pulsivate Uhenditega, nagu court
martial, things general jt., v@i stilistilistel kaalutlustel toimuva
adjektiivlaiendi postpositiivses asendis kasutamisega; keeleajaloo-
liselt hilisema tekkega, kuid Uha suureneva kasutussfddriga tdup
substantiiv -j- adverb, milles viimane laiendab substantiivi
ruumi- vBi ajasuhte seisukohalt, ndit.: the skies above, the day
after lausetes How easy it is to laugh when one is happy and
fit and the skies above are blue (Atkinson) *“I suppose he’ll go

27 Selle tuubi ajaloolise kujunemise ja kasutussfaari kohta vt. O. Mutt,
A Contribution to the Historical Study of the Attributive Use of Substantives
in English. Kand. diss., Tartu 1955. Samuti vt. E. . Ya nH nk, ATpubyTtus-
Hble coveTaHusi Tuna stone wall B coBpemeHHOM aHrAMiickom s3bike. KaHpg. gucc.,
Mocksa, 1953.

B8 H. E. Palmer, A Grammar of English Words, lk. 240.
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lo town to-morrow.” — “Yes, and you and / will follow him the
day after.” (Kaye-Smith) Vdga suure kasutussféari on tdnapdeva
inglise keeles omandanud tdup substantiiv -j- prepositsioon -j-
substantiiv (v@i selle ekv.), milles prepositsioon thest kiljest esi-
neb pdhisdnaks ja laiendiks oleva kahe substantiivi sidevahendina,
teisest kiljest aga koos laiendiks oleva substantiiviga iseloomus-
tab pdhisdna teatud grammatilise suhte seisukohalt. Ruumi sdést-
miseks anname allpool sdnalhendi néited lausete koosseisus, kuid
tdstame nad esile sdrendusega: The curtains behind
the couch were partly drawn (Atkinson). | suppose the
next incident in my life took place when | was just
about seventeen (Walsh). He had fallen in love with a girl of
nineteen (Kaye-Smith). There was a letter from
Carey waiting for me (Walsh) jpt.®

Pronominaalsdnaidhendi p6hisdnaks on pronoomen.
Sellise tiulbina vdib nimetada sdnauhendit indefiniitne pronoo-
men -|- adjektiiv, ndit. something wonderful, anything new, vrd.:
A picnic! | hardly knew what it was, but J knew it was
something wonderful (Walsh) |Is there anything
new? (Palmer) Teise tildbina v8ib mainida sdnauhendit inde-
finiitne pronoomen -f- prepositsioon -j- pronoomen, néit. all of us,
most of us, each of them, some of the others jt., vrd.: A1l of us
went. | don’t know, but some of the others may know
(Palmer)

Adjektiivsdnathendid kujutavad endast adjektiivi
vOi partitsiibi ja tema laiendi Uhendeid. Adjektiivsdnalihendite
pbhisdnaks on adjektiiv vdi adjektiivi funktsioonis kasutatav par-
titsiip; adjektiiviga vdi partitsiibiga seostuvad prepositiivses
asendis maéadra-, aja- vOi viisiadverb v&i adverbiaalne (hend,
postpositiivses asendis aga méadara-adverb enough v8i madéra-
adverbiaali funktsioonis esinev Uhend, verbi infinitiiv, preposit-
siooni ja substantiivi Uhend. Sellele vastavalt saame jargmised
adjektiivsdnathendi tuibid: Adverb v8i adverbiaalne Uhend-f
adjektiiv, ndit. This problem is exceedingly complex
(Doyle). She was perhaps a little vexed with him (Kaye-
Smith) We aren’t long acquainted (Kaye-Smith). Ger-
vase was very favourably impressed (Kaye-Smith).
Adjektiiv -j- adverb v6i adverbiaalne (hend, néit. Doris is oid
enough to hear the word now (Kaye-Smith).Vm frighten
ed a bit (Kaye-Smith) Adjektiiv-j-infinitiiv, ndit. He would
be glad to stay on among the places and the people he
loved (Kaye-Smith). She was anxious to hear what had
happened (Kaye-Smith). Tulp adjektiiv-j-prepositsioon-j-subs-
tantiiv vOib valjendada mitmesuguseid adverbiaalseid v8i objekti-

2 Selle tildbi arengu kohta vt. H. M. KonnakoB a, [NpeanoxHoe onpe-
feneHne B aHrauiickom Asblke. KaHpa. gucc., JleHuHrpag, 1953. Samuti vt

T. E. T'puropbeBa, [lpegnoxHoe onpefefieHNe B COBPEMEHHOM aHINACKOM
A3blke. KaHp. gucc., JleHuHrpag, 1953.
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suhteid. Vrd. Stabellite resists oxidation. It does not become
britt le with age Itis pale in colour, and reason-
able in price (“Industrial and Engineering Chemistry”)
Youre quite sure about the distance? (Atkinson)
Gervase came home a little enviouns of his sister
(Kaye-Smith) jtr

Adverbiaalsdnauhendid kujutavad endist adverbi
ja selle laiendi Uhendeid. Nende pdhisdnaks on adverb; viima-
sega vOivad laiendi funktsioonis prepositiivses asendis seostuda
médra-adverb, postpositiivses asendis aga maddra-adverb enough
vli prepositsiooni ja substantiivi Ohend. Vastavalt saame sdna-
Uhendi tulbid: Maé&ra-adverb -f- adverb, ndit. | may not be able
to walk so far (Carter). It was too late to draw back
(Kaye-Smith). | followed his advice very <carefully
(Walsh). Adverb-j-maéra-adverb, nait. Vve waited long
enough (Kaye-Smith)  Adverb -|- prepositsioon -j- substantiiv
(voi selle ekv.), ndit. Why should he act any differently
from Peter? (Kaye-Smith).

Meie poolt toodud sdnalihendi tiupide loetelu ei ole ammen-
dav, eriti verbaals6nalhendite osas, kus me ruumi sddstmiseks
jadtsime modned tudbid ké&sitlemata (n&it. verb -f- subst. vdi selle
ekv. -f- verbi infinitiiv vdi gerundium vG&i partitsiip). Ometi vdib
juba toodud tiupide arvust ndha, et verbaalsGnathendid on tédna-
paeva inglise keeles tulpide arvu poolest kdige rikkamad, neile
jargnevad substantiivsfnaihendid; adjektiiv- ja adverbiaalsdna-
Gihendid on tiupide arvult suhteliselt vaesed; kbige vaesemad on
pronominaalsdnaihendid.

Meie poolt esitatud sdnauhendite liigitus tlupidesse p&hjeneb
samal morfoloogilisel kriteeriumil, millel pdhjeneb sdnathendite
liikidesse jagamine, nimelt sdnaliiki kuuluvusel. S6énaihendite
sellise liigituse eeliseks on (hest kiljest Uhtlane liigitusalus,
teisest kuljest voimaldab selline liigitus s6nalhendeid ratsionaal-
selt siistematiseerida, ja kolmandaks — valgustada sdnaihen-
deid esijoones semantilisest ja soOnaliikide seostumise vormide
seisukohast ning tdiendada traditsioonilist lauseanalliisi, mis toi-
mub Uksikute lauseliikmete jargi.

3. S6naidihendeid vbib vaadelda ja liigitada ka si
taktiliselt (s. t. sBnathendi komponentide slntaktilise
funktsiooni) seisukohalt. See seisukoht toetub traditsioonilisele
lauseliikmete analudsile, kuigi selle erinevusega, et kui lause-
lilkmete analiisi puhul tavaliselt kas vaadeldakse lausetervikut
selle Uksikute lauseliikmete koosseisu seisukohalt v6i uuritakse
Uksikasjaliselt ainult Ght lauseliiget (ndit. Oeldist, sihitist, maa-
rust jne.), siis siin kasitletakse lause koosseisus s@nalihendiks
seostuvat kahte v8i enam lauseliiget, mida vaadeldakse vordselt
nende vastastikuse seostumise ja mdojustamise seisukohalt; loo-
mulikult ei oma Uksteisega seostuvad lauseliikmed lausele omast
predikatiivsust ega intonatsiooni ega moodusta seega lauset.
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See seisukoht on leidnud rakendust V N. Zigadlo, I. P lva-
nova ja L. L. Jofiku poolt koostatud kaasaegse inglise Kkeele
grammatika teoreetilise kursuse dpikus.30 Autorid eraldavad oma
Opikus jargmisi sdnalhendi tllpe: O&eldis + sihitis, mis esineb
néditeks lauses | saw the man (lk. 238); oOeldis + eessGnata sihitis
(tegevuse adressaat) -j- eessdnata sihitis (otsene sihitis), mis
esineb lauses Give Te Ty shawl (lk. 271); d&eldis -(- eess6naline
sihitis, né&it. to depend on somebody v@i something, to belong
to somebody v6i something (lk. 278); deldis-j-maarus, mis on
valjendatud adverbi abil (Ik. 238; raamatus puudub néide selle
tilbi kohta); tadiend -f- laiendatav lauseliige, ndit. this suggestion
(Ik. 237); laiendatav lauseliige -f- tédiend, néit. a basis of common
endeavour and fellowship (lk. 237) jt. lImselt ei ole dpikus toodud
titpide loetelu taielik, vaid sisaldab ainult valiku sdnauhendite
kdige tavalisematest slntaktilistest thupidest.

Peab tdhendama, et s@nalihendite tipoloogiline jaotus siin-
taktilise funktsiooni seisukohalt ei ole leidnud uldist heakskiitu.
Vottes sdnalhendi komponentide sintaktilise funktsiooni sdna-
Uhendite tulpidesse liigitamise aluseks, vdiks teha jarelduse, et
s6natihend ei ole kahe tdistdhendusliku sb6na semantilis-siintak-
tiline Ohend, vaid kahe lauseliikme Uhend. Sellise seisukoha ja
tendentsi vastu astub aga kindlalt tles prof. V. N. Jartseva,
markides, et sel juhul 1) tuleks Opetus sOnalihenditest alistada
lauseliikmete analulsile ja 2) lauseliikmed ei eksisteeri véljas-
pool lauset, kuid sdnauhendid vdivad eksisteerida véljaspool
lause koosseisu, kuigi nad eraldatakse lause baasil.3l Vdiksime
omalt poolt lisada, et kui sdnathendite liikidesse jagamise alu-
seks vdtta morfoloogiline (s. o. sdnaliiki kuuluvuse) kriteerium,
nagu seda Uldiselt tehakse, aga sOnalhendite tlupidesse jaga-
mise aluseks vd@tta slntaktiline kriteerium, siis ldheks sdna-
Uhendite liigitamisel Uhine jagamisalus kaduma. Siiski peab
tdhendama, et slntaktilise kriteeriumi rakendamine sdnalhen-
dite vaatlusel tdiendava faktorina osutub vajalikuks
nende sdnathendite puhul, mille morfoloogiline struktuur on
sarnane, aga sOltuva liikme (resp. sdltuvate liikmete) slntakti-
line funktsioon on erinev, nagu nditeks homoformsetes tualpides
«verb + substantiiv -f- substantiiv» (They showed him pictures)
ja «verb + substantiiv + substantiiv» (They made him general)
vOi tlilpides «verb + verb gerundiumis» (He practised swimming)
ja «verb-f-verb gerundiumis» (He went swimming). Sellest
ldhemalt vt. p. 2.

4, Sdnauhendeid vdib nii vaadelda kui ka liigitada s6nalihendi
poolt véljendatava sintaktilise suhte seisukohalt. Selle
madaérab funktsioon, mida sdnaihendi sdltuv ehk kdrvalliige téi-

K] B. H Xwuragno, W TI. WBaHoBa, JI. /1. Nodpnk op. eit,
k. 236—237 jm.

8 B. H. ApuyeBa, [MpegnoxeHne u croBocoYveTaHWin. Bonmpocbl rpammaTu-
yeckoro ctposi, 3g. AH CCCP, M., 1955, Ik. 443.
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dab s6natihendi pealiikme suhtes.® Sonailihendi kdrvalliige vdib
laiendada pealiiget tegevuse objekti, mingi adverbiaalse vadi
atributiivse tunnuse seisukohalt. Vastavalt vdivad sdnalhendid
véljendada kolme liiki stntaktilisi suhteid: objekti-, adverbiaal-
ja atributiivsuhteid.

Objektisuhteid vadljendavad sdnalhendid
on inglise keeles vé&ga rikkalikult véalja arenenud. Neid véljen-
davad vaga paljud eritutbilised verbaalsdnaihendid ja paljud
prepositsioonide abil moodustatud substantiiv- ja adjektiivsdna-
thendid. Verbaalsdnauhendite alalt v6iks méarkida tutpe: verb -|-
-f substantiiv v6i gerundium (direktse objekti funktsioonis), néit.
The boys pitched the tent (Atkinson) ja I li ke read -
ing (Palmer); verb -J- subst. -f- subst. (nii kahe direktse objekti
kui ka indirektse ja direktse objekti funktsioonis), ndit.: She
asked Peter one or two questions (Kaye-Smith). Mrs.
Baxter brought him tea (Lindsay); verb -f- subst.
(objekt) -f- subst. vdi adj. (objekti juurde kuuluv predikatiiv),
nait.: He hadn’t been able to give Ma all the things that would
have kept her beautiful (Carter); passiivset tegevust
védljendav sdnathendi tilp abiverb have v&i get -j- subst. +
-f- Il partitsiip, néit. When did you have your hair cut?
(Palmer); sd@nathendid liitobjektiga verb  subst. -f- verb infini-
tilvis voi verbi | partitsiip, ndit.: 1 wish him to co me as
soon as possible (Kaye-Smith) He saw Jenny coming
towards them out of the house (Kaye-Smith).

Objektisuhteid véljendavad ka paljud prepositsioonide abil
moodustatud s6nathendid, mis on kas verbaalsed (tiup verb -)-
-f prep. subst.), ndit.. She laughed at her scherne
(Kaye-Smith), vo6i substantiivsed (tllp subst. + prep. -f- subst.),
nait.. There is a demand for full and stable.employ
me nt at fair wages (Daily Worker), v8i adjektiivsed (tulp
adj. -f prep. -f- subst.), ndit.: He is very good at Rwussian
(Kaye-Smith)

Adverbiaalseid (s. o. ruumi-, aja-, viisi-, mééara-, ots-
tarbe- ja pdhjuse-) suhteid véljendavad paljud eritiubilised
verbaal- ja adjektiivsdnaihendid ja mitmed substantiiv- ja adver-
biaalsdnaihendid. Toome selle kohta mdningaid néiteid eri suhete
jargi rihmitatult.

Ruumisuhteid véljendavad tultbid: verb -f- ruumiadverb,
verb -j- substantiiv (tdiendiga), verb  prepositsioon -f- substan-
tilv ja substantiiv -j- prepositsioon -j- substantiiv, vrd.: He just
stood there and smiled (Carter) He went the short-
est way (Palmer). / saw him coming along the
street (Palmer). He took the train for Tokio
(Stone) Ajasuhteid viéljendavad taubid: verb -j- ajaad-

2 B. H Xwuragno, H N WeaHosa, J. Jl. Noduk, op. eit,
Ik. 236—237 jm.
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verb, verb substantiiv, verb -j- prepositsioon -j- substantiiv,
vrd.: My sister will return soon (Kaye-Smith) Madge Kirby
waited almost an hour (Carter). Do you have to call
at this hour? (Carter) Viisisuhteid véljendavad tul-
bid: verb  viisiadverb, liikumist v8i seisundit tdhistav verb -f-1
vBi Il partitsiip, verb -J- substantiiv (tdiendiga), vrd.: Colin was
breathing hard (Lindsay) / went out exasper-
ated (Wells). I slammed and locked the door and sat down
quivering (Wells). Everyone seemed to think that
way (Carter) He bathed and shaved with care (Gals-
worthy). M&ddrasuhteid véljendavad tulbid: verb  maéara-
adverb, madara-adverb -f- verbi kesksdna, mé&ara-adverb -f- viisiad-
verb, verb -f- substantiiv, verb prepositsioon -f- substantiiv, vrd.:
She liked them exceedingly (Kaye-Smith) She was
perhaps a little vexed with him (Kaye-Smith). She realized
rather sadly that she had lost her sister’s confidence (Kaye-
Smith) I walk a mile (Palmer) It weighs a pound
(Palmer). The population of their island had increased
by 2,00,000 (Galsworthy). Otstarbesuhet véljendavad
tllbid: verb -j- verbi infinitiiv, verb -(- prepositsioon -|- substan-
tiiv, vrd.: He rose to greet her (Kaye-Smith) A warden
rais es his hand in greet ing to a friend (Daily Herald).
This method was used to good purpose at the time of
the break through (Baxter, Scientists against Time). Pdhju
sesuhet valjendavad tddbid: verb -f- pdhjuseadverb, verb,
verbi kesksdna vO0i adjektiiv -j- prepositsioon -f- substantiiv, vrd.:
Why did you do it? (Palmer) They despised him for
his ignorance (Greenwood). He’s known for his sharp
tongue (Lindsay).

Atributiivsuhteid véljendavad véga paljud eritaibi-
lised s6nauhendid, mis k&ik kuuluvad substantiivs6naihendite
liiki. Naiteid nende kohta vt. substantiivs6nailihendite all eespool
(k. 150—152).

Punkt 4 all toodud pdgusast Ulevaatest vdib teha jargmisi
tldistusi.

(a) Uks ja seesama sdnaihendi liik vdib valjendada erinevaid
stintaktilisi suhteid. No&nda vdivad verbaalsdnathendid véljen-
dada niihasti objekti- kui ka adverbiaalsuhteid, substantiivséna-
thendid vdivad véljendada atributiiv- ja objektisuhteid, adjek-
tiivsdnauhendid véivad véljendada adverbiaal- ja objektisuhteid,
adverbiaals6nalhendid — adverbiaal- ja objektisuhteid. Né&hta-
vasti ei véljenda Ukski s6Gnaihendi liik kdiki kolme liiki suhteid.
Seejuures vdéljendab teatud sdnauhendi liik (valja arvatud ver-
baalsdnathendid) esijoones {hte laadi sintaktilisi suhteid. Nii
néditeks valjendavad substantiivsdnalhendid esijoones atributiiv-
suhteid, adjektiiv- ja adverbiaalsfnatihendid véljendavad esijoo-
nes adverbiaalsuhteid.
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(b) Sintaktiliste suhete véljendusvahendite piiratuse tdttu
vOib Uks ja seesama sOnauhendi morfoloogiline taip véljendada
erinevaid suntaktilisi suhteid. N&nda vd@ib tulp «verb + subst.»
valjendada niih&sti objekti- kui ka adverbiaalsuhteid, nait.: /
wrote a letter. Were going home ja They went
the shortest way (Palmer)

(c) S6nauhendi poolt véljendatav slntaktiline suhe ja selle
iseloom vdimaldab meil mdningaid UhetaUbilisi sfnatuhendeid
jagada edasi alatilupideks. Ndnda vd&ib tlupi «verb + adverb»
jagada omakord ruumi-, aja-, viisi-, médara-, otstarbe- ja pdhjuse-
suhet véljendavateks alatutpideks. Sivendatud uurimise objek-
tiks vBib valida Uhe alatiubi, et Uksikasjaliselt uurida selle sGna-
thendi alattibi (Oksikuid komponente, ta esinemissagedust ja
kasutussfaari.

(d) Sénathendi poolt valjendatav sintaktiline suhe vd&imal-
dab meil k&rvutavalt uurida Ohte liiki kuuluvaid eritutbilisi sdna-
uhendeid, mida lhendab Uks ja seesama sintaktiline suhe. Ndnda
on vdimalik k&rvutavalt uurida ruumisuhet véljendavate verbaal-
sbnauhendite tulpe «verb-j-adverb», «verb -f-subst.» (téien-
diga), «verb + prep. -j- subst.» nende esinemissageduse Kkui ka
kasutussfaari seisukohalt, vrd.: to go there, to go home, to go
one’s way, to go the shortest (best, same jne.) way, to go differ-
ent ways, to go along v&i by a certain way, to go to one’s home,
to go to a place (London, France, the station jne.). Selline uuri-
mine meie poolt nditas, et ruumisuhet véljendavate s@nauhendi
tiupide vahel on suuri erinevusi: keeleajalooliselt hilisema tek-
kega tdlp «verb 4- prep. + subst.» on kdige suurema esinemis-
sageduse ja kasutussfdédriga, sellele jargneb tllp «verb -} ad-
verb», mis on samuti rikkalikult esindatud; kuid keeleajalooliselt
vanim tuup «verb -j- subst.» on véaga piiratud kasutussfdari ja
véikese esinemissagedusega.

5. Sonathendi struktuuri seisukohalt vdib sénalhen-
deid vaadelda kui liht-s6nalihendeid, laiendatud liht-s6nathendeid
ja liit-sénathendeid.

Liht sdnaidhenditeks loetakse sdnaiuhendeid mini-
maalse struktuurilise koosseisuga, mis véljendavad uUhtset, kuid
liigendatud mdistet. Verbaalsete sdnalhendite alalt vdib inglise
keeles mainida liht-sbnatihendeid, mis koosnevad kas kahest vGi
kolmest komponendist. Kahekomponendilised s6nauhendid moo-
dustavad oma arvult ja ulesehituselt sdnauhendite struktuuri
pdhimise tulubi. Kahekomponendiliste liht-sdnalihendite tulpi-
dena vBib markida jargmisi: to read a book, to practise pronounc-
ing, to come to see, to walk whistling, to stand outside, to return
soon, to breathe hard, to sleep little jt. Ko6ik need sénaihendid
erinevad (Uksteisest nii komponentide semantiliste kui ka gram-
matiliste isedrasuste poolest.

Liht-sdnalhenditeks tuleks meie arvates pidada ka neid kol-
mest tédistdhenduslikust komponendist koosnevaid sdnalhendeid,
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mis véljendavad mdistelt thtset sisu; Uhegi komponendi vélja-
jatmine sOnalihendi koosseisust muudaks siin nii komponentide-
vahelise seose laadi kui ka sdnalhendi struktuuri. Siia kuuluksid
tilbid: to give somebody something, to choose somebody secre-
tary, to consider something right, to have something done, to
see somebody come ja to see somebody coming, to want some-
body to go.

Viimaks, liht-sdnalihendite hulka kuuluvaks tuleb pidada ka
selliseid kolmekomponendilisi sdnalhendeid, mille tUheks kompo-
nendiks on mitte-tdistdhenduslik abiséna — prepositsioon, ndit.
to stand by the window lauses She was standing by the window
(Palmer), to work in the morning lauses He works in the morn-
ing (Palmer), to move (travel) with speed lauses It moved
with great speed (Palmer) jt. Toodud né&idetes on sdnaihendi
pdhisdnaks sihitu verb, mis tdhistab seisundit (to stand), prot-
sessi (to work) vdi konkreetset tegevust (liikumist — to move,
to travel) Sdnauhendi sdltuvaks sdnaks on substantiiv, mis
tdhistab konkreetset eset (window), ajalhikut (morning) vdi
abstraktset omadust (speed) Verbiga t&histatud tegevuse ise-
loomustamiseks on vaja substantiiv siduda verbiga prepositsiooni
abil, mis esimeses sdnalhendis valjendab ruumi-, teises aja- ja
kolmandas viisisuhet. llma prepositsioonita lakkaksid toodud
sdnatthendid olemast. (Sellest (ksikasjalisemalt vt. tagapool,
Ik. 160—161 j. e.).

Kui liht-sGnatuhendi laiend ehk soltuv sona ise omakorda
omab mingit tdpsustavat laiendit, mis temast s6ltub, vdib sellist
sdnalihendit vaadelda kui laiendatud liht sdna-
Uhendit, resp. laiendatud sdnalthendit.33 Naide-
tena vO@ib tuua jargmisi: to travel much more lauses He’s travel-
led much more than | have (Kaye-Smith), to move with great
speed lauses It moved with great speed (Palmer), to read. the
morning paper lauses He was reading the morning paper
(Lindsay) jt. Sdnaihendi sdltuva sdna (kdrvalliikme) laienda-
mine temast sOltuva ning teda tdpsustava laiendiga ei muuda
s6nauhendi komponentide grammatilise seose laadi, mis endiselt

K¢] Autor kasutab termineid «liht-sénaiihend» ja «laiendatud liht-sénathend»
analoogiliselt terminitele «(laiendamata) lihtlause» ja «laiendatud lihtlause».
Voib-olla oleks otstarbekohasem nimetada laiendatud liht-sénalihendit lihtsalt
«laiendatud s@nalhend». lgatahes on selle termini kasutamine pd&hjendatud
kolmanda- ja neljandajarguliste laienditega sOnauhendite suhtes. Akadeemi-
lise vene keele grammatika autorid (vt. Il k., 1 osa, Ik. 20) ei tee pShimdtte-
list vahet laiendatud liht-sdnathendi ja liit-sdnathendi vahel, pidades viimast
liht-sdnathendi laiendamise tulemuseks. Kahtlemata aga on keeles olemas
kolme- v0i enamakomponendilisi sdnathendeid, milles (1) laiendina funkt-
sioneerivad sdnad on Uksnes sb6ltuvuse vahekorras: laiend sdltub p6hisdnast,
laiendi laiend sdltub laiendist jne., ja milles (2) laiendina funktsioneerivad
sdnad on uhise pdhisdbnaga sbltuvuse vahekorras, aga omavahel koordinatsiooni
vahekorras. Néiteid vt. liit-sénalihendite all. Soovides eristada selliseid sdna-
Uhendeid, autor nimetab esimesi laiendatud liht-sdnathenditeks, resp. laienda-
tud sonathenditeks, teisi aga liit-sdnatihenditeks.
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pdhjeneb subordinatsioonil: séltuv sdna (kdrvalliige) endiselt
sBltub semantiliselt ja grammatiliselt pdhis6nast (pealiikmest),
olles alistatud temale (vrd. to travel more ja to travel much more,
to move with speed ja to move with great speed, to read the
paper ja to read the morning paper. Sd&nalhendi kdrvalliikme
laiendamise puhul toimub sdnade ahelseostumine, mille olemas-
olule O. Jespersen juhtis tdhelepanu kui mitmejargulisel subordi-
natsioonil pdhjenevatele henditele.34

Laiendatud liht-s6nathenditeks vB8iks meie arvates pidada ka
juhtusid, kus sdnalhendi pdhisdnaks on sihiline verb, mis oma
tdahenduse realiseerimiseks paratamatult nGuab mingit nimisdna-
list laiendit, kusjuures verb + substantiiv sihitise funktsioonis
koos moodustavad Uhendi, mida modifitseerib laiend. Naitena
voiks tuua: to help somebody quickly lauses He had not expected
her to help him so quickly (Kaye-Smith), to speak French well
lauses He spoke French well (Galsworthy), to torment somebody
most lauses This last thought tormented him most (Kaye-Smith).
Toodud nditeis iseloomustab laiend tegevust koos objektiga,
millele tegevus on suunatud.

Liit-sdnathenditeks vBib meie arvates pidada
selliseid s@nauhendeid, milles sdnatihendi p6hisénal on olemas
kaks temast s@ltuvat laiendit, mis omavahel on koordinatsiooni
vahekorras, ndit.: to come home late lauses Chances are she4l be
coming home late (“Woman”), to talk much during the packing
lauses The sisters did not talk much during the packing (Kaye-
Smith), to help more that way lauses She figured she could
help more that way (Carter). Selliseid sGnalhendeid v6ib vaa-
delda kui sdnaihendeid, mis on saadud sellise kahe sdnalhendi
tUhendamise teel, millel on Uhine pBhisGna: to come home late <
to come home ja to come late, to talk much during the packing <
to talk much ja to talk during the packing, to help more that
way < to help more ja to help that way.

Tegelikus kdneprotsessis kui ka kirjas esinevad lauseis suure-
arvuliselt laiendatud liht-sénalihendid ja liit-sénaihendid. Nende
poolest eriti rikkad on verbaalsdnauhendid.

6. Sdnailihendeid vdib wuurida ka sdnalihendi komponentide
vahelise siintaktilise seose laadi seisukohalt.

Sdnaiuhendi komponentide vaheline seos vdib olla uUhepoolne
vBi kahepoolne.

Sdnaiuhendi komponentide Ghepoolse seose all mdis-
tame me sOnaihendi laiendi (sdltuva sbna, sOltuvate sGnade vdi
sOltuvate s6nade (hendi) vahetut séltumist pdhisdnast. Uhe-
poolne seos esineb loomulikult kd&igis kahekomponendilistes
sdnatihendites, milles s@natihendi definitsiooni jargi laiend on
otseselt seotud oma pdhisbnaga subordinatsiooni alusel. Nii esi-
neb hepoolne seos tilbis verb -f- substantiiv niih&sti siis, kui

A Vt. kaesolev artikkel, k. 142.

159



see viljendab objektisuhet, néit. to forget something, kui ka.siis,
kui see valjendab adverbiaalsuhet (mispuhul substantiivil on
tavaliselt omakorda mingi tdiend, millega koos ta moodustab
laiendi), ndit.: to walk three miles, to stay a long time, to help
that way. Vrd. I've forgotten Ty hat (Palmer), He walked three
miles (Palmer) ja She figured she could help more that way
(Carter). Samasugune (Uhepoolne seos esineb ka s6nalhendi
tidbis verb -f- adverb, kus laiendiks olev adverb modifitseerib
pBhisdnaks olevat wverbi, iseloomustades verbiga tédhistatavat
tegevust mingi adverbiaalse suhte seisukohalt, ndit.: to sleep
here lauses You will sleep here? .(Bennett) jne. Kuid sdnathendi
komponentide U(hepoolset seost leiame ka nendes kolmekompo-
nendilistes s@nauhendites, mis koosnevad taistdhenduslikest
sOnadest. Nende erinevus kahekomponendilistest sdnauhenditest
seisneb selles, et nad sisaldavad iihe s6ltuva komponendi asemel
kaks s@ltuvat komponenti, mis kumbki on vahetult subordineeri-
tud po6hisénale. Siia kuulub sdnalihendi tiiip verb substantiiv
(vdi selle ekv.) -j- substantiiv (vdi selle ekv.), ndit.: to ask sb
sth lauses 1l ask you one or two questions (Bennett), to offer
sb sth lauses She offered him the coin (Bennett).

Seos sdnalhendi komponentide vahel on kahepoolne sel
juhul, kui sdnathend koosneb kolmest komponendist, millest ks
komponent thendab s6nauhendi esimest taistdhenduslikku kom-
ponenti sdnalhendi teise tdistdhendusliku komponendiga, sidudes
neid subordinatsiooni alusel kui pdhisdna ja s@ltuvat sdna Uhtseks
minimaalseks grammatiliseks ja mdisteliseks tervikuks lauses.
Sellise siduva komponendina ehk sidevahendina s@naiihendi koos-
seisus funktsioneerib prepositsioon. Dots. V N. Zigadlo® Kkir-
jutab prepositsiooni kohta, et véljendades suhteid sintaktilise
rihma (s. t. s6nathendi, L. K) kahe liikme vahel, on preposit-
sioon mdlemaga seotud. Samas mdttes kirjutab prof. V N. Jart-
seva 36, et prepositsiooni suhe on alati kahepoolne, sest abis6nana
ta seob omavahel kaht lauseliiget. Seda asjaolu arvestades vdib
prepositsiooni ka defineerida kui sdnaliiki, mis néaitab pd&hisdna
suhet s6ltuva sdnaga. Soovides nditeks Uhendada verbi live subs-
tantiiviga country tuleb meil nende sidumiseks kasutada preposit-
siooni in, mille tulemusel saame s6naidhendi to live in the country,
inis tegelikult esineb lauses He wants to live in the country (Pal-
rner). Kahepoolne seos prepositsiooni abil moodustatud sdna-
thendi komponentide vahel paistab eredalt silma, kui sellist
sOnalihendit kérvutada verbist ja adverbist koosneva kahekompo-
nendilise sdnalhendiga, vrd. s@nalhendeid to stand by ’ju‘ures

¥ B. H Xuragno, Ponb npegnora B CUHTAKCUUYECKUX KOHCTPYKLMSAX
COBPEMEHHOr0 aHr/NICKOro fisbika. «WH. £3. B WK.», 1949, Ne 1, Ik. 25.

% B. H Apuesa, lNyTu pasBuTua CNOBOCOYETAHUSA, YuyeHble 3anucku JII'Y,
Ne 156, JleHuHrpag, 1952, lk. 35—36. Prepositsiooni kahepoolset stintaktilist seost
saksa keeles méargib prof. V. G. Admoni oma uurimuses «BBegeHue B CUH-
TaKCMC COBPEMEHHOro HeMeuKoro fAsbika», Ik. 89.
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seisma' ja to sit by the fire ‘tule juures v 4ares istuma’ lausetes

sat by the fire and ate black bread and turnips, and coffee;
while he stood by, watching me and muttering (Galsworthy, Villa
Rubein). Sénaihendis sat by the fire seob prepositsioon by verbi
sat substantiiviga fire, aidates substantiivil iseloomustada verbiga
sat tdhistatavat tegevust ruumisuhte seisukohalt; s6nathendis
stood by iseloomustab ruumiadverb by verbiga tdhistatavat tege-
vust ruumisuhte seisukohalt Gksinda, iseseisvalt.

Omai esijoones siduva (s. o. grammatilise) funktsiooni tdttu
ei oma prepositsioon nomineerivat ehk nimetavat funktsiooni, s. t.
ei maini midagi, vaid téhistab Uksnes ,suhet sdnalihendi liikmete
vahel; seepdrast ei ole ta tdistdhenduslik sdna ega saa ka olla
sdnalihendi liikmeks, kuigi ta on vaadeldavat tilpi sGnauhendi
oluliseks ja hadavajalikuks struktuuriliseks komponendiks ehk
koostisosaks. Prepositsioon asetseb reeglipédraselt kahe téistdhen-
dusliku komponendi vahel.

Seoses inglise keele anallutilise struktuuri Gha suureneva vél-
jakujunemisega on prepositsioon tunginud sugavale inglise keele
koestikku ja moodustab kdigis s6nauhendi liikides (vt. Ik. 148— 153)
mitte ainult struktuuriliselt, vaid ka sOnalhendi komponentide
vahelise seose laadilt oma eri tiibi, mida akadeemilises vene keele
grammatikas nimetatakse prepositsionaalseks  sdnalhendiks
(npepgnoxHoe cnosocovetaHue) ehk prepositsiooniga sdnalihendiks.
Vastavalt sdnaliigile, millesse kuulub s&nalihendi pdhisdna, on
olemas prepositsioonidega moodustatud verbaalseid, substantiiv-
seid, pronominaalseid, adjektiivseid ja adverbiaalseid sdnaihen-
deid.

Seoses prepositsiooni kahepoolse seosega s6naiuhendi koos-
seisus kerkib kisimus sellest, missugune on prepositsiooni seose
aste s6nalilhendi p6hisdnaga ja sOltuva sdnaga. See toob meid vii-
mase Uldise iseloomuga kusimuse juurde.

7, Sdnalhendeid v6ib wuurida ka s6naiuhendi komponentide
vahelise seose astme seisukohalt.

Sdnauhendite komponentide vaheline seos ei ole kéigis sojia-
ithendeis kaugeltki Uhtlane; vastupidi, s@nathendi liikmete vahel
vOib tdheldada mitmesugust seose astet, mitmejargulist astendust
seose astmes. Kidsimus on ulatuslik, sest seda tuleks uurida kahe-,
kolme- ja enamakomponendilistes sdnalihendites. Kisimus on ka
komplitseeritud, eriti verbaalsbnauhendite osas, sest keeletead-
laste poolt on aja jooksul avaldatud vdga mitmesuguseid ja sageli
diametraalselt Uksteisele vastukdivaid seisukohti. Meie materjali
analiis naitab, et dldistavalt vOiks rddkida vabast, poolvabast
ja seotud ehk pisivast seosest s6nauhendi liikmete vahel. Et aga
meie artikli raamid on piiratud, siis saame siinkohal &ra markida
vaid kidsimuse ja tulemuse, kuid ké&sitluse enda oleme sunnitud
jatma edaspidise eri artikli tarvis.

* * *
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Ulaltoodud kéasitluse alusel véib sdnaiihendite kohta inglise
keeles teha jargmisi Uldistavaid jadreldusi.

1 Sonailihend inglise keeles on (hest kiiljest sona ja fraasi,
teisest kiljest lause vahepealne struktuuriline Ghik, mis eksistee-
rib keeles lause baasil ega sisalda predikatsiooni. S&nathend on
minimaalne leksikaalne ja grammatiline struktuuriline Uhik lause
koosseisus, mis véljendab (htset, kuid liigendatud mdistet.

2. SoOnauhend vd@ib vormilt muutuda ja omab sdltuvalt p6hi-
sdna ja sOltuva sdna laadist (sfnaliigist) tervet vormide slsteemi.
See vormide siisteem on seda rikkalikum, mida enam muuteid on
sdnalhendi liikmetel.

3. SoOnathendi koosseisus vd@ib olla tdis- kui ka mitte-téis-
tdhenduslikke s6nu. Sdnathendi struktuurilisteks komponentideks
vBivad olla kdik tdistdhenduslikud sdnad ja mitte-taistdhendusli-
kest sdnadest prepositsioon. Abiverb, artikkel kui ka infinitiivi ees
asetsev partikkel to vdivad kuuluda kill sdnathendi koosseisu,
kuid ci funktsioneeri sdnauhendi struktuuriliste komponentidena.

4. Sdnauhendil on oma organiseeriv leksikaalne ja gramma-
tiline tsenter, mille Umber koonduvad teised sdnathendi liikmed
subordinatsiooni alusel, asetsedes kas p6hiliselt selle jarel v6i har-
vem selle ees.

5. Sdnalhendeid v@ib  (nende liigitamise v@imalust silmas
pidades) uurida seitsmest vaatekohast ja nimelt semantilisest,
morfoloogilisest, siintaktilise funktsiooni, grammatilise (slntak-
tilise) suhte, struktuuri, sdnallhendi komponentide vahelise seose
ja nende seose astme aspektist.

6. Semantiline, morfoloogiline, sintaktilise funktsiooni ja
grammatilise suhte aspekt vdivad olla kriteeriumideks, mille alu-
sel saab sOnauhendeid tipoloogiliselt klassifitseerida. Morfoloogi-
list aspekti tdiendatult semantilise aspektiga vOiks nimetada
semantilis-morfoloogiliseks kriteeriumiks. Seda kriteeriumi sofna-
thendite liigitamise aluseks vOttes saavutame vadga ratsionaalse,
detailse ja sustemaatilise sdnaihendite tupoloogilise klassifikat-
siooni. See kriteerium v6imaldab meil sdnauhendeid jagada liiki-
desse ja tulpidesse Uhtlase liigitusprintsiibi alusel. |

Et sbnaihendi Uks ja seesama morfoloogiline tulp v6ib val-
jendada erinevaid sintaktilisi suhteid, sdnalthendi liikmed (peale
verbi) aga voivad tédita lause koosseisus erinevaid sintaktilisi
funktsioone, vB8ib osutuda tarvilikuks morfoloogilis-semantilist kri-
teeriumi tdiendada sintaktilise funktsiooni v&i suntaktilise suhte
kriteeriumiga. Suntaktiline kriteerium vdimaldab meil jagada
paljusid s6naihendite morfoloogilisi tlupe edasi alatitpideks kui
ka kdrvutavalt uurida tGhte ja sama grammatilist suhet valjenda-
vaid eritutbilisi s6nathendeid. Semantiline Kkriteerium, suntakti-
lise funktsiooni ja grammatilise suhte kriteerium eraldi vfetuna
ei viimalda killaldaselt detailset tipoloogilist klassifikatsiooni,
kuid tdiendavate kriteeriumidena voéivad nad tuua palju kasu.
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7 Struktuuri seisukohalt on véimalik sdnduhendeid jagada
liht-sénatithendeiks, laiendatud liht-sénalhendeiks vdi lihtsalt
laiendatud sdnathendeiks ja liit-sénaihendeiks.

8. Sdnathendi komponentide vahelist seost on véimalik vaa-
delda nii laadi kui astme seisukohalt.

Sdnaihendi komponentide vahelise seose laad v6ib olla Qhe-
vBi kahepoolne ja vastavalt vdib sGnalihendeid jagada Uhepoolse
vOi kahepoolse komponentidevahelise seosega sdnauhenditeks.
Uhepoolse seosega sdnaiihendid sisaldavad struktuurielementi-
dena kaht vdi enam téistdhenduslikku s6na, mis on omavahel
seotud subordinatsiooni alusel kui sdnalhendi pea- ja kdrvalliige.
Kahepoolse seosega sGnalhendid sisaldavad peale tdistdhendus-
like sénade struktuurielemendina veel mitte-taistdhenduslikku abi-
sbna — prepositsiooni, mis funktsioneerib sidevahendina. Pre-
positsiooni tuleb sdnaliigina nii semantiliselt kui ka suntaktiliselt
uurida s@natihendi koosseisus sdltuvuses sGnauhendi pea- ja kor-
valliikmest.

9. Komponentidevahelise seose astme seisukohalt vdib sdna-
Uhendeid jagada vabadeks, poolvabadeks ja seotuteks.

10. Sdnalhendite uurimine semantilis-morfoloogiliselt seisu-
kohalt vdimaldab tdiendada senist traditsioonilist, lauseliikmete
analiiiisi seisukohalt toimuvat lause uurimise menetlust semanti-
lis-morfoloogilise menetlusega ja vaadelda sdnalhendi kompo-
nente nende vastastikuses semantilises ja grammatilises seoses
ja sdltuvuses, vBimaldab seega mitmekilgsemalt tundma O6ppida
ingliskeelse lause struktuuri.
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K BOMPOCY WM3YYEHWA C/IOBOCOYETAHUN B
COBPEMEHHOM AHTJIMNCKOM A3bIKE

J1. Kusumsiru

Kadenpa MHOCTpaHHbIX S3bIKOB
Pestome

B nmepBoii yacTn cTaTby KpaTKO paccmaTpuBaeTCs NOHATME CNOBO-
COYeTaHMs B COBETCKOM U 3apy6eXXHO NUHIBMCTUYECKOWA nuTepaType,
aHanM3NPYyTCA KPUTEPUM OMpedeneHns CNOBOCOYETaHUS U faeTcs
onpegeneHve CAOBOCOYETaHWA KaK MWUHWUManbHOrO CMbIC/IOBOTO W
rpaMMaTMyeckoro CTPYKTYPHOrO €efMHCTBa B COCTaBe MpPeasoXeHuns,
BblpaXalolero efunHoe, HO pacy/feHeHHoe noHsTue. [lanee paccmart-
pvBaeTca CTPYKTypa aHrIMinCKOro cnoBocoyeTaHus, Gasupylolierocs
Ha CybopAuHaLMM COCTaBNAWMNX ero KOMMNOHEHTOB, BbIAENAETCSA €ro
CMbIC/IOBO M rpaMMaTU4ecKuii LEeHTp, YyCTaHaBAMBAKOTCH CTPYKTYp-
Hble W HECTPYKTYPHble KOMMOHEHTbl C/IOBOCOYETAHUSA, YKasbiBaeTcs
Ha CMOCOGHOCTb AaHI/IMIACKOr0 CM0BOCOYEeTaHUS K (DOPMOM3MEHEHUIO.

Bo BTOpOW 4acTu cTaTby aBTOpP paccmaTpuBaeT pa3/iMuyHble acnek-
Tbl, C MO3NLWUMA KOTOPbLIX MOXHO M3y4yaTb CNOBOCOYETAHWUS COBPEMEH-
HOr0 aHrMACKOro f3blKa, BblABWras criepytoulee: 1. ceMaHTUYeCKMid
acnekT (T. e. CEMaHTMKa KOMMOHEHTOB C/0BOCOYETaHMA); 2. Mopgo-
nornyeckuin acnekt (T. €. COCTaB KOMMOHEHTOB 'C/IOBOCOYETAHUS MO
yacTaM peymn); 3. CUHTAKCMYeCKMii acnekT (T. €. CUHTaKcuyeckue (yH-
KUMU KOMMOHEHTOB CNOBOCOYeTaHUS); 4. rpaMmMaTUYeCcKoe OTHOLLIEHME,
Bblpa)xaemoe C/I0BOCOYETaHWeM B LefoM; 5. CTpyKTypa cnoBocouveTa-
HWa; 6. xapakTep CUMHTAKCMUYECKOW CBA3M MeX[Y KOMMOHEHTamMu Cno-
BOCOYETAHMS; 7 CTEMeHb CMNasHHOCTM KOMMOHEHTOB 'C/TOBOCOYETAHMS.

Bce BbilleyKa3aHHble acnekTbl MOFYT O4HOBPEMEHHO CAYXWUTb KPU-
TepusmMM ANA KnaccuuKauum cnoBocoYeTaHWiA.

MepBble 4yeTbipe acnekTa MOTYT CNYXWUTb KPUTEPUAMU TUMOAOTMMU-
YecKoli Knaccugukaumm -cnoocoyetaHmii. Ocoboro BbifeneHnsa 3acny-
XXMBaeT BTOPOI KPUTEpPWI, [OMONMHEHHbLIA MepBbIM, KOTOPble BMeCTe
MOXHO Ha3BaTb CEMaHTUKO-MOP(ONornvyeckum kputepuem. MpumeHe-
HWe 3TOr0 XKe KpUTepus K CNOBOCOYETaHWAM fenaeT BO3MOXHbIM Npo-
BECTW OYeHb LenecoobpasHylo, fLeTasbHY W CMCTEMATU3UPOBAHHYIO
Knaccugukayuio CA0BOCOYETAHMIA Ha pas3fiMyHbie BUAbI M Tunbl. YeT-
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BEPTbI/i acnekT AenaeT BO3MOXHbIM pasnnMyaTb MeXAy CnoBoco4veTa-
HUAMU, BblpaXaloWMMN pasNnyHble CUHTAKCUYECKMEe OTHOweHus (a
MMEHHO O06beKkTHble, aABepOUanbHble U aTpUOYTWUBHLIE OTHOLIEHWUSA),
a TakXe [eNuTb CMOBOCOYETaHWs OfHOTO0 W TOro >Xe Mopgonoruye-
CKOro TMMa Ha pas3fNnyHble NOATUNbI. MpuMeHeHMe NepBOro, TPEThLero
M 4eTBEPTOro acnekToOB OTAENbHO B KayecTBE KPUTepus 'knaccugumka-
UMM CNOBOCOYETAHUIA He faeT Xenaemoro addgekTa, AOCTAaTOYHO fe-
TanbHON TUMONOrMYECKOl Knaccuumkauuu, ofHaKo MPUMEHeHWe UX B
KayecTBe [JOMONHUTENbHbIX KPUTEPUEB SABNAETCH MOME3HbIM.

C TOYKM 3peHWs CTPYKTYpbl CMOBOCOYETAHMS MOXHO paccMaTpu-
BaTb KaK MpOCTble, PacnpocTpaHeHHble U CA0XHble. Pasnnume mex-
A4y PpacnpocTpaHeHHbIMW W CIOXHLIMW CNOBOCOYETAHUAMMW aBTOP BU-
AUT B TOM, 4YTO B pacnpocTpaHeHHbIX CNOBOCOYETAHMAX 3aBUCKMble
KOMMOHEHTbI MOAYMHEHbI TNABHOMY CAOBY WAW TNaBHOMY YfEHY Cho-
BOCOYETAHUS Ha OCHOBe cybopauHaLMW, HO B C/JOXHbLIX CMOBOCOYeTa-
HUAX 3aBUCMMble KOMMOHEHTbl C OAHON CTOPOHbI MOAYMHEHbI [NABHO-
My CNOBY Ha OCHOBe cybopfuHauuu, a c ApYroi CTOPOHbI COOTHece-
Hbl ApYyr C APYrOM Ha OCHOBE KOOpAWMHauuW, umes obLliee CNOBO, KO-
TOPOMY OHWM MOAYUHAITCS.

XapakTep CUHTAKCMYECKOW CBA3M KOMMOHEHTOB C/IOBOCOYETAHMUS,
OCHOBbIBalOLWErocs Ha cybopaMHauum, MOXeT ObiTb OAHOCTOPOHHUM
WM ABYCTOPOHHUM. OJHOCTOPOHHAS CBA3b OOGHAPYXWBAeTCA Mexay
rocnoAcTBYHOLWUMIN W 3aBUCUMbIMW CNIOBaMW: B CNOBOCOYETaHUAX, CO-
CTOALMX TONbKO M3 MOSIHO3HAUYHbIX KOMMOHEHTOB, [BYCTOPOHHSAA CBA3b
MeXAy KOMMOHeHTaMu HabnwfgaeTcs B C/I0BOCOYETAHUAX, COCTOALLMX
M3 ABYX MOJIHO3HAYHbLIX CNOB W OAHOTO C/YXeBHOro cnoBa — npeg-
nora — B KauyecTBe CBA3bIBAlOWEro CTPYKTYPHOrOo KOMMOHeHTa. Ha
OCHOBE XapakKTepa CUHTAKCMYECKOW CBA3M KOMMOHEHTOB CNOBOCOYe-
TaHWA MOXHO [AefINTb Ha C/I0BOCOYETaHUS C OJHOCTOPOHHeW W CcnoBo-
coyeTaHUs C [ABYCTOPOHHen cybopauHauueil.

C TOYKM 3peHWs CTeMeHM CnasiHHOCTWM KOMMOHEHTOB, C/I0BOCOYe-
TaHUsA TPagULMOHHO AensTcs Ha CBOGOAHbIE U CBf3aHHble. HO aHanu3
(hakTMyeckKoro Mmartepuana nokasbiBaeT, YTO 3TO fAefleHUe He 06bAC-
HAeT BCeX MOpP(oNorMyeckux TUMOB CNOBOCOYeTaHMidn. Tak, B npeg-
NOXHbIX CMIOBOCOYETAHUAX KpoMe CBOGOAHOr0 W (hpa3eonornyecku
CBA3aHHOro xapakTepa CMasHHOCTU KOMMOHEHTOB MOXHO Habnwogartb
elle Lenyw rpajauuio CTeneHeil CNafgHHOCTM, HaXOAALWMXCH Mexay
BblLleyKa3aHHbIMK ABYMA noatocamu. MoaTomy aBTOp BblgenseT Tpe-
TWIA, NPOMEXYTOYHbIN, T. Ha3. MOAYCBOOGOAHbLIA BWf CIOBOCOYETAHUA,
KOTOPbI/i MOXHO HaWTh NUWb B CNOBOCOYETAHMAX, COCTOALMX He Me-
Hee, YeM U3 TpexX KOMMOHEHTOB.
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ON THE STUDY OF WORD COMBINATIONS IN
PRESENT-DAY ENGLISH

L. Kivimagi
Summary

In the first part of the article the author discusses the concept,
criteria, and definition of a word-combination in present-day
English, which he defines as a minimum lexical and grammatical
structural unit within a sentence, denoting a single idea express-
ed by two or more words, and lacking predication. He distinguish-
es a word-combination from a word and a combination of words
or phrase, on the one hand, and from a minimum sentence, on the
other hand. Further he discusses the structure of a word-combi-
nation, which has a semantical and grammatical centre, to which
the other members of the word-combination are subordinated. As
structural components of a word-combination can functioji all the
parts of speech of independent meaning, from among the auxiliary
parts of speech only the preposition. The auxiliary verb, the article,
and the infinitive particle to can take part in a word-combination,
but do not influence its structure, hence they cannot be regarded
as structural components of a word-combination. The author also
points out the capability of a w'ord-combination to have a whole
set of forms.

In the second part of the article the author points out seven
different aspects from which one can study word-combinations in
present-day English and which at the same time can serve as
criteria for the classification of word-combinations. They are the
following: (1) The semantic aspect (i. e. the lexical meaning of
the individual component parts of a word-combination); (2) the
morphological aspect (i. e. the composition of a word-combination
with regard to parts of speech); (3) the syntactical aspect (i. e.
the syntactical funetion of the members of a word-combination);
(4) the grammatical relation expressed by the particular word-
combination as a whole; (5) the structure of a word-combination;
(6) the character of the syntactical relation between the compo-
nents of a word-combination; (7) the degree of cohesion between
the different components of a word-combination.
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The first four aspects may serve as criteria for the classifi-
cation of word-combinations into types. Special value must be
attached to the second aspect supplemented by the first, which
taken together might be called the semantico-morphological crite-
rion. The application of this criterion to word-combinations ena-
bles us to carry out a very rational, detailed and systematic clas-
sification of word-combinations into kinds and types. The fourth
aspect enables us to distinguish between word-combinations
expressing different syntactical relations (namely object, adver-
bial and attributive relations), and further to divide word-combi-
nations of one and the same morphological type into different
sub-types. When applied separately, the first, the third and the
fourth criterion would not allow of a detailed enough typological
classification of word-combinations, but as supplementary criteria
lhey are of great value.

The structural aspect enables us to distinguish between simple,
extended, and compound word-combinations. The -author sees the
difference between extended and compound word-combinations in
the fact that in extended word-combinations the dependent com-
ponents are subordinated to the principal word or the indepen-
dent member of the word-combination, in compound word-combi-
nations the dependent components are likewise subordinated to
the principal word or the independent member of the word-combi-
nation, but co-ordinated among themselves.

The character of the syntactical relation between the compo-
nents of a word-combination may be one-sided or two-sided (the
latter in.word-combinations with prepositions as linking structural
components), but it is always based on the subordination of the
dependent component or components to the principal word or the
independent member of a word-combination. Taking into account
the character of the syntactical relation between the components,
word-combinations can be classified into those with a one-sided
and those with a two-sided syntactical relation of components.

According to the degree of cohesion we may distinguish be-
tween free, semi-free, and stable or bound word-combinations.



