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PEREKONNALIIKMETEL

Van.-dpet. L. Lill
Tsiviildiguse ja -protsessi kateeder

1 Udrniku perekonnaliikmete Gigus eluruumi kasutamisele on
lahutamatult seotud Gurniku enda 6igusega selle eluruumi kasuta-
misele. Et analtisida eluruumi kasutamise diguse tekkimist
udrniku perekonnaliikmetel ja mdaaratleda kodanike ringi, kes kuu-
luvad Glrniku perekonnaliikmete hulka, tuleb eelkdige luhidalt pea-
tuda eluruumi kasutamise BGiguse tekkimisel durnikul endal.

Vastavalt Eesti NSV TsK § 300 sé&tetele antakse eluruumid
kohalike t66rahva saadikute ndukogude majades kohaliku ndukogu
tditevkomitee poolt Ghiskondlike organisatsioonide esindajate osa-
votul. Riiklike, kooperatiivsete ja Uhiskondlike organisatsioonide
majades antakse eluruumid administratsiooni ja ametitthingu vab-
riku-, tehase- vdi kohaliku komitee Uhise otsuse alusel, mille on
kinnitanud tédrahva saadikute ndukogu tditevkomitee, NSV Liidu
Ministrite Ndukogu poolt ettendhtud juhtudel aga administratsiooni
ja ametithingu vabriku-, tehase- v8i kohaliku komitee Uhise otsuse
alusel eluruumide asustamiseks andmisest jdrgneva teatamisega
tédrahva saadikute ndukogu tditevkomiteele.

Kompetentsete organite poolt Glalmainitud korras tehtud otsus
kodanikule eluruumi andmise kohta, kui eluruumi hakatakse kasu-
tama Gdrilepingu alusel, ei anna veel sellele kodanikule Gigust ei
eluruumi faktiliseks asustamiseks ega ka temaga uurilepingu s6l-
mimiseks. Tehtud otsus tuleb spetsiaalselt vormistada. Eesti NSV
TsK 8§ 300 Ig. 2 sdnastab vormistamise ndude jargmiselt: «Elu-
ruumi andmise otsuse alusel annab kohaliku tédrahva saadikute
ndukogu taitevkomitee kodanikule orderi eluruumi asustamiseks
(8 305)». Viide §&-le 305 tdhendab seda, et orderi saanud kodanik
vdib eluruumi asustada ainult §-s 305 ettendhtud korras ja nimelt
majavalitsuse vdi seda asendava organi (ettevdtte administrat-
siooni, elamu- ja kommunaalsektori vdi vastava ametiisiku) ja
orderi saanud kodaniku vahel kirjalikus vormis s6lmitud eluruumi
udrilepingu alusel. Muidu poleks viitel mingit mdtet. Majades, mis
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kuuluvad kodanikele isikliku omandidiguse alusel, sdlmitakse elu-
ruumi Gdrileping majaomaniku ja eluruumi Gdrida sooviva
kodaniku vahel, kusjuures lepingu kirjalikku vormi ei nduta.

Selliselt on sdtestatud kehtivas Eesti NSV TsK-s eluruumide
andmine ja eluruumi asustamine kohaliku t6drahva saadikute ndéu-
kogu, riiklike, kooperatiivsete ning Uhiskondlike organisatsioonide
majades ja kodanikele isikliku omandidiguse alusel kuuluvates
majades.

Toodud késitlusest tuleneb, et orderi saanud kodaniku &igused
ja kohustused orderis tahendatud eluruumi kasutamise alal tekivad
ainult eluruumi durilepingu s6lmimise momendist alates.1 Seda
nimetatakse elamudigussuhte tekkimiseks eluruumi udrile andja
ja udrniku vahel.

Juriidilises kirjanduses esineb elamudigussuhete tekkimise
kiisimuses mitmeid meie poolt kéasitletust erinevaid seisukohti,
nagu orderi teooria2, kompromissi teooria3 ja mdned teised4
Nende Uksikasjaline analtitis valjub ké&esoleva teema raamidest.
Selleks puudub ka praktiline vajadus, sest kdik autorid jouavad
I6ppkokkuvottes Uhtsele jareldusele: elamudigussuhe tekib ikkagi
uarile andja ja ddrniku vahel, millest meie ké&sitlus k&esolevas
artiklis ka algab.

2. Vastavalt Eesti NSV TsK 8 300 Ig. 2 ja Eesti NSV Minist-
rite Noukogu poolt kinnitatud néidistele5 antakse order vélja Uhe
kodaniku nimele. Teised kodanikud kantakse orderile isikutena,
keda orderi valdaja vdib majutada temale antud eluruumi. Nime-
tatud kodanike all moeldakse eelkdige perekonnaliikmeid, Kkuid
erandlikel juhtudel ka teisi kodanikke: kaasturnikke, allulrnikke
ja ajutisi elanikke, sest eluruumide vahetamise puhul néidatakse
orderis eraldi, kes asuvad uude eluruumi alatise kasutamise Gigu-
sega (ndit. perekonnaliikmed) ja kes ilma alatise kasutamise 6igu-
seta (né&it. alltdrnikud) 6.

1 Vt. AckHa3unih, bpaypge, MeprameHT. >XwuauuwHoe npaso. [oc-
topusgat. M., 1956, ctp. 114;

3. JlTaacunk. BO3HWKHOBEHWE >KWUIWULLHOTO MPaBOOTHOLIEHUA MO rpaxpaH-
CKOMy Kopgekcy 3cToHckoli CCP — YueHble 3anncku TapTycKoro rocyfapcTBeH-
HOro yHuBepcuTeTa. Tpyabl No npa.BoBefeHuto, 1V, 1966, cTtp. 58.

2 B. K. XnTteB. COBeTCKOe XWAULLHOe 3aKoHoAaTenbCTBO. MockBa, 1945,
cTp. 14—15; KO. C. Bacunes. O [OroBope XWAMWHOIO HaliMa. — «COBETCKOe
rocygapctso v npaso», 1959, Ne 9, ctp. 108.

33 N WWKYyHAWH [0roBop XWIULLHOIMO HaiimMa B y4yebHUKe ANA HOpuUan-
yeckux WKosi. — CoOBeTCKOe rpaxpjaHcKoe npaso, wu3g. 4-e noj pej. npod.
C. H. bpatyca. M., 1950, ctp. 374—375.

4 P O. XandguHa 3HadyeHMe M CYLWHOCTb [JOroBopa B COBETCKOM coLlMa-
NINCTUYECKOM rpaxgaHcKom npase. M., 1954, ctp. 175.

5 Lisa nr. 4 «Eluruume vajavate kodanike arvelevdotmise ja eluruumide and-
mise korra p6himadaruse» juurde ENSV UVT 1967, nr. 16, art. 124; lisa nr. 1
«Teeninduslike eluruumide andmise korra p6him&aaruse» juurde — ENSV UVT
1966, nr. 27, art. 178.

6 Lisa nr. 2 eluruumide vahetamise korra pdhimdaruse juurde, ENSV MKK
1965, nr. 43, art. 187.
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Varem kehtinud korra kohaselt v@idi eluruumi udrileping sél-
mida Uksk8ik missuguse orderis margitud perekonnaliikmega. Eesti
NSV TsK kehtestamisega muudeti seda korda ja vastavalt §-le
305 Ig. 1 vdib majavalitsus s6lmida lepingu ainult selle kodani-
kuga, kelle nimele on vélja antud order, sdltumata sellest, kas
eluruumi hakkab kasutama tks kodanik v8i mitmeliikmeline pere-
kond. Kui tekib vajadus s8Imida durileping perekonnaliikmega,
tuleb order eelnevalt umber kirjutada selle perekonnaliikme nimele.

Kodanikku, kellega on sdlmitud eluruumi Gdrileping, nimeta-
takse ddrnikuks. Tema nimele avatakse majavalitsuses ka udri-
konto. Teised ulrniku poolt eluruumi majutatud kodanikud (pere-
konnaliikmed, alltirnikud ja teised, valja arvatud kaaslurnikud)
ei ole Ourile andjaga lepingulises vahekorras ja neid ei saa see-
tottu ka nimetada UOlrnikeks. Lepinguline elamudigussuhe tekib
ainult Gdrile andja ja ddrniku kui ainuisiku vahel.

Ulaltoodud kéasitluse juures vdivad arusaamatuks jaadda Eesti
NSV TsK § 307 lg. 1 satted, milles deldakse, et «vdrdselt eluruumi
Gdrnikuga omandavad ddrniku perekonnaliikmed, kes elavad
temaga koos, Ulrilepingust tulenevad 6igused ja kohustused.» Ka
juriidilises kirjanduses on selles kiusimuses valjendatud mitme-
suguseid arvamusi. J. G. Bassin vaidab, et Giirnikuga koos eluruumi
asunud perekonnaliikmetel tekib elamudigussuhe Uheaegselt Gdrni-
kuga, et perekonnaliikme &igused ei tulene udlrniku digustest ja
seepdrast on ka perekonnaliikmete elanuidigussuhe algne.7 Ta
kuall ei (tle sbnaselgelt, kes on tema arvates perekonnaliikmega
tekkiva algse elamudigussuhte teiseks subjektiks (pooleks),
kuid kogu késitlusest voib jéreldada, et selleks on samuti Gdrile
andja. Samal ajal J. G. Bassin eitab 0urniku poolel kollektiivse
subjekti olemasolu.

J. G. Bassini seisukohaga ei saa ndustuda. Elamudigussuhe
udrile andja ja ddrniku vahel tekib eluruumi Gdrilepingu séImituks
tunnistamise momendil. Eluruumi ddrileping on konsensuaalne
leping ja see loetakse sdlmituks seadusega ettendhtud vormis
kokkuleppe saavutamise momendist alates, sdltumata lepingu
objekti Gleandmisest Ulrnikule. Koos lepinguga vormistatav elu-
ruumi (Oleande-vastuvdtu akt ei muuda lepingu konsensuaalset
iseloomu, sest see koostatakse pdarast lepingu sdlmimist ja selle
Ulesandeks on tagada eluruumi faktilise seisundi kindlaksmaéra-
mine lepingu s6Imimise momendil.

Ainult seoses eluruumi ddrilepingu sdlmituks tunnistamisega
tekivad ddrnikul sellest lepingust tulenevad Gigused ja kohustused,
kaasa arvatud perekonnaliikmete majutamise digus. Eesti NSV
TsK § 308 Ig. 1 rdagib just ulrniku digusest oma perekonna-
lilkmete majutamisele tema poolt Gdritud eluruumi. Enne Giri-
lepingu sdlmimist ei saa juttugi olla ei Uurnikust ega ka uddritud

775 IO. ' BacuH. Bonpocbl COBETCKOro >XwunuuiHoro npasa. Anma-ATa, 1963,
cTp. 75.
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eluruumist, sest eluruumile orderi saanud kodanik pole veel Gurnik.
Pole veel teadagi, kas orderi saanud kodanikust saab UGlrnikku,
sest ta vOib jatta eluruumi Gdrilepingu Uldse s6lmimata ja mitte
asuda eluruumi elama.

Kui orderi saanud kodanik ei s6Ilmi orderis tdhendatud eluruumi
kasutamiseks ddrilepingut ja elamisGigussuhet dlrile andja ja
orderi saanud kodaniku vahel ei teki, ei saa Uldse rddkida diguste
ja kohustuste tekkimisest dudrniku perekonnaliikmetel, sest seni,
kuni ei ole Gidrnikku, ei saa olla ka didrniku perekonnaliikmeid.

Uiirniku perekonnaliikmete 6Oigused ja kohustused (irniku
eluruumile ei teki mitte eluruumi Gdrilepingu sélmituks tunnista-
mise momendist alates, vaid alles alates faktilisest eluruumi asu-
mise momendist. Kui Gurniku perekonnaliige Gurniku poolt Glritud
eluruumi elama ei asu, ei ole ega teki temal mingisuguseid digusi
ja kohustusi selle eluruumi suhtes.

Analiiisime 0ht naidet kohtupraktikast. Valeria I. kasutas koos
oma abikaasa Hans I-ga eluruumi alates 1960. a. Poolte abielu
purunes. Hans |. lahkus 1963. a. oma abikaasa juurest ja asus
elama mujale, jdddes sisse registreerituks senisesse korterisse.
1966. a. vahetas Valeria I|. senise eluruumi teise eluruumi vastu.
Kuna Hans 1. oli endisest korterist valja registreerimata, nduti
ka temalt vahetamiseks no6usolekut ja ta kanti kui abikaasa ka
uuele orderile. Hans I. uude eluruumi dldse elama ei asunud.

1968. a. esitas Hans I. hagi Valeria I. vastu ja taotles enda
kasutusse WValeria 1. eluruumist 2 tuba. Oma hagi pdhjendas
Hans 1. sellega, et tegemist on abikaasadega, ta on sellesse elu-
ruumi sisse registreeritud ega ole kaotanud &igust sellele.8

Need hageja vdéited ei ole p6hjendatud. Et Hans 1. ei asunud
faktiliselt vaidluse all olevasse eluruumi elama, siis ei tekkinud
tal eluruumi kasutamise 6igust Valeria I. perekonnaliikmena ja
formaalsel sisseregistreerimise faktil ei ole juriidilist tdhtsust.
Seetdttu jai hagi rahulclamata. Kui Glrniku perekonnaliige asub
Glrniku poolt Gdritud eluruumi, siis omandab ta digused ja kohus-
tused, mis tulenevad uUdrile andja ja Glrniku poolt juba s&Imitud
eluruumi adrilepingust. Nad tekivad vastastikuse tahteavalduse
(kokkuleppe) pohjal, kusjuures aga dispositiivse normiga (8 307,
Ig. 1) eeldatakse, et Girniku perekonnaliikmed omandavad vdérdse
diguse ulrnikuga, kui seda printsiipi ei ole muudetud nende-
vahelise kokkuleppega (8 308, lg. 3) Et seadusega (8 187) on
aga satestatud Glrnikule ja tema tédisealistele perekonnaliikmetele
solidaarne vastutus eluruumi Gurilepingust tulenevate kohustuste
mittetditmise puhul (8 307, Ig. 2), siis seda kohustust vastastikuse
kokkuleppega muuta ei saa.

Nii nagu Gdrniku digused ja kohustused uksikute eluruumi
tdrilepingute puhul on erinevad (eluruumi Gdrileping kohaliku

8 Tartu Linna Rahvakohtu tsiviilasi nr. 2-757, 1968.
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ndukogu elamufondi majas, eluruumi Gdrileping riikliku, koope-
ratiivse vOi Uhiskondliku organisatsiooni majas, kui see ettevdte
on vofetud vastavasse nimekirja (8§ 339), teenistusliku eluruumi
Gdrileping jne.), nii on vastavalt erinevad ka nende perekonna-
liikmete Oigused ja kohustused, sest dirniku perekonnaliikmete
diguste ja kohustuste maht oleneb Gurniku diguste ja kohustuste
mahust.

Eeltoodust jareldub, et J. G. Bassini vaide ulrile andja ja
Gdrniku vahel elamudigussuhete ja Glrniku perekonnaliikme
diguste Gheaegse tekkimise kohta on ebadige. Ulirniku enda digu-
sed ja kohustused tekivad varem, dilrniku perekonnaliikmete 8igu-
sed ja kohustused hiljem. Vastav ajavahemik vo6ib olla vaga eri-
nev, olenevalt sellest, millal perekonnaliikmed asuvad Uudritud
eluruumi. Samuti on ebadige véide, et perekonnaliikme digused ei
tulene Gurniku O8igustest. Perekonnaliige ei ole vahetuis lepingu-
listes suhetes Udrile andjaga, sest tema digused ja kohustused on
tuletatud Glrniku digustest ja kohustustest.

Kdige selle tottu peame O&igeks lugeda ulrniku perekonna-
lilkmete elamudigussuhet mitte algseks, vaid tuletatud eldmudigus-
suhteks. Algne on ainult Gurile andja ja dlrniku vaheline elamu-
digussuhe.

Teistsugusele seisukohale asumine viib paratamatult O. P Lut-
sivi jareldustele9, mille kohaselt eluruumi udrilepingus esineb
adrniku poolel kollektiivne subjekt. Sellist jareldust peab enamik
autoreid ebadigeks ja see on ka otseses vastuolus kehtiva seadus-
andlusega.

Tuletatud elamudigussuhte alusel kasutavad eluruume ka all-
Glrnikud, ajutised elanikud jne. Nende diguslik seisund on Gdlrniku
perekonnaliikmete 6iguslikust seisundist oluliselt erinev, kuid
Uhiseks tunnuseks on see, et nende d&igussuhted on tekkinud
ddrnikul endal varem tekkinud algse Gigussuhte baasil.

3. Késitledes elamudigussuhte tekkimist 0lrniku perekonna-
litkmetel, tuleb mdaratleda ka nende isikute ring, keda loetakse
uarniku perekonnaliikmeteks. Seaduses ei ole antud uldist pere-
konna mdiste mé&&arangut, mis oleks kasutatav kdikides digusharu-
des. Vaevalt on see ka tulevikus vdimalik.

Uidrniku perekonnaliikme mdiste ja tunnused on antud Eesti
NSV TsK §-s 307 Ig. 3. See ei kattu perekonnadiguses antud pere-
konnaliikmete mdistega, samuti ka pdrimisdiguses loetletud sea-
dusjargsete paéarijate ringidega. Perekonna koosseisu perekonna-
diguse jargi arvatakse kodanikud, kes on omavahel seotud abi-
elulis-perekondlike &iguste ja kohustustega. Sel alusel loetakse
perekonna koosseisu abikaasad, lapsed ja vanemad, &ed ja
vennad, vanavanemad, lapselapsed, vddrasvanemad ja vddras-
lapsed, lapsendajad ja lapsendatavad, samuti perekonda kasvatada

9 FO. ' BacunH. Bonpocbl COBETCKOr0 XWAWWHOrO npasa. Anma-ATa, 1963,
cTp. 41 jargi.
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vOetud lapsed 10 Abikaasade kuuluvuse perekonda mdédrab abielu,
teistel sugulus, lapsendamine vO6i laste kasvatamisele v&tmine.
Perekonda kuulumiseks perekonnadiguse jargi ei ole olulist t&ht-
sust koos elamise faktil. Kehtiva APEK-i §-s 9 on otseselt deldud,
et Uhise majapidamise korraldamine madratakse abikaasade vas-
tastikusel kokkuleppel ja kui (ks abikaasa muudab oma elukohta,
siis ei kohusta see teist temale jargnema.

Eesti NSV TsK § 307 Ig. 3 on antud perekonnaliikmete kaks
kategooriat.

Esimesse kuuluvad dlrniku abikaasa, lapsed ja vanemad.
Ainukeseks tingimuseks nende perekonnaliikmeks tunnistamisel
on dGdrnikuga koos elamise fakt. Neid kodanikke vd@iksime see-
parast nimetada vaieldamatuteks perekonnaliikmeteks.

Teise kategooriasse kuuluvad teised sugulased ja t6dvdimetud
Ulalpeetavad. Nende kodanike perekonnaliikmeks tunnistamiseks
on peale kooselu fakti veel nButav Ulrnikuga Uhise majapidamise
olemasolu. Neid v@iksime nimetada vdimalikeks perekonnaliikme-
teks.

Mdlemate kategooriate puhul tuleb markida veel seda, et koos-
elu Gdrnikuga peab olema alatine. Ajutise kooselu korral ei teki
nimetatud kodanikel perekonnaliikmetele seadusega ettendhtud
digusi ja kohustusi. Kui Ulrniku juurde asub elama tema téisealine
poeg néiteks puhkusajaks, siis on poeg ajutine elanik.

Uiirniku abikaasaks tuleb lugeda kodanikku, kelle abielulised
vahekorrad on tunnustatud kehtiva «NSV Liidu ja liiduvabariikide
abielu- ja perekonnaseadusandluse alustega» ja liiduvabariikide
abielu ja perekonna koodeksitega. «Aluste» § 9 jargi tekitab ainult
riiklikes perekonnaseisuorganeis s@lmitud abielu abikaasade 8igu-
sed ja kohustused.

Juriidilises kirjandues on avaldatud véga erinevaid arvamusi
tldrniku faktilisel abikaasal elamudigussuhte tekkimise ule. Mit-
med autorid véidavad, et Eesti NSV TsK §-s 307 Ig. 3 antud loe-
telu vdib tdlgendada laiendavalt, mist6ttu sellesse loetelusse vdiks
kuuluda ka faktiline abikaasa. V Nurmela arvates vOiks faktilisele
abikaasale omistada eluruumi iseseisev kasutamise d&igus neil
juhtudel, kui ta asus G0rniku eluruumi eesmargiga abielu regist-
reerida ja luua perekond, kuid abielu jdi registreerimata temast
mitteolenevatel pdhjustel, samuti ka siis, kui kooselust Gurnikuga
on sindinud lapsed ja kui faktiline abikaasa on kooselu ajal jaa-
nud toovOimetuks.l

Meie arvates ei ole need seisukohad pdhjendatud. Kui UGhes
digusharus (perekonnadiguses) méé&ratakse digusnormidega sfna-
selgelt, et abikaasaks saab lugeda ainult sellist kodanikku, kes on

DI M CeeppgnoB CoBeTckoe cemeitHoe npaBo, 1958, cTp. 159.

1 V. Nurme lo. Eluruumi adrileping. «N&ukogude Oigus», 1967, nr. 5,
lk. 284; A. A. Cep rueH Ko. HekoTopble BOMPOCbl MNpaBa Ha XUyl nnowanb
4Y/IeHOB CeMbM HaHumaTensa. — «lpaBoBegeHue»; 1963, Ne 3, cTtp. 143.
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teisega seaduses ettendhtud korras registreeritud abielus ja teises
digusharus (tsiviildiguses) sdatestatakse, et Gdrniku perekonna-
liltkmeks saavad olla abikaasa, lapsed, vanemad, samuti ka teised
sugulased ja toovOimetud Ulalpeetavad, siis ei saa nn. «faktiline
abikaasa», kui ta ei ole ulalpeetav, kuidagi kuuluda durniku pere-
konnaliikmete hulka. Ta pole ju seaduse jargi ei abikaasa ega
sugulane. Ettepanek tunnistada kodanik udrniku perekonnaliik-
meks seetdttu, et asus eluruumi abiellumise eesmargil vdi et
ta on jaanud U00rnikuga faktilise kooselu ajal téévdimetuks, on
vastuolus kehtiva seadusandlusega, t&hendab nn. «faktilise abi-
kaasa» instituudi sissetoomist elamudigusesse (erinevalt pere-
konnadigusest). Selle ettepaneku realiseerimiseks oleks vaja olu-
liselt muuta kehtivat perekonna- ja elamuseadusandlust, kuid
selles suunas seadusandluse muutmine ei ole ké&esoleval ajal
millegagi p6hjendatud.

Samal ajal aga peab méarkima, et mdningatel juhtudel, tugine-
des varem kehtinud seadusandlusele, tuleb tunnistada nn. «fakti-
lise abikaasa» @&igust eluruumile just perekonnaliikmena. Kui
kodanik elas ulrniku faktilise abikaasana eluruumis enne 8. juulit
1944. a., mil faktiline abielu oli vdrdsustatud registreeritud abi-
eluga, siis on sellise kodaniku 6igus eluruumile perekonnaliikmena
valjaspool kahtlust. Kui «faktiline abikaasa» oli téévdimetuna
Gdrniku dlalpeetav, tekib tal 6igus eluruumile ka kehtiva diguse
alusel perekonnaliikmena (8 307 Ig. 3), kuid Ulalpidamise fakti
tdttu, mitte aga abikaasana. Kui faktiline abikaasa oma vanuse
vOi tervisliku seisundi t6ttu ei saa kuuluda Ulalpeetavate kategoo-
riasse ja faktilisest kooselust Gidrnikuga on sindinud laps, siis
loetakse last Glrniku ulalpeetavaks ja ka perekonnaliikmeks. Ema
on alati lapse seaduslik eestkostja (kui seda digust ei ole temalt
seadusega ettendhtud korras &ra vOetud) ja seetdttu vOib ka teda
arvata ulrniku perekonnaliikmeks, kui ta elab koos lapsega turniku
eluruumis.

Erandjuhtudel, kui eri soost vddras kodanik on elanud nn.
«faktilise abikaasana» Gdrniku eluruumis ja ta ei kuulu Uhtegi
ulaltoodud erandkategooriasse, tuleks asuda seisukohale, et teda
tunnistada kaasitirnikuks (mitte perekonnaliikmeks), kui tuvas-
tatakse, et faktiline kooselu on kestnud vaga pikka aega, kaas-
udrnikuks vormistamist on takistanud mingi objektiivne asjaolu
ning elamuorgan keeldub ké&esoleval ajal temale orderi véljaand-
misest (kui Gdrnik on lahkunud v6i surnud) vodi tema nime orderile
kandmisest.

Eraldi vajab ké&sitlemist enne Eesti NSV TsK kehtestamist
kujunenud kohtupraktika. Teatavasti ei olnud kuni selle ajani
kehtinud elamuseadusandluses kindlaks mé&&ratud ei Gurniku pere-
konnaliikmete mdoistet ega ringi. Kuigi alates 8. juulist 1944 loeti
Uhe isiku abikaasaks teist kodanikku ainult sel juhtumil, kui abielu
oli seadusega etten&dhtud korras registreeritud, ei arvestatud kohtu-
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praktikas mitte ainult seda perekonnafiguses antud abikaasa
mdistet Glrniku abikaasa mdiste kindlaksméd&ramisel konkreetsete
elamudiguslike vaidluste lahendamisel. Usna sageli tunnistas
kohus ka nn. «faktilise abikaasa» d@igust eluruumile perekonna-
lilkmena.

Lihtudes just eeltoodust vdiks Eesti NSV Ulemkohtu Pleenum
kaaluda selgitava mdé&ruse andmise vajadust, milles odeldakse, et
nn. «faktilised abikaasad», kui nad asusid Glrniku eluruumi enne
1 jaan. 1965, omandavad 0iguse eluruumile Glrniku perekonna-
lilkmetena. Eesti NSV TsK §1 307 tagasiulatuvat jdudu ei ole.
Ilma sellise ofitsiaalse selgituseta aga nn. «faktilisi abikaasasid»
perkonnaliikmeteks tunnistada ei saa, sest ka enne 1 jaanuari
1965. a. kehtis ikkagi digusnorm selle kohta, keda lugeda abi-
kaasaks.

Erinev faktilise abikaasa seisundist on aga nende isikute sei-
sund, kelle abielu Gdrnikuga on hiljem tunnistatud kehtetuks.
Selline abielu on kehtetu Uldreeglina algusest peale. «NSV Liidu
ja liiduvabariikide abielu- ja perekonnaseadusandluse aluste» § 15
alusel ei avalda abielu kehtetuks tunnistamine m&ju sellisest abi-
elust stindinud laste Gigustele. Abielu kehtetuks tunnistamise muud
tagajarjed méératakse kindlaks liiduvabariikide seadusandlusega.
Seni ei ole seda veel tehtud. Selles kusimuses tuleb digeks pidada
nende autorite seisukohta, kes seovad abielu kehtetuks tunnista-
mise korral {Gdrniku eluruumi asunud abikaasa d&igused elu-
ruumile viimase suiliga.12 Kui néiteks kodanik abiellus selleks, et
asuda ebaausal teel eluruumi, ei vdi teda tunnistada durniku pere-
konnaliikmeks. Kui abielu tunnistati kehtetuks selle abikaasa sl
tottu, kes asus 0ddrniku eluruumi, kaotab ta selle eluruumi kasu-
tamise diguse. Kui aga ulrniku juurde elama asunud abikaasa
ei ole suudi abielu kehtetuks tunnistamises ja kehtetuse pd&hjused
olenesid uilrnikust endast, siis sdilib abikaasal eluruumi kasuta-
mise Oigus ka pdrast abielu kehtetuks tunnistamist.

Uiirniku laste ja vanemate maéaratlemisel tuleb samuti lahtuda
kehtivatest abielu- ja perekonnaseadusandluse «Alustest». Laste
pdlvnemine vanematest peab olema téendatud «Aluste» §-s 16
satestatud korras. Ema ja lapse vahekordades ei saa mingeid
probleeme tekkida. Kui aga ulrnikuks on lapse isa vdi vastupidi,
tekib vastav digus kd&igil neil juhtudel, kui isadus on tuvastatud
sissekandega perekonnaseisuorganites. Ulrniku perekonnaliikmete
hulka tuleb arvata ka lapsendaja ja lapsendatu, kuna «Aluste»
8 25 jargi loetakse lapsendatud ja nende jareltulijad lapsendajate
suhtes ning lapsendajad lapsendatute ja nende jareltulijate suhtes
vOrdseks veresugulastega.

»r B. ®. Yunrup CoBeTckoe XWnuuiHoe npaso..M3a. «Bblwaiiwas LwKonay»,
MwuHck, 1968, cTp. 85.
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Nii teoorias kui ka praktikas ei ole Uhtset seisukohta Kkisi-
muses, kas lugeda vaieldamatuteks perekonnaliikmeteks ainult
udrniku enda abikaasat, Gldrniku enda lapsi ja vanemaid v8i kuu-
luvad sellesse kategooriasse ka wurniku perekonnaliikmete abi-
kaasad, lapsed ja vanemad.

V F TSigiri arvates kuuluvad esimesse kategooriasse peale
udrniku enda laste ja vanemate ka Uudrniku abikaasa lapsed ja
vanemad 13 Selline jareldus on dige, sest see pbhineb Valgevene
TsK 8-le 292 1g. 3, kus rdédgitakse turniku abikaasast ja nende
lastest ning vanematest.

V Nurmela jargi kuuluvad vaieldamatute perekonnaliikmete
hulka (0kskdik missuguse perekonnaliikme lapsed ja vanemad,
sest seadus ei tegevat selles suhtes mingit erandit.4 Samal seisu-
kohal on ka S. M. Kornejev.55

Viimati mainitud autorite seisukohtadega on raske n6ustuda.
Need ei ole kooskflas ei Eesti NSV TsK 8307 Ig. 3 ega ka Vene
NFSV TsK § 301 lg. 3 sOnastusega. Nimetatud §-des mdeldakse
abikaasa, laste ja vanemate all just Glrniku enda abikaasat, lapsi
ja vanemaid, mitte aga teiste perekonnaliikmete abikaasasid, lapsi
ja vanemaid. Seda seisukohta kinnitab ka Eesti NSV TsK § 308
lg. 1, samuti ka Vene NFSV TsK § 302 Ig. 1 teksti analiis, kus
on juba s6naselgelt mdrgitud, et jutt on Gurniku enda abikaasast,
lastest ja vanematest.

V Nurmela ja S. M. Kornejev on oma seisukohtade esitamises
lahtunud ilmselt md&ne teise liiduvabariigi tsiviilkoodeksi sétetest.

Nii nditeks loetakse Ukraina NSV TsK 8§ 283 Ig. 3, Kasahhi
NSV TsK § 278 Ig. 2 ja veel mdne teise liiduvabariigi tsiviil-
koodeksi sé&tete jargi ulrniku perekonnaliikmeteks udlrniku abi-
kaasa, nende iapsed ja vanemad. Nimetatud autorid on aga
sdna «nende» asendanud sdnadega «iikskdik missuguse perekonna-
liikme» ja sellega laste ning vanemate ringi veelgi laiendanud.
Selline laiendav t6lgendamine viiks esimese kategooria perekonna-
litkmete ringi liigsele avardumisele. Kui vaieldamatuks perekonna-
liltkmeks tunnistada nditeks 0durniku poja abikaasa, siis tekiks
samasugune digus ka viimase vanematel, nende vanemate lastel
jne. Vdib isegi véita, et sel juhtumil vdib paigutada peaaegu kdik
Gdrniku sugulased Glrniku perekonnaliikmete esimesse kategoo-
riasse.

Seadus ei ndua, et vaieldamatutel perekonnaliikmetel oleks
tuvastatud durnikuga Uhine majapidamine. Seda eeldatakse.

4, Nagu juba eespool markisime, vodidakse udrniku vdima-
likeks perekonnaliikmeteks tunnistada ka teisi dlrniku sugulasi

B. ®. Unrup. Osund, teos, k. 82.

V Nurmela. Osund, teos, |k 284.

C. 4. KopHeeB. TlloHATMe ufeHa CcemMbu B XWNUWHOM npaBe. — «Co-
A tcTuumax», 1965, Ne 16, ctp. 18
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(mitte aga dlrniku perekonnaliikmete sugulasi) kahe tingimuse
esinemisel: kui nad elavad dGlrnikuga koos ja neil on Gudrnikuga
Uhine majapidamine. Md&lemad tingimused peavad esinema (he-
aegselt.

Juriidilises kirjanduses on avaldatud arvamusi, et sugulus
elamudiguslikus madttes on erinev suguluse mdistest perekonna-
diguse jargi. Vdidetakse, et elamudiguslikus mdttes ei ole sugu-
laseks tunnistamine piiratud mingi suguluse astmega, siia kuulu-
vad nii ldhedased kui ka kaugemad sugulased. 16

Meie arvates ei ole suguluse mdiste selline késitlemine pdhjen-
datud. Ka elamudiguses on vaja konkretiseerida isikute ringi, keda
vOidakse tunnistada Glrniku sugulasteks, vastasel korral puudub
vBimalus sugulaste ja mittesugulaste piiritlemiseks.

Perekonnadiguses madratakse suguluse l&hedus sugulus-
astemetega. Ainult ldhedastel sugulastel on vastastikused d&igu-
sed ja kohustused. Siia kuuluvad otseliinis peale vanemate ja laste
veel vanavanemad ja lapselapsed, kulgnevas liinis ainult 6ed ja
vennad.

Ka parimisdiguses peetakse silmas ainult lahedasi sugulasi.

Elamudiguses v@iks sugulaste ring olla moénevdrra laiem. Nii
vOiks perekonnaliikmeteks tunnistada k&8ik sugulased otseliinis,
killgnevas liinis aga peale ddede ja vendade ka veel de (venna)
lapsed, samuti ka tadid, onud, lelled, s6tsed ja ka nende lapsed.
Kaugema sugulusastmega isikute perekonnaliikmeks tunnista-
misel ei ole ka praktilist vajadust.

Enamus liiduvabariikide koodekseid (analoogiliselt Eesti NSV
TsK-le) sisaldab satte, et v@imalikuks perekonnaliikmeks saab
tunnistada ainult Gdrniku sugulast. Mittesugulase tunnista-
mine perekonnaliikmeks on vdimalik ainult to66vdimetute kodanik-
kude puhul. Moldaavia NSV ja Usbeki NSV TsK-des on sdnad
«teisi sugulasi» asendatud s6nadega «teisi kodanikke». See vdi-
maldab perekonnaliikmeks tunnistada ka mittesugulasi.

Eespool késitlesime Glrniku faktilise abikaasa digusi durniku
eluruumile ja maérkisime, et faktiline abikaasa ei kuulu ddrniku
perekonnaliikmete hulka ei vaieldamatu ega ka vdimaliku pere-
konnaliikmena. Moldaavia ja Usbeki NSV TsK jéargi vBib aga
tunnistada faktiline abikaasa udlrniku véimalikuks perekonnaliik-
meks kui Ulrnikuga koos elav kodanik, kellel on temaga uhine
majapidamine.

Moldaavia ja Usbeki NSV TsK-des viéljendatud seisukohti toe-
tavad ka moned autorid juriidilises kirjanduses. Nii teeb
J. K Tolstoi moningate redaktsiooniliste tdiendustega ettepaneku
muuta kehtiva Vene NFSV TsK 8 301 Ig. 3 teksti redaktsiooni ja
sbnastada see jargmiselt- «Uirniku perekonnaliikmeteks on

6 B. ®. YUnurup. Osund, teos, lk. 82.
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udrniku abikaasa, nende lapsed, (sealhulgas ka lapsendatud) ja
vanemad (sealhulgas ka lapsendajad). Toovdimetuid Ulalpeeta-
vaid ja teisi kodanikke vdidakse tunnistada UGurniku perekonna-
litkmeteks, kui nad elavad koos diurnikuga ja neil on Uhine maja-
pidamine.» 17

Selline muudatus sisaldab enamuse liiduvabariikide TsK-de
suhtes, kaasa arvatud Eesti NSV TsK, 2 tdiesti uut seisukohta:
1) perekonnaliikmeks tunnistamisel pole tarvis enam mingit sugu-
lusastet ja 2) vaieldamatuteks perekonnaliikmeteks oleksid peale
udrniku enda laste ja vanemate ka dlrniku abikaasa, lapsed ja
vanemad.

Meie arvates ei ole sugulusvahekorra n6udest loobumine pdh-
jendatud. See annaks udrnikule vdimaluse ile anda eluruumide
kasutamist teistele kodanikkudele, arvestamata Eesti NSV TsK
8-s 300 kehtestatud korda. Sel juhul vdib durnik eelseisva lahku-
mise korral majutada eluruumi tdiesti v86ra kodaniku ja hakata
temaga «alatiselt» pidama «ihist» majapidamist. Sellega tekiks
Garniku eluruumi asustatud kodanikul Gurniku perekonnaliikmena
iseseisev eluruumi kasutamise d&igus ja Glrniku lahkumise korral
jaddks tema eluruumi kasutajaks. Sugulusastme n6ude puhul on
sellised eluruumide seadusvastase (leandmise v@imalused vélis-
tatud. Mis puutub aga ettepanekusse tunnistada vaieldamatuteks
perekonnaliikmeteks peale durniku enda laste ja vanemate ka
ulrniku abikaasa lapsed ja vanemad, siis ei ole ka sellise muuda-
tuse tegemiseks praktilist vajadust. Nimetatud kodanikud on
Gdrniku perekonnaliikmeteks nagu teised sugulased, kui nad ela-
vad temaga koos ja neil on temaga Uhine majapidamine.

5. Eesti NSV TsK § 307 annab vdimaluse tunnistada Ulrniku
perekonnaliikmeks ka kodanikku, kes ei ole kull tema sugulane,
kuid kes elab koos Gurnikuga ja kellel on temaga Uhine majapida-
mine, kui ta on Ulalpeetav t66vdimetuse tottu. Todvdimetuks loe-
takse alla 16 aasta vanuseid kodanikke (&ppijaid alla 18 a.), naisi
alates 55. ja mehi alates 60. eluaastast, samuti ka I, Il ia Il gr.
invaliide.

Uirniku Glalpidamisel olevateks loetakse kodanikke, kes on
kas dlrniku tédielikul dlalpidamisel v8i saavad Gdrnikult perioodi-
list toetust, mis on neile p6hiliseks elatusallikaks.

6. Eesti NSV TsK §-s 308 satestatakse U0udrniku digus teiste
kodanike majutamiseks tema poolt Glritud eluruumi. Teiste
kodanikkude all peetakse silmas just perekonnaliikmeid. Mitte-
perekonnaliikmete majutamine on sdtestatud §-des 315, 325 ja 238.

Paragrahvis 308 Ig. 1 antakse nende kodanikkude loetelu, keda
vOidakse majutada Glrniku eluruumi. See on analoogiline §-s 307
Ig. 3 antud loetelule nii vaieldamatute kui ka v6imalike perekonna-

7 0. K. ToncTtoii. CoBeTckoe XuauwHoe npa.o, WM3a. JIeHWHrpaacKoro
yHuBepcuTeTa, 1967, cTp. 68.



liltkmete osas. Samas sétestatakse ka majutamistingimused, s. t.
madratakse kindlaks need juriidilised faktid, millest oleneb elamu-
digussuhte tekkimine durniku perekonnaliikmete osas.

Perekonnaliikmete majutamisel tuleb esiteks kinni pidada
«NSVL passimdérustikuga» kehtestatud majutamise korrast ja
muude normatiivaktidega kehtestatud elamispinna majutamis-
normidest. Kui ddrnikuga juba elab koos méni perekonnaliige, on
teiseks vaja kdigilt temaga koos elavatelt téisealistelt perekonna-
litkmetelt kirjalikku ndusolekut, sealhulgas ka ajutiselt &raoleva-
telt taisealistelt perekonnaliikmetel® kellele sailitatakse 8§ 312
korras eluruumi kasutamise Gigus. Ainult alaealiste laste majuta-
miseks oma vanemate juurde ei nfuta teiste perekonnaliikmete
ndusolekut. Viimases tingimuses valjenduvadki §-s 307 Ig. 1 too-
dud Gurniku ja tema perekonnaliikmete vdrdsed 6igused eluruumi
kasutamisel. Kui mdni perekonnaliige keeldub kirjaliku ndusoleku
andmisest uute perekonnaliikmete majutamiseks, siis ei ole
ddarnikul dldse vdimalik majutada eluruumi uusi perekonnaliik-
meid. Sellist keeldumist ei ole vdimalik vaidlustada isegi kohtu-
likus korras.

Eesti NSV TsK § 308 Ig. 1 praegune redaktsioon kutsub esile
tdsiseid vastuvéiteid. Nii ei ole Gurnikul abiellumise korral vdima-
lik abikaasat oma eluruumi majutada ilma teiste juba eluruumis
eelavate perekonnaliikmete (néiteks vanemate) noéusolekuta. Seega
otsustavad kisimuse, kas abikaasad vdéivad elada koos uirniku
korteris, mitte abikaasad ise, vaid teised kodanikud. V@ib esineda
ka niisugune juhtum, et Ourniku abikaasa elas koos alaealiste
lastega téodulesannete tdttu pikemat aega teises linnas eraldi oma
abikaasast. Ulirnik ise aga elab nende endises eluruumis koos
oma ema ja Gega. Kui tlrniku abikaasa koos lastega sooviks oma
abikaasa juurde elama asuda, siis on see takistamatult vdimalik
ainult lastel. Kuid laste ema elamaasumine samasse eluruumi
sdltub abikaasa ema ja 0e ifdusolekust. Kui viimased keelduvad
sellest, siis peab UUrniku abikaasa jadma elama oma abikaasast
ja lastest eraldi, sest ema ja 6e keeldumist ei saa vaidlustada koh-
tus. Sellise olukorra kujunemine ei ole kooskdlas praktika vaja-
dustega ja on vastuolus isegi kommunistliku moraali normidega.
Piiramised olgu suunatud ainult teiste perekonnaliikmete majuta-
mise vastu, et kaitsta eluruumi juba kasutavate perekonnaliikmete
digusi, kuid mitte Glrniku enda abikaasa vastu. Ka siin tuleks teha
erand, nagu alaealiste lastegi suhtes. Seepérast oleks digem Eesti
NSV TsK § 308 Ig. 1 viimane lause sOGnastada jargmiselt: «Ala-
ealiste laste majutamisel oma vanemate juurde ja ulrniku abi-
kaasa majutamisel oma abikaasa juurde ei nbuta teiste perekonna-
liikmete ndusolekut.»

Kui eluruum asub kohaliku té6érahva saadikute ndukogu, riik-
liku, kooperatiivse v@i Uhiskondliku organisatsiooni elamufondi
majas, siis ei ole ulrile andja ndusolekut perekonnaliikmete maju-
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tamiseks tarvis. Isikliku omandidiguse alusel kuuluvas elamus on
tdrniku perekonnaliikme majutamiseks vaja peale teiste pere-
konnaliikmete ndusoleku ka udrile andja nodusolek. Kui aga Quri-
lepingu esemeks kodanikule isikliku omandidiguse alusel kuuluvas
elamus on isoleeritud ruum, siis ei ole Ulrniku abikaasa ja ala-
ealiste laste majutamiseks wddrile andja ndusolekut vaja (8§ 308, Ig.
2) Seda udrile andja keeldumist ei saa vaidlustada kohtulikus
korras, kuna Eesti NSV TsK § 303 alusel vdidakse nendes maja-
des eluruume vélja durida ainult majaomaniku drandgemisel ja
ka teiste kodanike (kaasa arvatud perekonnaliikmed) majutamisel
on oluline Gdrile andja seisukoht.

Moningad erinevused on Glrniku perekonnaliikmete majuta-
misel elamuehituskooperatiivi majades. Teatavasti vfib koopera-
tiivi liige juhatuse ndusolekul anda temale kooperatiivi majas
antud eluruumi vG@i selle osa udrile. Sellele Grilepingule kohal-
datakse Eesti NSV TsK §-de 325 ja 327 sdtteid (8 304) Seetdttu on
Gdrnik elamuehituskooperatiivi majas tegelikult allGirniku &igus-
likus seisundis ja perekonnaliikmete majutamisel on kdikidel juh-
tudel (ka abikaasa ja alaealiste laste majutamisel) vaja Ulrile
andja ndusolekut.

7 Kui 0Odrniku perekonnaliikmete majutamine on toimunud
Eesti NSV TsK§-s308 Ig. 1vdi 2 ettendhtud korras ja tingimustel,
tdusetub nende perekonnaliikmete Giguste kiusimus dGlrniku elu-
ruumile. Nimetatud paragrahvi 3. I16ike kohaselt omandavad
udrniku poolt majutatud kodanikud «v&rdselt Glrniku teiste pere-
konnaliikmetega diguse elamispinnale, kui need kodanikud tunnis-
tatakse tema perekonnaliikmeteks (8 307) ja kui majutamise kor-
ral nende kodanike, Gidrniku ja temaga koos elavate perekonna-
lilkmete vahel ei olnud teistsugust kokkulepet.» Sellega kehtesta-
takse kaks tingimust, mille puhul Girniku poolt § 308 Ig. 1 v6i 2
korras majutatud kodanikel tekib varem majutatud teiste Gdrniku
perekonnaliikmetega, iseenesest mdista ka dlrniku endaga (kui
teisi perekonnaliikmeid varem majutatud ei ole), vdrdne digus
eluruumi kasutamisele. Nendeks tingimusteks on esiteks Gurniku
perekonnaliikmeks tunnistamine ja teiseks see, et nende kodanike
ja durniku ning temaga koos elavate perekonnaliikmete vahel ei
olnud teistsugust kokkulepet. Seejuures peab méarkima, et mdnin-
gat arusaamatust tekitab sBna «npusHatbca» télkimine vene
keelest eesti keelde sdnavastega «tunnistatakse». Kerkib kisimus:
kes tunnistab ja millises korras tunnistatakse? Paragrahvis 307 Ig.
3 rddgitakse perekonnaliikmeks tunnistamisest ainult teiste sugu-
laste ja toovdimetute Ulalpeetavate osas. Teksti sisuline anallius
ja teiste analoogiliste s&tete tdlketekstide vdrdlemine Kkinnitab,
et tegemist on lihtsalt télkevaste sinontimiga: sGna «npusHaTCbs»
vOib tdlkida eesti keelde ka «loetakse» v@i «on». Sellepérast ei
tdhenda perekonnaliikmeks tunnistamine mingit erilist tunnista-
mise menetlust ja keegi ei pea kedagi kellekski tunnistama. Sama-
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vardselt vbib kasutada ka tflkevastet «perekonnaliikmeteks on ka
teised sugulased ja todvdimetud Ulalpeetavad, kui »

Ulaltoodut arvestades tuleb asuda seisukohale, et §-s 308 Ig. 3
rdagitakse dilrniku poolt nende kodanike majutamisest, kes on
loetletud §-s 307 Ig. 3 ja jutt ei ole hoopiski majutatud kodanike
mingisuguses protsessuaalses korras Ulrniku perekonnaliikmeks
tunnistamisest. Kui kodanik, kes §307 Ig. 3 jargi vdiks kuuluda
tdrniku perekonnaliikmete hulka (nditeks poeg koos perekonnaga),
ei soovi perekonnaliikmeks tunnistamist, siis ei olegi 0durnikul
digust teda § 308 Ig. 1 jargi oma perekonnaliikmena eluruumi
majutada (vrd. 8§ 308, Ig. 3). Sellist kodanikku (poega) vadib
tdrnik majutada kas alltadrnikuna (8 325) v8i kodanikuna omaette
isoleeritud tuppa kolme kuu jooksul, kui temale oli elamuorgani
poolt antud vastav hoiatus (§ 320 Ig. 4), ja loovutada majutatud
kodanikule (pojale) selle isoleeritud toa iseseisva kasutamise
diguse (8 321 Ig. 1) Kill aga sailivad 8-s 307 Ig. 3 loetletud
kodanikel, kui nad lakkavad olemast Gdrniku perekonnaliikmed,
kuid jaavad elama adrniku eluruumi, samasugused &igused ja
kohustused kui ddrnikul ja tema perekonnaliikmetel (§ 307 lg. 4)
Kokkuleppe all aga peetakse ilmselt silmas eluruumi kasutamise
tingimuste kindlaksmadaramist juurdetulevate perekonnaliikmete ja
seniste eluruumi kasutavate perekonnaliikmete vahel. Vd&idakse
néditeks kokku leppida nii, et hiljem majutatud perekonnaliikmed
ei kasuta eluruumi mitte vdrdselt teiste perekonnaliikmetega, vaid
vdiksemas ulatuses. Kokkulepe vdib puudutada ka abiruumide eri-
nevat kasutamist. Mitmetoalise korteri puhul vdidakse kokku lep-
pida, et majutatud isikud kasutavad ainult Uhte tuba ilma kodgi
kasutamiseta.’8 Kui aga vastav kokkulepe puudub, siis ei ole min-
geid erinevusi endiste ja uute perekonnaliikmete digustes.

ulalkirjeldatud kokkulepe ei too kaasa durniku ja durile andja
vahel sdlmitud eluruumi Gdrilepingu muutmist ega kujuta endast
ka uue Gdrilepingu sdlmimist Eesti NSV TsK § 318 mottes. Samuti
ei kdrvalda selline kokkulepe Gtrniku perekonnaliikmete solidaar-
set vastutust Eesti NSV TsK § 307 Ig. 2 jargi.

8. Seoses elamuehituse pideva suurenemisega on uute eluruu-
mide andmine pohiliseks kodanike korterivajaduste rahuldamise
allikaks. Samas tdusetub aga kisimus durniku perekonnaliikmete
digustest ja kohustustest seniste eluruumide vabastamisel ja uude
eluruumi asumisel. Order antakse senise Gurniku nimele ja temaga
sOImitakse ka uus durileping uude eluruumi asumiseks. Uude elu-
ruumi elama asumisel on Glrnik kohustatud vabastama senise elu-
ruumi. Kas samasugune kohustus on ka turniku perekonnaliikme-
tel ja mida teha siis, kui méni dlrniku perekonnaliikmetest keel-
dub eluruumi vabastamast? Ei ole valistatud ka v&imalus, et Gir-

B Vt. [paxpaHckuii kogekc PC®CP, yuyeGHO-MpaKTuyeckoe mMocobue, 4acTb
I, CpegnHe-Ypanbckoe KHuXHoe W3patenbcTBo. CBepfnoBck, 1965, cTtp. 119.

76



nik keeldub méne senise perekonnaliikme kaasavdtmisest uude elu-
ruumi. Kas sel juhtumil on vdimalik perekonnaliikme sundmajuta-
mine vdi temalt endise eluruumi &drav6tmine ja sellest véljatdst-
mine?

Enamuse liiduvabariikide tsiviilkoodeksites on need vahekor-
rad reguleerimata. Ainult Kasahhi NSV TsK § 315 jargi on ulrnik
ja temaga koos elavad perekonnaliikmed uue eluruumi saamisel
kohaliku nBukogu, ametkondliku elamufondi v8i elamuehituskcope-
ratiivi majas kohustatud vabastama senise eluruumi, kui nad on
eelnevalt andnud ndusoleku dlekolimiseks. Kui aga selline séte lii-
duvabariigi tsiviilkoodeksis (kaasa arvatud Eesti NSV TsK) puu-
dub, ei vO6i Ulrniku perekonnaliikmeid Gdrniku lahkumisel kor-
terist valja tGsta. Sellega rikutakse otseselt § 307 Ig. 1 satetega
tdrniku perekonnaliikmetele garanteeritud eluruumi iseseisva kasu-
tamise Oigust. Kui Gdrniku perekonnaliikmed ei vabasta senist elu-
ruumi vaatamata varem antud lubadusele ja esitatud andmetele,
tuleks uue eluruumi andmise otsus dra muuta ja dlekolinud isikud
uuest eluruumist vélja tdsta Gigusega asuda tagasi endisesse elu-
ruumi. Mingil juhul ei tohi lubada senisele lUhele perekonnale kahe
eluruumi saamist pettuse teel. Erinev on olukord aga siis, kui
parast uude eluruumi udlekolimise ndusoleku andmist toimuvad
olulised muudatused dlrniku perekonnas — nditeks durniku abi-
elu lahutati, Gdrniku poeg abiellus ja moodustas omaette pere-
konna jne. Siis tuleks kompetentsel eluruumi andval organil (koha-
liku toorahva saadikute ndukogu tditevkomitee, ettevdtte administ-
ratsioon ja a/u komitee) kill kaaluda kisimuse lahendamise voi-
malust vastavalt kujunenud olukorrale, s. o. kahe korteri jatmise
vdimalust juba faktiliselt kujunenud kahele perekonnale. Kuid see
ei anna ikkagi Oigust rikkuda §-s 307 lg. 1 kehtestatud sé&tteid ja
kohalejddnud perekonnaliikmeid vélja tdsta.

Meie pakutud lahendus tundub ka sisuliselt 6igem olevat.
Uirniku perekonnaliikme poolt antud kohustus tirnikule uue elu-
ruumi andmisel sinna elama asuda ja senine eluruum vabastada
ei kuulu selliste kohustuste hulka, millest loobumine on seadusega
keelatud (néiteks TsK §-s 555 Ig. 4 madrgitud kohustusest ei ole
vB@imalik loobuda)

Analoogiliselt tuleks kisimus lahendada ka sel korral, kui Gir-
nik keeldub mdéne senise perekonnaliikme kaasavdtmisest uude kor-
terisse. Perekonnaliikme sundmajutamine ilma UGlrniku ndusole-
kuta ei ole vdimalik, sest see on vastuolus Eesti NSV TsK §-ga
308 Ig. 1

lga antud liiki asja lahendamisel tuleb ldhtuda konkreetsetest
asjaoludest ja silmas pidada seda, et uue eluruumi andmisega
peaksid durniku ja tema perekonnaliikmete elamistingimused olu-
liselt paranema.
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BO3HUKHOBEHWE XWUNUWHbIX MPABOOTHOLWEHWN
Y Y1IEHOB CEMbW HAHWMATENA

JI. A. lunnb
Pe3ome

B cTatbe uccnegyoTcsd HekoTopble nNpo6aeMbl BO3HUKHOBEHUA
XWANLHBIX NPaBOOTHOLWEHWUA Yy YNEHOB CEMbW HaHMMaTens.

Mpexnae BCero aHanM3npyeTcs BO3HUKHOBEHMWE XMWJIULWHOIO npa-
BOOTHOLUEHMA Yy CaMOro HaHUMaTesns W OTMEYaeTCH, 4YTO XUMULLHOE
NMPaBOOTHOLWEHNE MeXAY HalMogaTenem W HaHWMaTeNeM BO3HU-
KaeT B MOMEHT MPU3HAHWS 3aKJOYEHHbIM LOroBOpa Hakma XWNoro
noMeLLeHns, N 3TO OTHOLWEHWE Mbl Ha3blBaeM MEPBUYHBIM XUNWULY-
HbIM NMPaBOOTHOLUEHUEM.

MpaBa 1 0653aHHOCTU UYNEHOB CEMbW HaHWMaTeNs B OTHOLIEHUU
B3ATOrN0 HaHWMaTend B HAaeM >XW/Oro MOMELeHNA BO3HWKAeT He C
MOMEHTA NPU3HAHWUS 3aK/MKYEHHbIM AOroBOpPa O HaliMe XWNoro no-
MeLeHUs, a NUlb C MOMEHTa (aKTUYECKOro 3acefieHus XWNoro no-
MeleHna. UneH ceMbu He HaxXoAMTCA B HEMOCPEACTBEHHbIX LOroBOp-
HbIX OTHOLWIEHUSIX C HalimopgaTenem, U ero npasa M 06583aHHOCTM Mpo-
M3BOAHbI OT MpaB W 0643aHHOCTE HaHMMaTens.

[Mo3aToMy cnefyetT CUMTaTb XWUIUWHOE MNPaBOOTHOLIEHWE YNEHOB
CeMbW HaHWMaTeNnda He MepBUYHbIM, a MNPOU3BOAHLIM >KUANLWHBIM
NpPaBOOTHOLUEHUEM.

B cTaTbe TakXe onpefenieH Kpyr nuy, KOTOpble CUUTAKOTCHA ufie-
HaMW CeMbW HaHuUMaTens.

MoHATME yYneHa CeMbu B XWIULWHOM MpaBe He NMOKpPbiBaeTcsd MNo-
HATWEM 4JieHa CEMbW B CEMEWHOM MpaBe; B XWIWLWHOM MpaBe COOT-
BETCTBYHOLWMNIA KPYr Linpe.

B cocTtaB 6eccCrnoOpHbIX Y/IEHOB CEMbW BXOAAT /MWL Cynpyra Ha
HUMaTensa, ero fetm v poautenn. B 3Ty KaTeropuio HeNpaBusibHO
BKAyaTca no TK 3ctoHckoit CCP  cynpyru, fetm u poauTenu
APYTUX 4sieHOB cembu. lMocnegHue MOryT BXOAWUTb B KATETOPUIO BO3-
MOXHbIX 4Y/IEHOB CEMbW KaK [pyrue POACTBEHHWKW, MpOXuUBawLiue
BMECTE C HaHMMaTenem W Befylune C HUM 06LLee X0351HCTBO.

CumnTtaeTcs uenecoobpasHbIM OrpaHUYUTb KPYr pPOACTBEHHUKOB,
KOTOPbIX MOXHO MpU3HaATb Y/€HaMW CEMbW HaHMUMaTens.

ObpauiaeTcd BHMMaHME Ha HeAOCTATOYHOCTb pefakumm cT. 308
4. 1 TK 3ScTtoHckoit CCP cornacHo KOTOPOWR M gNnsi BCeNeHUs cynpy-
rm HaHuMmaTtens TpebyeTca corfacue ApYyrux 4feHOB HaHUMaTens
OTO He COOTBETCTBYET 3aMpocam MPakKTUKW U MPOTUBOPEUYUT KOMMY-
HUCTUYECKUM MOpanbHbIM HopmaM. OrpaHuyeHus B OTHOLUEHUMU
CYnpyru HaHumaTens HYX[alTCcA B WU3MEHEHUW.
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