VOITLUS TARTU ULIKOOLI SEADUSE UMBER
AASTAIL 1919—1925

0. Elango
Eesti NSV TA Ajaloo Instituut

Oktoobrirevolutsioon ja selle tulemusena toimunud rahvuslik
vabanemine andis soodsad voimalused ka endise tsaari-Venemaa
koosseisu kuulunud rahvastele korgema hariduse omandamiseks.
Eesti kodanluse voimutsemise tingimustes hakkas rahvuslik kor-
gem haridus teenima aga kodanluse klassihuvisid. Kodanlus vajas
korgemaid koole oma riigi kindlustamiseks ja varustamiseks eri-
teadlastega, samuti oma natsionalistliku ideoloogia arendami-
seks.

Toorahvas ja demokraatlik intelligents, kelle mentaliteedi
kujunemisele olid avaldanud moju revolutsioonilised ideed, taot-
les korgema hariduse, samuti nagu alg- ja keskhariduse alal, rea
demokraatlike pohinouete elluviimist: korgema hariduse vabasta-
mist usu mojust, korgemate koolide kuulumist iihtluskooli siis-
teemi, kusjuures nad oleksid oma korralduselt demokraatlikud ja
rahvale voimalikult kdttesaadavad ning oppet6d toimuks ema-
keeles. Meie ajalookirjanduses ei ole need taotlused késitlemist
leidnud, kui mitte arvestada moningaid artikleid Sotsiaal-Filosoo-
filise Uliopilaste Seltsi ja tema taotluste kohta.! Seega on kies-
oleva artikli eesmargiks analiiiisida Tartu Ulikooli kui Eesti kor-
gema hariduse peamise allika seaduse viljato6tamise (1919—
1925) {imber arenenud vaitlusi, milles véljendusid intelligentsi
ithe osa demokraatlikud taotlused. 5

Pérast Veebruarirevolutsiooni ei onnestunud rahvuslikul intel-
ligentsil korgema hariduse alal midagi saavutada, kuigi ei sdan-
datud taotleda enamat kui soome-ugri osakonna asutamist Tartu
Ulikooli ajaloo-keeleteaduskonnas.

Teed ja voimalused Tartu Ulikooli demokratiseerimiseks avas
alles Oktoobrirevolutsioon. Tartu bolSevistliku ajalehe «Edasi»

1' V. Joakimov. Progressiivsest iilidpilasliikumisest Tartus Esimese
maailmasdja jirgse revolutsioonilise kriisi aastail (1920—1925). — Tartu Riik-
liku Ulikooli Toimetised. Eesti NSV ajaloo kiisimusi II. Tartu, 1961.
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veergudel kritiseeriti niiiid senise Tartu vene {ilikooli korraldust ja
leiti, et uus iilikool peab seisma rahvuslikul alusel, .arvestama
rahvuslikke isedrasusi, kaotama rahvusliku rohumise iilikoolist.2

Tartu Ulikooli iliopilaste vanematekogu vottis 1918. a. jaa-
nuaris vastu otsuse astuda ithendusse hariduse rahvakomissa-
riga, et iilikooli tegevust tootajate laiade hulkade huvidele vasta-
valt iimber korraldada. Ulikooli professorite reaktsiooniline osa
eesotsas rektor Pustorosleviga tagandati iilikooli juhtimiselt.? Uli-
kooli pohjalikku reorganiseerimist aga takistas Saksa imperialis-
tide pealetung.

Saksa okupatsiooni padevil 1918. a. Tartu Ulikooli kui vene
oppeasutuse tegevus likvideeriti ja ta muudeti saksa iilikooliks
(saksa oppekeele ja oppejoududega). Endised iilikooli oppejoud
suundusid peaaegu tidies koosseisus VoroneZi, kuhu juba varem
soja tottu oli evakueeritud iilikooli varandusi. Kaasa soitis ka
rohkesti eesti iiliopilasi.4

Enamik eesti rahvusest iilidpilasi boikoteeris saksastatud iili-
kooli. Kui Saksa okupatsioonivoim novembris 1918 kokku varises
ja voimu iile andis Eesti kodanlikule Ajutisele Valitsusele, p&or-
dus Tallinna Eesti Uliopilaste Ring 20. novembril memorandu-
miga haridusministri poole. Ringi kuulusid iiliopilased Petro-
gradi, Moskva, Tartu ja Riia eesti iilipilasorganisatsioonidest.
Memorandumis nouti Tartu saksa iilikooli viibimatut iilevotmist
ja reorganiseerimist eesti iilikooliks. Ulikooli iilevotmise komis-
joni soovitati eesti teadlased H. Reichenbach (=Riikoja), A. Bek-
ker, P. Kogermann, O. Rootsmann, J. Piiper, J. Sarv, H. Kop-
pel jt. Mirgiti, et «iilikooli sisemine korraldus olgu autonoomsel
alusel»®.

1. dets. 1918 koostati akt Tartu Ulikooli iileandmise kohta
Armeeoberkomando 8 poolt madratud juhataja hauptmann Helf-
ritzi kdest Eesti kodanlikele voimudele.? Ajutise Valitsuse otsu-
sega nimetati Peeter Pold (1878—1930), kes oli eesti kodanluse
tahtsamaks hariduspoliitiliseks ideoloogiks ja iihtlasi esimeseks
haridusministriks, Tartu Ulikooli ajutiseks hooldajaks ehk kuraz-
toriks. Ulikooli ja tema arvukate asutuste tegelikuks iilevotmi-
-seks moodustati eriline iilikooli iilevotmise komisjon.

Samal ajal aga arenes Eestis klassisoda ning kiisimus, kes
hakkab iilikooli korraldama, kas kodanlus voi téérahvas, jai veel
moneks ajaks lahtiseks. 19. dets. 1918 joudsid pealetungiva
Punaarmee osad Tartu alla ning Tartu kuulus mitme nidala vil-

2 Tartu «Edasi», 1917, 18. detsember.

3 M. Petrov. Oktoobrirevolutsioon ja rahvahariduse fimberkorraldamine
Eestis aastail 1917—1918. — «Ngukogude Opetaja», 1957, 19. oktoober.

4 «Toobline», 1918, 9. oktoober.

5 ENSV ORKA (=Eesti NSV Oktoobrirevolutsiooni ja Sotsialistliku Ules-
chitustds Riiklik Keskarhiiv), f. 1108, nim. 5, s.-ii. 4, 1. 1—=2.

6 Sealsamas, 1. 11.
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tel Eesti Toorahva Kommuuni koosseisu. P. Pold pidas paremaks
Tartust lahkuda. Ulikooli asjade ajamiseks andis ta volituse
matemaatikadpetajale Jaan Sarvele.”

J. Sarv oli vabameelsusega silma paistnud juba 1917. a.
suvel, mil ta esines avaliku kirjaga® teise rahvahariduse kong-
ressi enamuse otsuse vastu jatta usuopetus tulevase Eesti kooli
oppeainete hulka.. Seepidrast tegi ka Eesti Téorahva Kommuuni
Noukogu valitsuse -liige A. Vallner Tartus viibides korralduse
J. Sarve kui «iseseisvalt ja teaduslikult motleva teadlase» Tartu
Ulikooli ajutiseks juhatajaks nimetamise kohta. Kbigis iilikooli
asjus tuli péorduda J. Sarve poole.®

Valiti iilikooli té6lisnoukogu. Tootati vilja esimene eesti rah-
vusliku iilikooli pohikiri: J. Sarv koostas hariduse rahvakomissari
korraldusel nn. tleiildiste méédruste kava, milles on deldud, et
teaduskondades ja instituutides on {66- ja asjaajamiskeeleks koi-
gepealt eesti keel. Esmakordselt iilikooli ajaloos nahti ette pro-
fessuurid eesti keele, eesti kirjanduse ja soome-ugri keelte alal.
Ka iilikooli toimetised otsustati avaldada eesti keeles. Hariduse
rahvakomissari korraldusel hakati kohe 1dbi radkima vastavate
spetsialistidega, kes oleksid voinud tulla arvesse eesti keele, eesti
kirjanduse ja soome-ugri keelte oppejoududena, koigepealt
J. V. Veskiga %, Seega astus noukogude voim esimesena reaal-
seid samme vastavate Oppetoolide loomiseks Tartu Ulikoolis
ning nende tditmiseks.

Péarast Eesti Té6rahva Kommuuni sojalist liiiiasaamist asus
P. Pold uuesti likooli asju ajama. Mairtsis 1919 loodi iilikooli
uuestiavamise eeltééde komisjon, mille esimeheks oli P. P6ld,
liikmeiks teadusharude esindajad (A. Schulzenberg ja R. Berna-
koff Eesti Arstide Seltsist, J. Lill ja H. Metsapa farmatseutide
pdeva poolt, J. Varik usuteadlasena, J. Ostrat oigusteadlasena,

~J. Jogever, V. Griinthal ja A. Sildnik ajaloo-keeleteadlastena,
J. Lang, H. Reichenbach (=Riikoja), K. Treffner ja A. Pukksepp
matemaatikute ja loodusteadlastena, E. Juhanson Tartu linna-
nounikuna, K. Laagus iilikooli majandusndunikuna ja iilidpilaste
esindajad (V. Krull, K. Tiiir, H. Visnapuu)). Selle komisjoni esi-
. mesel koosolekul ' 16. mail 1919 fikseeriti iilikooli tegevuse pohi-
suunad: 1) teaduste edendamine, 2) noorsoo teaduslik kasvatus,
3) korgema haridusega tegelaste ettevalmistamine iihiskonna
teenimiseks. Teisel koosolekul '? 26. mail 1919 arutati oppejou-

7 ENSV ORKA, {. 1108, nim. 5, s.-i1. 4, L. 16.

8 «Postimees», 1917, 3. juuli.

9 Tartu «Edasi», 1919, 4. jaanuar. |

10 P Ariste. Eesti keele ja soome-ugri keelte Opetamisest ja uurimisest
Tartu iilikoolis 1802—1952. — «Looming», 1952, nr. 9, lk. 1033—1034.

1 ENSV RAKA (=Eesti NSV Riiklik Ajaloo Keskarhiiv), f. 2100, nim. 4,
s-i. 1, 11,

12 Sealsamas, 1. 2.
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dude kiisimust. Jouti otsusele, et kuna oma rahva hulgast on
raske, isegi voimatu vajalikku arvu vastava teadusliku etteval-
mistusega 6ppejoude leida, voiks kutsuda sobivaid isikuid Sak-
samaalt, Venemaalt ja Soomest. Eriti soovitavaks tunnistati
Soome teadlaste kutsumine, kes suudaksid eesti keele kergesti
omandada. Ulikooli oppe- ja asjaajamise keeleks tunnistati eesti
keel, tingimusel, et esialgu vdiks abikeeltena kasutada ka teisi
keeli.

Ulikooli uuestiavamise komisjoni koosolekul 8. juulil 1919,
millest vottis osa ka haridusminister J. Kartau,!® arutati teadus-
kondade korraldust. Komisjon kaalus kiisimust, kas jddda senise
ajalooliselt viljakujunenud jaotuse juurde v&i luua uue iilikoo-
liga ka teaduste uus jaotus, nagu seda soovitas J. Sarv. Tema
kava jirgi pidi teaduste klassifikatsiooni pohimottel loodama
jargmised teaduskonnad: 1) matemaatika-fiilisika-, 2) astronoo-
mia-geoloogia-, 3) bioloogia- ja 4) sotsioloogiateaduskond (6ko-
noomia, teaduste teooria, kunst, Gigus, sotsioloogia). P6llumajan-
dus- ja loomaarstiteadust pidi opetatama iilikooli juurde kuulu-
vates praktilistes instituutides.! Vorreldes Tartu Ulikooli viie
endistelt aegadelt paranduseks saadud teaduskonnaga (usu-, digus-,
ajaloo-keele-, fiiiisika-matemaatika- ja arstiteaduskond), oliJ. Sarve
kava suurimaks erinevuseks usuteaduskonna puudumine. Hari-
dusminister J. Kartau pooldas J. Sarve kava, P. Pold kui haridu-
selt teoloog ja usulise maailmavaatega isik arvas, et «tuleb selle
fakulteetide korralduse juurde jddda, mis iildiselt maksev on»!5.
Komisjoni liikmeist ithed pooldasid usuteaduskonda, teised olid
vastu, viidates neile raskustele, mis tekivad mitme usutunnistuse
olemasolust, kuna koiki ei olevat voimalik rahuldada. Usuteadus-
konna kilsimus jai iilikooli uuestiavamise komisjonis hééilte lah-
kumineku tottu otsustamata. ! Uue kava autor J. Sarv ise ei saa-
nud nefst vaidlustest osa votta, kuna ta oli komandeeritud viieks
kuuks vilismaale sealsete iilikeolide korraldust tundma 6ppima ja
end oma erialal tdiendama. 17

Haridusministri ja monede iilikooli uuestiavamise komisjoni
liikkmete kohklused usuteaduskonna kiisimuses &rritasid reaktsioo-
nilisi kodanlikke ringkondi. Asutava Kogu liikmed J. Lattik, J. Raa-
mot, N. Kann ja J. Teemant, kes kuulusid kristliku rahvaerakonna
ning Maaliidu rithma, esitasid 26. juulil 1919 peaministrile mér-
gukirja, '® milles nad mainisid, et asjale ldhedal seisvate ring-

18 J. Kartau (sotsiaaldemokraat) oli haridusministriks 1919. a. maist
novembrini. /

4 Eesti Vabariigi Tartu Ulikool 1919—1929, Tartu, 1929, lk. 13—14.

15 ENSV RAKA, f. 2100, nim. 4, s.-it. 1, 1. 5,
16 Sealsamas, 1. 3.
17 ENSV ORKA, {. 1108, nim. 5, s.-ii. 4, 1. 40.
18 Sealsamas, . 158—160.
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kondade poolt olevat moista antud, et usuteaduskonna avamine
iildse kiisitavaks jddb voi koguni eitavalt otsustatakse. Usuteadus-
konnal aga olevat mitu korda suurem tdhtsus, kui et selle saatust
tohiks otsustada mone iiksiku poliitilise partei (s. t. sotsiaal-
demokraatia) seisukohalt. «Usuteaduskonna kaotamisega ldheks
usuelu juhtimine harimata kitesse... rahuldamata inimeste par-
ved ei leiaks iihtegi vidljapddsuteed — nad hakkaks ooOnestama
riigi alustugesid, pidades siiiidlaseks riiki, kes nende usuelu ei
ole osanud oOigetesse jdlgedesse juhtida,» kirjutasid margukirja
autorid. Nad juhtisid tdhelepanu sellele, et usuteaduskonnad on
Liine-Euroopa iilikoolides koige vanemad ja ikka lahutamata
osadena teiste teaduskondade seas piisinud, ja palusid peami-
nistrit korraldust teha, et Tartu Ulikooli usuteaduskond saaks
voimalikult pea avatud samasugustel alustel nagu teisedki tea-
duskonnad.

Peaminister O. Strandman andis asja haridusministrile edasi,
kes oma vastuses !? peaministrile 19. aug. 1919 asus seisukohale,
et usuteadlaste ettevalmistamist Tartu Ulikoolis tuleb tingimata
voimaldada, kuna selleks olevat mitmed vdga mojuvad pohjused.
Nii ei osutunud sotsialistist haridusministri seisukohad jirjekind-
laks. Mojuvaks argumendiks, millega kiriklased mojutasid hari-
dusministrit, olevat olnud asjaolu, et kirikul tuleks muidu oOpeta-
jate koolitamiseks saata noori inimesi védlismaale, nimelt Saksa-
maale, see aga ei oleks riiklikust ega rahvuslikust seisukohast
soovitav. 2 Iseseisva teaduskonna avamise vajaduses haridusmi-
nister J. Kartau siiski kahtles, arvates, et usuteadlaste ettevalmis-
tamist vdib korraldada ka ajaloo-filosoofiateaduskonna vastavas
osakonnas, kuna see «loomulikult iildisel ajaloofilosoofilisel pinnal
peab siindima». 2!

14. juulil 1919 oli iilikooli uuestiavamise komisjoni asemele
asutatud uus organ — iilikooli ajutine noukogu, mille moodusta-
sid P. Polluga eesotsas teaduskondade ajutised dekaanid
(N. Maim, J. Jogever, J. Piiper, P. Kopp, A. Schulzenberg ja Vete-
rinaaria Instituudi endine rektor Happich). Ajutise noukogu iiles-
andeks oli vdlja té6tada iilikooli korraldus, mille pohjal saaks t60-
tada seni, kuni Asutav Kogu kinnitab iilikooli seaduse.? 19. aug.
1919 palus haridusminister {ilikooli ajutist ndukogu seisukohta
votta, kas tuleks usuteadlaste ettevalmistamiseks asutada isesei-
sev teaduskond voi piirduda autonoomse osakonnaga filosoofia-
teaduskonna juures.? Ulikooli ajutises noukogus tunnistati ise-
seisva usuteaduse fakulteedi avamine tarvilikuks.?2* Et iilikooli

18 ENSV ORKA, {. 1108, nim. 5, s.-ii. 4, L. 161._

20 Eesti Vabariigi Tartu Ulikool 1919—1929, lk. 122.
21 ENSV ORKA, {. 1108, nim. 5, s.-{i. 4, 1. 161.

2 Sealsamas, 1. 110.

2 Sealsamas, 1. 203.

# Sealsamas, 1. 217.
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ajutine ndukogu oli oma koosseisult eelmisest iilikooli uuestiava-
mise komisjonist palju piiratum, siis oli usuteaduskonna poolda-
jail siin palju kergem oma seisukohta maksma panna.

Pidades silmas riigi haridusndukogu arvamust, tegi haridus-
minister 13. sept. 1919 iilikooli valitsusele ettepaneku avada usu-
teadlaste ettevalmistamiseks siiski ainult osakond ajaloo-filosoo-
fiateaduskonna juures, kusjuures see osakond annaks ainult
iildise teoloogilise hariduse, kuna vaimulike praktiiine ettevalmis-
tamine siinniks véljaspool iilikooli (jadks kiriku enese korral-
dada).? Riigi haridusndukogusse, mille iilesandeks oli pShimot-
teliste kiisimuste otsustamine, kuulusid kdik Haridusministeeriumi
juhtivad téétajad, koolivalitsuste esindajad, koolinunikud ja Gpe-
tajate organisatsioonide esindajad. Sellise kiillaltki mitmepalge-
lise koosseisu tottu suutis see organ esitada demokraatlikult mee-
lestatud intelligentsi vaateid ja Haridusministeeriumile mdju
avaldada.

Ulikooli ajutine ndukogu ja valitsus oma koosolekul 2. okt. 1919
(koos kuraator P. Pold, dekaanid A. Schulzenberg, J. Kapp,
J. Sarv ja J. Jogever) Kkiitis aga heaks usuteaduskonna korral-
damise kava, mille oli koostanud J. Kopp (J. Sarve erapooletuks
jaamisel), 26 ning esitas selle kinnitamiseks haridusministrile,
lisades juurde, et kiisimuses, kas teaduskond voi osakond, on nou-
kogu jaanud endisele seisukohale. %

Nii kujunes usuteaduskonna kiisimus iilikooli uuestiavamisel
peamiseks konflikti pohjustajaks reaktsiooniliste ja demokraatlike
joudude vahel.-Demokraatliku leeri seisukohad véttis kokku aja-
loolane Peeter Treiberg (Tarvel), kirjutades, et «iilikool ... peab
andma iileiildise teadusliku hariduse, sealjuuures peardhku tosise
teadusliku ilmavaate kujundamisele pannes. Sellepirast vdib usu-
teadus iilikoolis ainult nii pikalt aset leida, kui palju ta teadus
on ja teadusliku metoodika pdhjal t66tab. (...) Oleks tiitsa
lubamata niisugust erilist iilesannet nagu pastorite ettevalmista-
mine iilikoolile peale surudes selle tdsise teadustempli Giget tea-
duslikku iseloomu profaneerima hakata. Pastorite jaoks asutagu
need, keda asi huvitab, oma eriseminarid. Riigil ei tarvitse selleks
iilesandeks pennigi ohverdada! Pealegi kiiks riigi kulul iilalpee-
tav usuteaduse fakulteet usuvabaduse pohiméttele risti vastu.
Usuvabadus selles ju seisabki, et keegi kohustatud pole kiriku ja
lema teenrite iilalpidamiseks ja nende ettevalmistamiseks kulusid
kandma. Niiiid tulevad aga meie kiriklased ja piiiiavad usuteaduse

2 ENSV ORKA, {. 1108, nim. 5, s.-ii. 4, 1. 290.
% ENSV ORKA, . 2100, nim. 4, s.-ii. 1, 1. 30—32.
2 Sealsamas, f. 1108, nim. 5, s.-ii. 4, 1. 383,
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fakulteedi iilalpidamise kulude n&ol tervelt rahvalt, ka neilt, kes
kirikut ei tunnista, enda heaks matti vottal» 28

Kuigi iilikoolis leidus teadlasi-materialiste, nagu J. Sarv ja
P. Treiberg (=Tarvel), ei suutnud nad oma seisukohta usutea-
duskonna kiisimuses 14bi viia, tooniandvaks kujunesid iilikooli
juhtimisel usuteadlased (P. Pold, J. Kopp) ja J. Tonissoni rahva-
erakonnaga seotud teadusmehed.

Uliopilaste vastuvotmine algas 20. sept. 1919 ajaloo-filosoofia-,
matemaatika-loodus-, pollumajandus- ja loomaarstiteaduskonda
ning arstiteaduskonna eelkursusele. Oigus-, usu- ja arstiteadus-
konna iiliopilaste vastuvotmine liikati esialgu edasi, kuni nende
teaduskondade Kkorralduse 16pliku kujunemiseni.?? Oppetegevus
algas 6.okt. 1919, usuteaduskonnas aga 28. jaan. 1920. Lisaks
viiele endisele teaduskonnale oli seega avatud veel kaks — pollu-
majandus- ja loomaarstiteaduskond. Viimane osutus endise ise-
seisva Veterinaaria Instituudi kérbitud jareltulijaks.

Ulikooli juurde piiiiti koondada koiki olemasolevaid eesti tead-
tasi, kuid siiski peeti esialgu (1919) veel enamik loenguid (53,2% )
vene keeles, 41,4% eesti keeles ja 5,4% saksa keeles.3® Et eesti
rahvusest teadlasi iilikooli vajadusteks kaugeltki ei jatkunud,
kasutati rohkesti balti sakslasi (viimased lugesid iilikooli valit-
suse soovil vene keeles, kuna iiliopilased oskasid vene keelt palju
paremini kui saksa keelt). Tartusse kutsuti ka moningaid endisi
Peterburi iilikooli oppejoude (venelasi). Oppejoude kutsuti veel
Soomest, Rootsist, Saksamaalt, Sveitsist ja Ungarist.

Loplikult pidi teaduskondade kiisimuse otsustama iilikooli
pohikiri e, seadus, mille védljatootamise tegi Haridusministeerium
iilesandeks iilikooli ajutisele ndukogule. 17. jaan. 1920 anti eelndu
ithes iilikooli kuraatori P. Pdllu seletuskirjaga haridusministrile,
kes pidi selle esitama valitsuse kaudu Asutavale Kogule. Eelndu
jargi pidi iilikool olema autonoomre asutus. Eelndus oli ette néh-
tud 7 teaduskonda, nende hulgas ka usuteaduskond. Haridusmi-
nister K. Treffner andis eelndule kéigu, iihtlasi lubades kuraato-
rile (suuliselt), et {ilikool voib seda eelnou kuni seaduse 15pliku
vastuvotmiseni Asutava Kogu poolt tarvitada oma tegevuse juht-
noorina 3!

Seati ametisse ka iilikooli juhtkond, kuigi P. Pold kuraatorina
edasi tegutses. Rektoriks mdadrati P, Pollu soovitusel valitsuse
poolt 13. veebr. 1920 prof. Heinrich Koppel (1863—1944), kes oli
1918. a. kevadel koos Tartu vene iilikooliga VoroneZi evakueeru-
nud ja 1920. a. algul tagasi joudnud. Tagasijoudmisel valiti ta

% P Treiberg Motted ja.soovid meie iilikooli avamise puhul. — «Sot-
siaaldemokraat», 1919, 7. oktoober.

29 ENSV. ORKA, f. 1108, nim. 5, s.-ii. 4, 1. 314.

3 Eestj Vabariigi Tartu Ulikool 1919—1929, 1k. 26.

81 Sealsamas, lk. 31.
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kohe arstiteaduskonna sisehaiguste kateedri professoriks. Prorek-
toriks méarati Juhan Kopp (1874—1970), kes sai iihtlasi usutea-
duskonna dekaaniks.

Asutava Kogu hariduskomisjon, mille liikmete hulka kuulusid
mitmed progressiivse intelligentsi esindajad (J. Semper, V. Ernits,
E. Asson, J. Uustalu jt.),32 arutas iilikooli pdhikirja eelndu
1920. a. kevadel. Kolmandal lugemisel heideti usuteaduskond eel-
noust vélja. Selle otsuse poolt héiletasid hariduskomisjonis koik
pahempoolsete rilhmade esindajad toGerakonnast esseerideni.
Otsus tehti valitsuse surveavaldusest hoolimata. Peaminister
J. Tonisson saatis Asutava Kogu hariduskomisjonile avaliku
kirja, milles rohutas, et tema ei voivat «valitsuse eesotsas seistes
mitte onnelikuks motteks pidada, et hariduskomisjoni enamus
meie algkooliseaduse ja iilikooli pohikirja arutamise puhul Asu-
tavas Kogus \usuopetuse korvaldamist Eesti koolist ja haridus-
elust pdevakorrale tahab tuua...» Peaminister «$oovitas tungi-
valt», et Asutav Kogu jétaks usuteaduskonna iilikooli juurde ja
usuopetuse koolidesse.33

Ulikooli pohikirja projekt, mille esitas Asutava Kogu haridus-
komisjon ilma usuteaduskonnata,?* ei joudnud Asutava Kogu iild-
koosolekuni. Ulikooliseaduse eelnou anti edasi 1 Riigikogule.

Kuigi véikekodanlikesse toolisparteidesse kuuluvad intelligen-
did ilmutasid usukiisimuses radikaalsust, ei olnud need parteid
tervikuna, eriti kodanlusega koos t66tav juhtkond, usuvastases
voitluses jarjekindlad. Et eesti kommunistid ei saanud kodanluse
terrori tottu Asutava Kogu valimistest osa votta, osutusid viike-
kodanlike parteide esindajad seal kdige pahempoolsemaks. Eesti-
maa Kommunistlik Partei avaldas oma seisukohad 1 kongressi
poolt 1920. a. vastuvoetud programmilistes pohilausetes. Neis
nouti, et kogu tédrahvale tuleb voimaldada hariduse saamist alg-
koolist iilikoolini ning kasvatust6é peab olema taielikult vaba
igasugusest usu ja kiriku mojust.3 Revolutsioonilise té6lisklassi
jarjekindlad seisukohad usukiisimuses avaldasid teatavat moju
ka demokraatliku mottelaadiga haritlastele.

Eesti progressiivse intelligentsi seisukohti usukiisimuses pee-
geldab haésti sel ajajargul (1921. a.) avaldatud A. H. Tammsaare
artikkel «Kool ja usudpetus». Eesti silmapaistev kirjanik astus
selles artiklis usudpetuse vastu koolis iildse, ka iilikoolis. Ta
arvas, et kui voideldakse usudpetuse vastu alg- ja keskkoolis,
tuleks usudopetus ka iilikoolist vilja heita. «Teadustempel vaba-
neks teaduse kurjemast ajaloolisest vaenlasest ja ~“hirmiivalitse-

82 Asutava Kogu protokollid. Protokoll nr. 14, v. 489—490.

33 «Postimees», 1920, 22. mirts.

3 ENSV ORKA, f. 1108, nim. 5, s.-ii. 60, 1. 4.

% Eestimaa Kommunistliku Partei 1 kongress. — Dokumente ja materjale
TIn., 1960, nr. 25, 1k. 80.

3 ENSV ajaloo kiisimusi VII 33



jast — kristlikust {eoloogiast ja koigest, mis temaga seotud. Tea-
dus toetub moistusele, teoloogia usule, milleks peaksid siis need
kaks iihe katuse all varju otsima. Kord alandas usk koik teadused
oma iimmardajaks, kas siis kunagi ei peaks tulema aeg, kus tea-
dused julgevad endid téiesti iseseisvaks kuulutada ja vilimiselt
seda akti kinnitada aupaklikku kaugusse asumisega ususti»%
Kuid Tammsaare arvas ithtlasi, et vaevalt suudetakse usudpetus
iilikoolist vidlja heita. «Péile koige muu ei jatkuks meil selleks
lihtsalt kodanlikku julgust kultuurilise L&idne-Euroopa ees, kus
teadustemplid endiselt sobivad teoloogiaga, sest meie seisame
hirmsal kombel lddne kultuuri moju all.»%

Usuteaduskonna kiisimus oli kahtlemata iiks pohjusi, miks
valitsevad ringkonnad iilikooli pohikirja arutamisega vemitasid.
Ulikooliseaduse eelnou ei joudnud arutusele ka I Riigikogus, vaid
voeti sealt valrtsuse poolt tagasi. 1921. a. algul tahtjs tolleaegne
haridusminister H. Bauer (kristlikust rahvaerakonnast) lasta oma
abil F. Saueril tagasivoetud pohikirjaeelnou kiires korras 1abi
vaadata ja soovitavas suunas redigeerida, et teda siis uuesti Rii-
gikogule esitada. Ulikooli juhtivates ringkondades aga ei poolda-
tud kiirustamist, arvates, et pohikirja on tarvis mitmes suhtes
tdiendada (oppekohtade nimestik jm.). Ka loodeti, et ootamine
voib tulla kasuks usuteaduskonna alleshoidmisele.3®

20. martsil 1922 saatis Tartu Ulikooli valitsus Haridusminis-
teeriumile uuesti ldbivaadatud ja tdiendatud iilikooli pohikirja,
millesse oli jdllegi paigutatud ka usuteaduskond.3®

1923. a. varakevadel vottis Haridusministeerium iilikooli pohi-
kirja kasile. Et parajasti rahvahdéletus reaktsionédiride kihutus-
tod tulemusena oli andnud usudpetuse kohta koolis jaatava otsuse,
siis osutus see asjaolu usuteaduskonna suhtes soodsaks.

Ulikooliseaduse eelndu tema esialgsel kujul négi ette iilikoo-
lile teatava piiratud autonoomia. Ulikooli juhtivate ringkondade
suhtumine autonoomiasse oli esialgu komplitseeritud. Pohimotte-
liselt seda pooldati, ent olukorras, kus suure osa oOppejoududest
moodustasid mitte eestlased, vaid teistest rahvustest teadlased
(1920. a. oli 40 professorist ainult 12 eestlast, teaduskondade haa-
lediguslikest liikmeist oli -eestlasi 53,6%), oleks iilikooli valitse-
mine voinud iilikooliseaduse vastuvdtmise ja autonoomia raken-.
damise tagajirjel sattuda muulastest Oppejoudude katte, kelle
hulgas olid tdhtsal kohal balti-saksa ja vene emigrantlikud tead-
lased, kes autanoomiat vdga pooldasid. Nii peitus ka selles iiks
iilikooliseadusega venitamise pohjustest — taheti autonoomia
teostamist edasi liikkata ja keskvalitsusele suuremaid voimalusi

% A H. T. Kool ja usudpetus. — «Murrang», 1921, nr. 5/6, lk. 41.
37 Sealsamas Ik 42

38 Eesti Vabariigi Tartu Ulikool 1919—29, 1k. 78—79.

3% ENSV ORKA, {. 1108, nim. 5, s.-ii. 159, 1. 5.
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anda rektori, dekaanide ja professorite ametisse seadmisel, et iili-
kooli juhtimine oleks Eesti kodanlikule riigile truude isikute kies.

Kui iihest kiiljest pooldasid iilikooli autonoomiat &darmiselt
parempoolsed elemendid, siis teisest kiiljest noudsid seda pahem-
poolselt meelestatud Oppejoud. 1923. aastaks oli ministri abi
F. Sauer valmistanud omalt poolt uue kava, kus iilikooli autonoo-
miat ei mainitudki. Haridusminister A. Veiderman (t66erakond-
lane) tootas vdlja oma redaktsiooni, mis Saueri omast sisuliselt
ei erinenud, kindlustades samuti Haridusministeeriumi véimu rek-
tori ja oppejoudude ametisse seadmisel. Oma eelndu arutas minis-
ter iilikooli ajutise ndukoguga 1dbi.#® Nagu markis ajakirjanduses
iiks Tartu Ulikooli progressiivseist oOppejoududest — Gustav
Suits —, mindi iilikooli pohikirja viljatootamisel tédiesti mooda
iilikooli oppejoududest, ei kiisitud nende arvamust. G. Suits arvas,
et iilikooli tdidesaatev voim tuleks muuta s6ltuvaks opetajate-
kogust, rektor, prorektor ja dekaanid aga peaksid olema valita-
vad. Ta protesteeris ka selle vastu, et rahvusliku iilikooli métet ei
viida ellu nii nagu vaja: «Ulikoolis tegutseb kroonupatriotismi
kulisside varjus terveid teaduskondi ja asutisi, mida ilmestab
vooras keel ja muulastest koosseis,» kirjutas G. Suits. «Nende
ridade kirjutaja ei ole natsionalist... Aga kui temast suuremad
natsionalistid eesti iilikooli professoriteks on soetanud juba iile
50% muulasi ... ja kui neid ei ole seotud mingi sundusega ...
meie valitsevat keelt dra Oppida, siis tundub see virildavat iga-
suguse eesti iilikooli idee.»*! Eestlastest teadlaste-oppejoudude
vihesuse tottu oli muulastest Gppejoudude kasutamine esialgu
paratamatu. Nii ménedki vélismaalt, eriti Soomest kutsutud tead-
lased (A. M. Tallgren, I. Manninen jt.) omandasid kiiresti eesti
keele ja aitasid rahvuslike teaduste arengule Eestis tohusalt
kaasa. Eesti demokraatliku intelligentsi opositsiocn polnud loo-
mulikult suunatud selliste teistest rahvustest 6ppejoudude vastu,
vaid reaktsiooniliselt meelestatud balti-saksa ja tagurlike vene
rahvusest oppejoudude vastu, kes voimutsesid eriti Gigusteadus-
konnas.

Ulikooliseadusega rahulolematud 6ppejoud, kelle hulka kuulu-
sid peale G. Suitsu Julius Mark, Paul Kogerman, Heinrich Riik-
oja ja Aadu Liiils, kdisid koos ja esitasid seisukohti, mida oleks
pidanud seaduses fikseeritama. Sellest rahulolematusest joudsid
teated ka Haridusministeeriumi.*?

Oppejoudude protestid sundisid Haridusministeeriumi iilikooli
pohikirja eelndu enne selle esitamist Riigikogule veel kord iilikoo-

40 FEesti Vabariigi Tartu Ulikool 1919—1929, k. 81.

1 G. Suits. Meie iilikoolikorraldus ja dilikoolipoliitika, — «P#evalehts,
1923, 21. oktoober.
2 A Liiiis. Tartus ja Rootsis. — Eluradadel ndhtut, kuuldut, meelespee-

tut. Stokholm, 1959, Ik. 76.
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lile saatma, et teaduskondade ja Oppejoudude arvamusi selle
kohta teada saada. Suure kiirusega paljundati eelnou triikis ja
toimetati tutvumiseks ka eradotsentidele ja abi-Oppejoududele,
assistentidele ja iiliopilaskonna esindusele. Teaduskondade esita-
tud parandusettepanekuist soovitas iilikooli ajutine noukogu
moned haridusministrile. Niiteks pandi ette nimetada iilikool
autonoomseks asutuseks ja piirata voorkeeltes 6petamise Gigust
iga Oppejou kohta kestusega mitte iile 5 aasta (seda noudsid pal-
jud oppejoud ja assistendid). Need ettepanekud vottis valitsus
vastu. 4

Ulikooli ajutine noukogu jattis soovitamata mitme teadus-
konna oppejoudude nodéudmise (matemaatika-loodusteaduskond,
arstiteaduskond), et ndukogu liikmed peaksid suutma eesti keeles
asju ajada. Arvati, et selle noudmise tditmine «siinnitaks liiga
suuri raskusi teaduskondadele, kus eesti keele oskajaid vahe, eriti
oigusteaduskonnale»*. Ka jdeti arvestamata assistentide ja iili-
opilaste taotlused lasta nende asemikke rektori valimistest osa
votta. 45

Ulikooliseaduse eelnou joéudis Riigikogus arutamisele alles
1924. aastal. Peamiseks sonavotjaks selles kiisimuses osutus para-
jasti opositsioonis olevasse sotsiaaldemokraatlikku parteisse kuu-
luv advokaat J. Jans, kes mérkis, et kuigi eelndu § 2 ndeb ette iili-
kooli autonoomia, ei jad autonoomiast jargmisi paragrahve arves-
tades 16puks midagi jdrele, sest enam-vdhem koik otsused, mis
iilikooli noukogu ja teised iilikooli asutused teevad, ldhevad hari-
dusministrile kinnitamiseks. J. Jans selgitas iihtlasi; et sellist
kontrolli 6ppejoudude iile, kes harilikult iseseisvalt iilikooli asju
ajavad, peetavat vajalikuks vélismaalaste olemasolu tottu oppe-
joudude hulgas. J. Jansi arvates oleks tulnud sellised oppejoud,
kes Eesti kodakondsusse ei soovi astuda ega eesti keelt Oppida,
iilikooli teenistusest kdorvaldada. Niitena nende meelsusest mainis
ta 1923. a. Tartus viljaantud tsiviiloiguse Opperaamatut, mille
autor prof. I. Tjutrjumov ignoreeris nii Eesti Vabariigi kui ka
Néukogude Venemaa olemasolu. J. Jans arvas, et vooras vaim ja
voorad oppejoud ei ole kohased, sest just tédlisklass oskab kdige
vdhem voorkeeli ja {ilikool on vajalik ka laiematele rahvahulka-
dele. Vajadust muuta eesti keel voimalikult kiiresti 6ppekeeleks
pohjendas J. Jans oigustatult sellega, et «proletaarlastel ei ole
mitte véimalik niipalju aega ja joudu keelte dradppimisele kulu-
tada, kui rikkamatest rahvakihtidest tulevatel iiliopilastel, mis-
pdrast nad hariduse saamises otsekohe takistatud on, kui vodras
keel dppekeeleks edasi jadb»*®. Ta tegi ettepaneku anda Oppejou-

4 Eesti Vabariigi Tartu Ulikool 1919—1929, 1k. 83.

# ENSV ORKA, f. 1108, nim. 5, s.-ii. 216, 1. 6.

45 Sealsamas, 1. 7.

4% 11 Riigikogu protokollid, 8. istungijérk, 1925, v. 555.
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dudele mitte iile viie aasta aega eesti keele Oppimiseks ja need
oppejoud, kes pole Eesti kodanikud, ilma jétta iilikooli organite
passiivsest valimisoigusest. Siis voivat haridusministri veto-
oigust kitsendada ja lubada, et Eesti oma oOppejoud iilikeoli auto-
noomselt valitseksid.*”

I lugemisel voeti iilikooliseadus Riigikogus hééilteenamusega
vastu. Il lugemisel kritiseeris J. Jans iilikooli Oppeprogrammi,
ldhtudes oppekohtade nimekirjast. Ta véitis, et sellise oppekoh-
tade koosseisu juures ei suuda iilikool seaduse §-s | sonastatud
iilesannet «edendada iildist ja eriti Eesti elu késitlevat teadust»
tdita, et filosoofiateaduskonnas puuduvad moned otse Eesti elusse
puutuvad ained. Ka taunis ta Venemaa ignoreerimist. «Vene-
maaga oleme nii kaugele kui ajalugu ulatab, ja isegi veel eelaja-
loolisel ajal, ikka kaubanduslikus, sojalises ja kultuurilises lébi-
kiimises olnud. Venemaa kohta ei ole aga siin mitte midagi Gel-
dud, nagu oleks Venemaa meist niiiid kuskile kaugele nihkunud,
naiteks Hiina kohale vdi Aafrikasse... Venemaaga oleme geo-
graafiliselt igatahes naabruses ja paratamata tuleb meil temaga
tegemist teha. Ma leian sellepdrast, et meie Tartu iilikool peaks
seda maad ka silmas pidama.»*® J. Jans tegi ettepaneku anda
iilikooliseadus erikomisjoni, kes oppekohtade nimekirja veel kord
1dbi kaaluks.*® J. Jansi ettepanekut toetasid t66erakondlased.

Ulikooliseadus otsustati hadlteenamusega anda erikomis-
joni.5® J. Jans esitas erikomisjonile oma ettepanekud, milles ta
muuseas noudis ka usuteaduskonna likvideerimist.?' Komisjon
pidas 1924. a. novembris-detsembris ja 1925. a. jaanuaris ligi
paarkiimmend koosolekut, mis arenesid dgedaiks sonalahinguiks
usuteaduskonna jm. iile. Esitatud eelnou kaitsesid haridusminis-
ter H. B. Rahamagi, iilikooli kuraator P. Pold jt., eelnou muutmist
noudsid komisjoni liige J. Jans, Tallinna Tehnikumi ja KolledZi
esindajad jt. Usuteaduskonna likvideerimise ettepanek sai siiski
ainult 2 poolthdilt, samuti ettepanek redutseerida teda neljale
oppekohale. Uldiselt kujunesid 10-liikmelise erikomisjoni otsused
iilikooli senise korralduse kasuks.®? Seaduse arutamist jatkati
Riigikogus alles 1925. a. mais.

- Riigikogu vottis Tartu Ulikooli seaduse?® vastu 1925: a. juu-
nis, seega Kkestis selle seaduse véiljatéotamine ja vbditlus selle
iimber viis ja pool aastat. Seaduse jargi oli iilikool autonoomse
asutusena «iseseisev oma teaduse ja Oppetdd korraldamises, kui
ka oma majanduslik-administratiivses tegevuses», kuid riikliku

47 ]I Riigikogu protokellid, 6. istungjérk, 1924, v. 777—785.
4% Sealsamas, v. 955.

4 ]I Riigikogu protokollid, 6. istungjark, 1924, v. 961.

50 Sealsamas, v. 1018,

51 «Postimeesy, 1914, 7. november.

52 Festi Vabariigi Tartu Ulikool 1919—1929, lk. 85.

53 «Riigi Teataja», 1925, nr. 122/123, lk. 841—852.

37



asutusena allus otse Haridusministeeriumile ning haridusminist-
ril oli 6igus igal ajal iilikoolilt seletust nduda ning tema admi-
nistratiivset ja majanduslikku tegevust kontrollida ja revideerida.
Ulikooli iildine valitsemine kuulus iilikooli wvalitsusele (rektor,
prorektor, dekaanid ning nende abid). Rektori ja prorektori valis
oppejoududest koosnev valimiskogu, kuid nende ametisse kinni-
tamine vo6i mittekinnitamine olenes haridusministrist ja valitsu-
sest. Samuti tuli haridusministril ametisse kinnitada teaduskon-
nakogude poolt valitud teaduskondade dekaanid, professorid ja
dotsendid. Ulikooli Oppe- ja asjaajamiskeeleks pidi olema eesti
keel, kuid haridusminister vois anda loa (iga kord mitte kauem
kui viieks aastaks) Opetada iiksikutes ainetes ka voorkeeltes.

1920—25 kutsuti ellu koik 1919. a. kavatsetud teaduskonnad
ja avati mitmed uued osakonnad, loodi rida uusi Gppekohti ja
asutusi. 1920. a. Noukogude Venemaaga solmitud rahulepingu
alusel toodi Venemaalt tagasi iilikooli raamatukogu ja suurem
osa muudest sinna evakueeritud iilikooli varandustest. Professo-
rite ja dotsentide ning nende kohusetditjate arv ulatus 1925. a.
89-ni, teaduskondade hailediguslikest liikmeist oli eestlasi
58,9%. Loenguist peeti 1925. a. eesti keeles 61,5%, saksa keeles
248% ja vene keeles 8,2%.5% Seega oli eesti keele osatidhtsus
oppekeelena, vorreldes 1919. a. andmetega, tublisti kasvanud,
samuti saksa keele kasutamine vene keele arvel. Viimane asjaolu
seletub eesti kodanluse Noukogude-vaenuliku kultuuripoliitilise
orientatsiooniga (keskkoolides hakati vene keele asemel Gpetama
saksa keelt, mis voimaldas ka iilikoolis rohkem loenguid pidada
saksa keeles).

Et kodanlik riik vajas esialgu rohkesti haritud joude — kesk-
kooliopetajaid, mitmesuguseid spetsialiste ja teadlasi, ei piiiitud
neil aastail noorsoo tungi korgema hariduse poole tokestada. Uli-
kooliseadus andis igale keskkooli lopetanud isikule vormilise
oiguse astuda iilikooli voistluseksamiteta, kuna vastuvoetavate
kontingent polnud piiratud.

Ulikool alustas 1919. a. siigisel t66d 347 iilipilasega, parast
Tartu rahu ja s6javde demobiliseerimist algas aga tugev juurde-
vool: oppima tulid need, kes varem Tartu Ulikoolis vGi teistes
Venemaa iilikoolides olid 6ppinud v6i enne soda keskkooli 16peta-
nud. 1. dets. 1920 oli iilidpilasi juba 1571, 1. dets. 1924 aga 4343.5
1921. aastal astusid peaaegu koik keskkoolilopetajad iilikooli,
1922. a. 75%, 1923. a. 60% ja 1924. a. 50% iimber.5® Uliopilaste
arv iiletas peagi tsaariaja korgemad niitajad (1915. a. 2380), mil

5¢ Eesti Vabariigi Tartu Ulikool 1919—1929, 1k. 58.

55 Eesti Vabariigi Tartu Ulikool 1919—1929, 1k. 108.

% ]I Riigikogu protokollid, 6. istungjérk, 1924, v. 845,

Mirkus. Protsendi vihenemine ei tdhenda siin veel absoluutarvude vas-
tavat vdhenemist, kuna keskkoolilopetajate arv kasvas.
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Tartu Ulikooli tuldi dppima Venemaa koigist paikadest: Kui
tsaariajal moodustasid eestlased iilidpilaskonnast suhteliselt vai-
kese osa (11%), siis 1920. aastail oli eestlasi iilidpilastest kesk-
miselt 82%.

Uliopilaste sotsiaalne péritolu oli 1921. a. ankeedi andmeil
jdrgmine: vanemaist olid p6llupidajad (sealhulgas nii kulakud
kui kehvikud) 31,9%, todlised 7,9%, kisitodlised 7,2%, ametni-
kud 9,7%, haritlased (vabakutselised) 9%, majaomanikud 9% ja
arimehed 7,8%.5%F Nagu nahtub sellest>ankeedist, millele ei vasta-
nud kaugeltki koik ilidpilased, oli iilikoolis jéukast kodanlusest
parinevate ulidpilaste korval ka kiillalt vidikekodanluse ja tddlis-
klassi esindajaid, kuid nende arvulist vahekorda on ankeediand-
mete puudulikkuse ja iiliopilaskonna koosseisu muutlikkuse tottu
raske kindlaks méaéarata.

Kuigi oppemaks polnud 1920. aastate I poolel veel nii korge
kui hiljem, osutus see té6rahva hulgast parinevaile noortele siiski
kiillalt tosiseks takistuseks korgema  hariduse omandamisel.
1922. a. kinnitas Haridusministeerium Tartu Ulikooli ettepane-
kul oppemaksuks juba 5000 marka aastas (2500 marka semestris)
ja matriklimaksuks 300 marka. See oli tingitud asjaolust, et riigi
eelarvekomisjon tombas iilikooli poolt esitatud 1922. aasta eel-
arvest maha 9 miljonit marka, soovitades tosta 6ppemaksu. Seda
soovitas ka haridusminister H. Bauer. Vaiideti, et «vdhegi ande-
kaile» olevat iilikoolis 6ppimine kindlustatud, kuna iilikool v&i-
vat 20% iiliopilastest vabastada 6ppemaksust.58

1922. a. I semestri oppemaksu mittemaksmise parast kustutati
iiliopilaste nimekirjadest 151 iiliopilast ja 52 vabakuulajat. Oppe-
maksust vabastatud oli 13,4% iiliopilastest.5®

1924. a. siigissemestrist alates tosteti iilikoolis oppemaksu
koguni 3500 margani semestris (7000 marka aastas).5

Toéorahva hulgast parinevaile noortele polpud iilikoolis oppi-
misel takistuseks muidugi ainult oppemaks, vaid ka €élamiseks
(korter, toit, riided) ja Oppeabinéude muretsemiseks vajalike
summade puudumine. 1921. a. ankeedi andmeil olid iilidpilaste
elutingimused 50% vorra halvemaks muutunud, kui nad olid
enne soda. Et dra elada, selleks pidi kuni 75% iilidopilastest otsima
mingit korvalteenistust.t

Oma huvide kaitsmiseks tuli iiliopilastel endil vélja astuda.
Selleks vajati organisatsiooni — esindust — ja selle 6iguslikku
vormistamist iilikooliseaduses..

Organiseerituse poolest jagunesid Tartu iiliopilased kolme

57 «Ulidpilasieht», 1922, nr. 4, k. 2.
58 «Postimeess, 1921, 13. detsember.
59 ¢Postimees», 1922, 30. marts.

% «Postimees», 1924, 19. juuli.

81 «Oligpilasleht», 1923, nr. 9, lk. 122,
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suurde pohiriihma: iiliopilasseltside lijkmed, korporatsioonide
liikmed ja organiseerimatud ehk «metsikud».

Korporatsioonid olid saksa kultuuri mojupiirkonnas levinud
iliopilaste intiimiihingud, mille eesmérgiks oli h&rrasharitlaste
kasvatamine valitseva klassi ideoloogia vaimus. Balti-saksa kor-
poratsioonide eeskujul piiiidis ka eesti kodanlik intelligents luua
vastavaid organisatsioone. 1915. a. asutati Eesti Korporatsioo-
nide Liit, mille liikmeiks olid «Vironia», «Fraternitas Estica,
«Sakala», «Ugala», «Rotalia» ning 1928. a-st ka «Revelia». Kor-
poratiivse kasvatuse poOhimotteks oli vanuseprintsiibil pohinev
autoriteedinOue: senior voi akadeemiline isa pidi olema autori-
teediks kogu konvendile, vilistlased tegevliikmeile, viimased oma-
korda noorliikmeile ehk «rebastele». Korporatsioonides omandati
vilumust seltskondlikus kaitumises ning solmiti suhteid vilistlas-
tega, kelle protektsioon osutus vajalikuks laenu saamisel, koha
leidmisel jne. Monede tugevamate korporatsioonide vilistlas-
kogud olid haaranud endi kitte tervete asutuste, ministeeriu-
mide ja rahvamajandusharude juhtivad kohad. Téhtsal kohal kor-
poratsioonide elus olid saksa burSikommetest iilevoetud jooma-
traditsioonid. Nagu teati toendada, ulatusid iihe joukama korpo-
ratsiooni joomingute arved kodanliku Eesti algaastatel iihel
semestril kahe miljoni margani.f2 Nagu kinnitati tolleaegses ili-
opilasajakirjanduses,- ei votnud korporandid osa kultuurielust
ega paistnud silma Oppe- ja teaduslikus t66s.%% Vaimsete huvide
puudumine korporantide hulgas oli tingitud ka asjaolust, et kor-
poratsioonidesse olid koondunud valdavalt praktilised rakendus-
teadlased — arstid, agronoomid, juristid, insenerid, majandus-
mehed, kirikuopetajad jne. Humanitaarteaduste tuntud esindajad
ja loovad isiksused kuulusid pohiliselt seltsidesse. Korporandid
moodustasid iiliopilaskonna konservatiivse tiiva. Korge liikme-
maks eeldas korporatsioonide liikmete kuulumist varakamasse
ringkonda.

Seltsid olid oma poliitiliselt ilmelt mitmepalgelisemad. Neist
vanim ja suurim, 1870. a. asutatud Eesti Uliopilaste Selts, oli
hoolimata oma heterogeensest koosseisust (pollumeestekogude
partei tegelastest iseseisvate sotsialistideni) iildilmelt ja tegutse-
missuunalt keskerakondlik-liberaalne. EUS-i vilistlaskonna juhti-
vasse tuumikusse kuulus eesotsas rahvaerakonna juhi, auvilist-
lase Jaan Tonissoniga rohkesti vanema polvkonna liberaalseid
kultuuritegelasi, nagu P. Pold, H. Koppel, J. Kopp, O. Kallas,
V. Reiman, K. Menning jt., kuid ka demokraatlikult meelestatud
intelligentsi esindajaid — H. Kruus, G. Suits ja J. Semper.

Tsaariajal oli EUS rahvusluse lipukandjaks, koondades eesti
rahvusest iiliopilasi ja taotledes rahvuskultuurilisi eesmérke

62 Motteid valmivast intelligentsist, Tartu, 1923, 1k. 117.
63 «Uliopilasleht», 1925, nr. 9, lk. 199—200.
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kodanluse huvides. Seevastu eesti akadeemilise noorsoo teisele
osale, kes oli koondunud peamiselt Peterburi Eesti Uliopilaste
Seltsi imber, avaldasid suuremat moju sotsialistlikud ideed.

Kodanliku rahvusriigi ja eesti iilikooli tekkimisega kaotas
EUS osalt oma endised funktsioonid, kuna rahvuskultuuri aren-
damise kiisimustega asusid niiiid tegelema riik, iilikool ja mitme-
sugused kultuuriorganisatsioonid. EUS-is olid alati ilmnenud
korporantlikud tendentsid. 1920. aastail tugevnes vool, mis nou-
dis loobumist iihiskondlikust tegevusest, nn. «rahvavalgustami-
sest», ja kogu tdhelepanu pooramist seltsi siseelule, liikmete
kasvatamisele «vaba ja tugeva isiksuise arendamise» vaimus.
Kodanlikule liberalismile omane individualistliku isiksuse arenda-
mise ndue esines seltsi tegevuskavades pidevalt.

Naisiiliopilased olid koondunud 1911. a. asutatud Eesti Nais-
iiliopilaste Seltsi, mis kuni 1917. a. oli sunnitud t66tama illegaal-
selt, kuna tsaarivalitsus piiiidis igati tokestada naiste tungi kor-
gema hariduse poole ja nende organiseerumist. Naisiiliopilaste
arvu kasvamisega tekkis 20-ndate aastate algul uusi naisorgani-
satsioone («Ilmatar» jt.). Segaseltse leidus véhe («Uhendus»,
«Veljesto»), mineviku igandite mojul peeti kimni soolise eraldu-
mise pohimottest.

Demokraatlikumalt meelestatud intelligentsi ja noorsoo hul-
gas valitses korporatsioonide ja neid matkida piiidvate seltside
suhtes rahulolematus. Kui iilikool kodanlikus Eestis t66d alustas,
oli iiliopilaste hulgas {ile poole neid, keda ei rahuldanud olemas-
olevad organisatsioonid.®* 1920. aastail jdigi enamik iliopilasi
organiseerimatuks (ndit. 1923. a. II semestril oli organiseerima-
tuid 70% iliopilastest) .8

Riithma iiliopilaste intensiivsed vaimsed otsingud viisid 1920. a.
viikekodanlik-demokraatliku ilmega seltsi «Veljesto» asutami-
sele. Tema asutajate hulgas oli noori, kellest arenesid silmapaist-
vad humanitaarteadlased (Harri Moora, Alfred Koort, August
Annist, Julius Maégiste, Oskar Loorits, Ants Oras). Veljestolased
kritiseerisid teravalt korporantlust ja pidasid vajalikuks vaba-
neda balti-saksa iganenud traditsioonidest. Nad seadsid oma ees-
margiks mitte héarrasharitlaste, vaid oma rahva kultuuri alal
tootajate kasvatamise. Olles enamasti rahvusteaduste viljelejad,
asetasid veljestolased oma ideoloogias pearohu eesti omapéirase
rahvuskultuuri arendamisele. Oma pohimotted avaldasid nad
koguteoses «Motteid valmivast intelligentsists> (1923). Hooli-
mata viikekodanlikust piiratusest ja eklektitsismist vaadetes sisal-
das see artiklite kogumik rohkesti kriitikat reaktsiooniliste néh-
tuste kohta kultuurielus ja iiliopilaskonnas. Veljestolaste taotlu-
sis oli tahtsal kohal kultuurisidemete arendamine Soomega, et

¢ A. Koort Kirjad iiliopilaskonnast I. — «Ulidpilasleht», 1920, nr. 1, 1. 17.
% ENSV ORKA, f. 1108, nim. 5, s.-ii. 208, 1. 293.
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ammutada sealt viljastavaid méjusid ja iihtlasi véita kitsa levi-
kualaga eesti rahvuslikule kultuurile laiemat kdlapinda.

Soome ja teiste Pohjamaade eeskujul, kuhu Kkorporatsioonid
polnud levinud, hakati ka Eestis 1920. aastate I poolel asutama
maakondlikke iiliopilaskogusid. Nende eesmirgiks pidi olema
oma maakonna kultuurilisele arengule kaasaaitamine, tema ole-
viku ja mineviku igakiilgne uurimine jms. Kuid maakondlikud
kogud, kellel puudusid vilistlaskogud ja traditsioonid, ei osutu-
nud Eestis kuigi elujoulisteks ega suutnud korporatsioonide ja
seltsidega voistelda.

«Veljestost» monevorra pahemal seisis 1906. a. asutatud iili-
opilasselts «Uhendus», mille liikmed olid suuremal v6i vdhemal
mairal mojutatud sotsialistlikest ja ateistlikest ideedest. Tsaari-
ajal votsid selle seltsi tegevusest osa Mihkel Martna, Eduard
Vilde, A. Hansen-Tammsaare jt. «Uhendusest» vorsus terve rida
iilikooli 6ppejoude, nagu Jaan Sarv, H. Riikoja, P. Kogerman it..
sest iithenduslased olid vastavalt oma pohimotetele teaduse alal
tublid to6mehed. Vastavalt 1919. a. vastuvoetud pohimotetele pidi
«Uhendus» toetama radikalismi nii poliitika kui ka teaduse,
kunsti ja kirjanduse alal. Asuti seisukohale, et iga inimene peab
oma t60st elama (J. Sarve ettepanek). «Uhenduses» eitati korpo-
ratsioonides praktiseeritavaid kasvatuslikke votteid ja leiti, et
isiku arenemine peab olema vaba igasugusest survest.5¢ Uldiselt
asus «Uhendus» reformistliku sotsialismi pinnal.

Klassiteadlikke proletaarseid iiliopilasi, moistagi, ei saanud
rahuldada véikekodanliku ideoloogiaga seltsid nagu «Uhendus»
ja «Veljesto». 1922. a. siigisel asutas rithm proletaarseid iiliopi-
lasi EKP suunamisel kodanliku ideoloogia vastu véditlemiseks
Sotsiaal-Filosoofilise Uliopilaste Seltsi.®” Seltsi tegevusest votsid
juhtivalt osa noorkommunistid A. Vahtmann (=Vaarandi),
O. Sepre, A. Veimer jt. Legaalsete tegevusvéimaluste laiendami-
seks astus rida SFUS-i liikmeid «Uhendusse», kus nende t66 tule-
musena kujunes vilja kommunistlik tiib. Ent Sotsiaal-Filosoofi-
lise Uliopilaste Seltsi poliitiline selgitustod ja aktiivne osavott
to6lisliikumisest aratasid peagi politsei tdhelepanu. Seltsi liikme-
test areteeriti juba 1923. a. 16pul A. Veimer, 1924. a. jaanuaris
aga O. Kiinnapuu (=Lauristin) ja O. Sepre. Koik kolm moisteti
eluajaks sunnitddle. Kohe pérast 1. detsembri relvastatud iiles-
{6usu mahasurumist suleti SFUS. Viis juhtivat liiget (A. Vaa-
randi, R. Scher, H. Nael, M. Tulp, A. Lipstal) areteeriti ning mais-
teti sunnitodle, kust nad vabanesid alles 1931. a. Teisi seltsi liik-
meid jdlitati, kiusati taga ning osa neist sunniti iilikoolist lah-

65 «Qliopilasleht», 1926, nr. 11; lk. 182.

57 Vi, ldhemalt: V. Joakimov, Progressiivsest iiliopilasliikumisest Tar-
tus Esimese maailmasdja jirgse revolutsioonilise kriisi aastail (1920—1925).
Tartu Riikliku Ulikooli Toimetised. — Eesti NSV ajaloo kiisimus] II. Tartu, 1961.
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kuma. Kuigi SFUS-il onnestus todtada ainult kaks aastat, suutis
ta teatava osa iliopilaste maailmavaate arengule kaheldamatut
moju avaldada.

1925. aastaks oli iiliopilasorganisatsioonide arv 1920. aastaga
vorreldes tunduvalt kasvanud. Korporatsioone oli niiiid 23, seltse
20, maakondlikke kogusid 8, spordi-, muusika- jt. seltse 12, aka-
deemilisi iihinguid 17 ja organisatsioonide liite 4. Oma organi-
satsioonid (peam. korporatsioonid) olid saksa, juudi ja vene rah-
vusest iiliopilastel. Uliopilaskond oli killustatud nii sotsiaalse
pdritolu ja ideoloogia kiii ka rahvusliku ning soolise kuuluvuse
poolest.

Koiki iilidpilasi iihendavaks organiks ja iiliopilaskonna iildiste
huvide kaitsjaks pidi olema iiliopilaskonna esindus.

EUS-i algatusel oli 19]4. a. loodud Eesti iilidpilasorganisat-
sioonide vaheline Asemike Kogu® ja asutatud «Uliopilaste Lehts.
Asemike Koguga iihinesid koik eesti {ilibpilasorganisatsioonid
Tartus, Riias, Moskvas ja Peterburis. 1917. a. siigisel anti Ase-
mike Kogule kindlam kuju ja valiti talle alaline juhatus. Asemike
Kogusse kuulusid Eesti Uliopilaste Selts, Tartu Naisiiliopilaste
Selts, EUS «Uhendus», korp. «Fr. Estica», korp. «Sakala», korp.
«Ugala» ja korp. «Fr. Liviensis.®® Kuna see Asemike Kogu ei
esindanud koiki iiliopilasi, siis kodanliku Eesti iilikooli valitsus
teda ei tunnistanud.”®

16.—17. mail 1920 toimunud iilidpilaste iildkoosolekul otsus- .
tati moodustada Ajutine Keskesitus,”! mis koosnes 15 liikmest
(seltside, korporatsioonide ja organiseerimatute esindajad). Aju-
tine esindus tootas vilja ilidpilaskonna i{ildorgani — Edustuse
valimisseaduse. Edustus (30 liiget) tuli valida iiheks aastaks
iildise, otsese ja proportsionaalse valimisviisi alusel nimekirjade
jargi, mis seati kokku kas organisatsioonide, nende rithmituste
voi iiksikute isikute poolt 15 allkirjaga.” )

Esimese Edustuse valimistest, mis toimusid detsembris 1920,
vottis osa ainult 56% koigist iiliopilastest. Kdige enam kohti esi-
meses ilidpilasparlamendis said eesti korporatsioonid (9), jirg-
nesid eesti seltsid (8), organiseerimatud (5), saksa korporatsico-
nid (3), juudi ilidpilased (3) jt.7® Edustus valis proportsionaal-
selt rithmitustele 7-liikmelise juhatuse. Esimene Edustus oli vali-
tud miidramata ajaks, kuni ta temale pandud iilesanded on téit-
nud. Need seisnesid majanduslike ettevotete korval Tartu Ulidpi-

8 ENSV RAKA, f. 1776, nim. 1, s.-ii. 1, L. 1.

% «Olidpilasleht», 1921, nr. 2, 1k. 4.

0 ENSV RAKA, i, 1776, nim. 1, s.-ii. 1, 1. 9.

71 Qaaleamac 1 17, .

72 ENSV ORKA, f. 1108, nim. 5, s.-ii. 208, 1. 293.
7 «Uliopilasleht», 1921, nr. 1, 1k. 4.
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laskonna iildkorralduse (pohiseaduse) ja teiste korraldavate
madruste viljatootamises.

Keskseks kujunes iiliopilaskonna pohiseaduse kiisimus. Juba
tiliopilaste iildkoosolekul mais 1920 ilmnesid selles kiisimuses
seltside ja korporatsioonide vahel lahkhelid. Korporandid soovi-
sid, et kutlumine iliopilaskonda toimuks organisatsioonide alu-
sel, mitte iiksikute iiliopilaste kaupa. 1920. a. siigisel ilmuma haka-
nud «Ulidpilaslehe» veergudel arenes selles kiisimuses poleemika.
Suurema osa seltside seisukoha kehastuseks oli J. Teinmani
(EUS) projekt,”* mis nagi ette tervikliku iiliopilaskonna ja koigi
iiliopilaste poolt otseselt valitavad iildorganid. Teise projekti?®
jargi (autor A. Susi EUS-ist «Pohjala») pidid iiliopilaskonda kuu-
luma kiill koik iiliopilased, kuid iildorgan pidi moodustuma {iiksik-
organisatsioonide esindajatekogu alusel, millest tuli voimaldada
osavottu ka organiseerimatute esindajaile. Korporatsioonid pool-
dasid viimast projekti, organisatsioonide esinduskogu. Uliopilas-
konna pohiseaduse formuleeringus voitis kiill seltside seisukoht,
kuid eeskitt korporatsioonide esindajate mojul vahendati iiliopi-
laskonna {ildkoosoleku kompetentsi, jattes sellele {iliopilaskonna
Edustuse korval nouandva iseloomu.”®

Kohe 1921. a. algul valis Edustus pohiseaduse komisjoni.
1920. a. esitatud kava oli 1922. a. kevadsemestri lopuks iimber
tootatud. Ulikooli Noukogus leidis. ta poolehoidu, vilja arvatud
moned iiksikud normid (rektori valimisest osavotmine iiliopilas-
konna poolt jm.).77

«Tartu iiliopilaskonna pohiseadus»”™ voeti Edustuse pohisea-
duse komisjonis vastu 5. okt. 1922 ja saadeti tutvumiseks Hari-
dusministeeriumile. Viimane leidis, et seda maksma panna ei véi,
sest selleks polevat seaduslikku alust (Tartu Ulikooli seadus oli
veel vastu votmata), iilidpilaskonna Gigused ja iilesanded olevat
ebamdiraselt ja liiga laialdaselt formuleeritud, ndit. digus iili-
kooli valitsuse asjadesse segada.”

Pohiseaduse vastuvotmisega oli esimene Edustus oma peamise
iilesande tditnud. 1922. a. lépul valiti teine Edustus, kus seltside
esindajad korporatsioonide rithma suhtes iilekaalu saavutasid.

Uliopilaste esindus taotles, et iiliopilaskonna {ildkorraldus
mairataks kindlaks seadusega, mitte ilikooli poolt kinnitatud
kodukorraga. Nn. iilidpilaskonna pohiseadus esitati 1923. a. taien-
dava osana Tartu Ulikooli seaduse eelndusse. Esitatud formulee-
ringute kohaselt moodustasid koik Tartu Ulikooli immatrikuleeri-
tud iilidpilased Tartu iilidpilaskonna, kelle ilesandeks oli iiliopi-

74 «Ulidpilasleht», 1920, nr. 1, 1k, 4.

75 Sealsamas lk 9

76 Festi Vabariigi Tartu Ulikool 1919—1929, lk. 392.
77 ENSV ORKA, f. 1108, nim. 5, s.-ii. 208, 1. 305.

8 Sealsamas, s.-ii. 101, 1. 304—321.

79 ENSV ORKA, I. 1108, nim. 5, s.-ii. 101, 1. 302.
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laste iihiste ettevotete edendamine. Uliopilaskonna organitena
nahti ette iildkoosolek, Edustus-ja selle juhatus ning mitmesugu-
sed toimkonnad. Kolmel iiliopilaste esindajal pidi olema oigus osa
votta iilikooli noukogu koosolekutest iiliopilaskonda puudutavates
kiisimustes. Rektori valimistest taotleti osavottu Edustuse poolt
valitud esindajate kaudu, kes pidid moodustama 10% valimis-
kogu teiste liikmete arvust.®

Vabariigi valitsus eesotsas pollumeestekogude liidri K. Paétsi-
ga ei tahtnud iiliopilaskonna korraldust sellisel kujul iilikoolisea-
duse eelnousse votta. Peeti vajalikuks, et iga iliopilane kuuluks
sunduslikult mingisse organisatsiooni (korporatsiooni, seltsi),
organisatsioonid valiksid Edustuse liikmed proportsionaalselt
oma liikmete arvuga ning Edustuse liikmed oleksid vastutavad
oma organisatsioonide ees.8' Néahtavasti pidas parajasti voimul-
olev poOllumeestekogude partei Edustuse iildist valimist liiga
demokraatlikuks. Uliopilaste esindajate osavottu iilikooli nou-
kogu koosolekuist ei peetud soovitavaks. Eelnou anti vastavate
paranduste tegemiseks tagasi haridusministrile, kes 23. nov.
1923 teatas Tartu iiliopilaskonna juhatusele, et tuleb labi kaa-
luda, kuidas iiliopilaskonda valitsuse poolt esitatud alustel orga-
niseerida. Ahvardati, et kui kiisimus jaab selguseta, ei voeta iili-
opilaskonna korraldust iilikooli pohikirja.82

Tartu Uliopilaskonna Juhatus (R. Kleis, H. Kukke, A. Oinas)
oma kirjades Haridusministeeriumile selgitas, et organiseeri-
mata iiliopilasi on 70% ja organiseerumist ei ole voimalik sundus-
likuks teha. Lisati, et kehtiva korralduse viljakujundamisest on
votnud osa koik iiliopilased ja selle alusel on juba pikemat aega
tegutsetud. Esimene Edustus kinnitas valimisviisi nimekirjade
jargi, mis koostatakse kas organisatsioonide, nende riithmituste
voi iiksikisikute poolt 15 allkirjaga.s3 -

25. nov. 1923 korraldas Edustus (seltside rithma algatusel)
iiliopilaskonna II iildkoosoleku.®* Uliopilaskonna juhatus esitas
iildkoosolekule resolutsiooni, mille jargi iiliopilaskonna pohisea-
dus oleks tulnud votta iilikooli seadusse. Kuid koik eestija saksa
korporatsioonide liikmed, kes peaaegu in corpore iildkoosolekule
olid kdsutatud, h&iletasid selle vastu, et iiliopilaskonna iildkor-
ralduse satted voetaks iilikooli pbdhikirja. Seega oli kaudselt
tagasi liikkatud ka iildkorralduse moodus ise. See seisukoht oli
seda f{illatavam, et Edustuses héiletasid samad isikud varem
poolt. Oli tegutsetud sama iiliopilaskonna pdhiseaduse ja Edustuse
kodukorra alusel, mis oli maksma pandud 1922. a. korporatsioo-

8 ENSV ORKA, f. 1108, nim. 5, s.-ii. 208, 1. 299—300.
8t Sealsamas, s.-ii. 212, 1. 42.

82 Sealsamas, s.-ii. 208, 1. 220.

8 Sealsamas, s.-ii. 208, 1. 291 ja 293.

8 ENSV RAKA, f. 1776, nim. 1, s.-ii. 3, I. 1.



nide rilhma enamuse ajal.®® Niiiid orienteerusid korporatsioonid
ilmselt pollumeestekogude partei poolt juhitava valitsuse nipu-
néidete jargi, toendades sellega oma ideoloogilist kuulumist
kodanluse koige parempoolsemasse leeri.

Vastava propagandaga esinesid korporandid ka ajakirjanduse
veergudel. Teatati, et 500 organiseeritud iilidpilast ei olevat
«praeguse edustuse moodustamisega péri» ning iiliopilaskonna
organiseerumise moodus peaks pohikirjas jddma lahtiseks. Uli-
opilaskond voivat tdiel .joul tegutseda ainult siis, kui ta looks
keskkorralduse, mis pohineks olemasolevatel organisatsioonidel.
Siiski pidavat voimalus jdetama ka organiseerimatutele oma
esindajaid keskorganisse saata.%

Et keerulisest olukorrast vélja pédseda, korraldas iiliopilas-
konna juhatus 9. ja 10. veebr. 1924 iilipilaskonnas referendumi,
kus héaletusele tuli Edustuse otsus: «Tartu Uliopilaskonna {ild-
organ, Uliopilaskonna Edustus, valitakse iildisel, otsesel, salaja-
sel ja iihetaolisel héddletusel proportsionaalsuse aluse nimekirjade
jarele, mis kokku seatakse iiksikorganisatsioonide ja nende liitu-
miste poolt voi esitatakse 20 iiliopilase allkirjaga. See iildkorral-
duse moodus tuleb iiles votta Ulikooli Pohikirja.» Referendumi
selgituslehes oli toodud ldhem pohjendus, milles peitub sédédrase
ildorganisatsiooni paremus ja miks on tarvilik fikseerida iiliopi-
laskonna korralduse alused iilikooliseaduses. Edustuse otsus sai
referendumil enamuse, millega ka iiliopilaskonna poolt heaks Kkii-
deti iildkorralduse moodus ja selle votmine iilikooliseadusse.”

Sellele jargnesid sammud iilidpilaskonnale seadusliku aluse
kindlustamiseks {iilikooli pohikirjas. Ulikooli valitsuse ja Haridus-
ministeeriumi toetusel véeti {ilikooliseadusse (1925. a.) ka iili-
opilaskonda puudutav iilikooliseaduse osa (§§ 84—90), milleks
iiliopilaskonna juhatuse poolt saadeti pikem selgituskiri iilikoo-
lile, valitsusele, Riigikogule ja selle rithmadele.®® Uliopilaskonda
puudutav iilikooliseaduse osa, nii nagu ta 1925. a. Riigikogu
poolt vastu voeti, ndgi ette, et «koik Tartu iilikooli immatrikulee-
ritud iidpilased moodustavad koos iilidpilaskonna», s. t. iili-
opilaskonna moodustasid iiksikiiliopilased, mitte organisatsioo-
nid. Uliopilaskonna iildorgan ehk ametliku nimetusega Edustus
tuli valida immatrikuleeritud iiliopilaste poolt iildise, otsese,
salajase, iihetaolise, proportsionaalse valimisviisi alusel. Uliopi-
laste esindajad voisid sonadigusega (mitte hddledigusega, nagu
sooviti) osa votta iilikooli valitsuse, noukogu, teaduskonnakogude
ja myude organite koosolekuist otseselt iiliopilastesse puutuvate
kiisimuste arutamisel. Ulidpilaskonna Edustuse otsused, mis olid

8 «Uliopilasleht», 1924, nr. 2, k. 20—21.

8 «Pidevaleht», 1923, 6. detsember.

8 Eesti Vabariigi Tartu Ulikool 1919—1929, 1k. 393.
8 Sealsamas.
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koigile iiliopilastele sunduslikud, pidid hakkama maksma parast
nende kinnitamist iilikooli valitsuse poolt.?® Seega oli iiliopilaste
omavalitsus allutatud iilikooli juhtkonna kontrollile. Uldiselt voib
iiliopilaskonna korraldust, nii nagu ta 1920.—25. a. vilja kuju-
nes, iseloomustada kui kodanlik-demokraatlikku.

Mis puutub Edustuse valimistesse, siis teadis iga korporat-
sioon ja selts juba tdpselt ette, mitu hailt ta saab, sest iga kor-
poratsiooni voi seltsi liige oli kohustatud hailetama ainult oma
korporatsiooni voi seltsi poolt. Et selle vastu ei eksitaks, oli kor-
raldatud tugev kontroll ja hddletajate «masseerimine», mis tegi
salajase hailetamise paroodiaks.®® Seega olenesid héailetamise.
tulemused korporatsioonide ja seltside liikmete iildisest arvuli-
sest vahekorrast, kuid muidugi voisid iildpilti mingil maéral
mojutada ka organiseerimatud oma hiiltega.

Sotsiaal-Filosoofiline Uliopilaste Selts vottis Edustuse vali-
mistest osa, kuna need andsid voimaluse lendlehtede ja plakatite
ndol seltsi seisukohti laiemalt propageerida. Lendlehtedes nouti
iilikooli koigile kittesaadavaks tegemist, proletaarsete iiliopilaste
majandusliku seisukorra parandamist Oppemaksu kaotamise, toe-
tuslaenu andmise jt. abindude rakendamise teel®' ning vdideldi
kodanliku ideoloogia vastu. Seltsi lendlehed ja plakatid iratasid
elavat tahelepanu, kuna suur osa iiliopilasi sotsiaalsete kiisimuste
vastu huvi tundis. 1922, a. Edustuse valimistel sai Sotsiaal-Filo-
soofiline Uliopilaste Selts kolm korda rohkem h&ili, kui tal oli
liikkmeid (20 liiget, kuid hédili saadi 61), ning viis Edustusse iihe
esindaja. Ka 1923. a. valimistel said proletaarsed iiliopilased
Edustuses iihe koha, kuigi neile antud hiilte arv oli vdhenenud
55-ni. See oli tingitud iilikooli valitsuse poolt tehtud takistustest
(valimisplatvormi tsenseerimine, lendlehtede levitajate korvalda-
mine, valimisplakatite vdljapaneku drakeelamine).?

Uliopilaste osavott Edustuse valimistest oli loid, ndit. vottis
1923. a. valimistest osa vaid 48,6% héilediguslikest iiliopilastest.
Et seltsid ilmutasid rohkem aktiivsust, kujunesid nende esindajad
Edustuses domineerivaks. Vastavalt oma liberaalsele ideoloo-
giale piiiidsid seltsid end ndidata kogu iiliopilaskonna huvide
kaitsjaina.

Ulikool voimaldas Edustusel kasutada endist iiliopilaste iihis-
elamut, kui aga sinna asus keskarhiiv, anti Edustuse kidsutusse
uliopilasmaja. Edustuse majandustoimkond organiseeris 1920. a.
iiliopilaskoogi, millega piiiiti luua iiliopilastele voimalus odavat
toitu saada. Kuigi ko0gi jaoks saadi mitmesuguseid toetusi, oli

8 «Riigi Teataja» nr. 122/123, 21. juulil 1925, 1k. 849.

O. S epre. Noorpdlve milestusi. — Karastumine, 1k. 123.
% ENSV ORKA, {. 2110, nim, 1. s.-i1. 2, 1. D.

92 Sealsamas, 1. 135.
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toit 1920. aastate 1 poolel vdhevaartuslik ja lounastajaid napilt.
Paljudel organisatsioonidel oli oma einelaud. Hiljem hakati roh-
kem rohku panema toidu kvaliteedile ja sodjate arv kasvas.
Otsustavam poore paremusele toimus aga alles 1929. a., mil
Edustus teostas koogi reorganiseerimise omaettevottelisele alu-
sele.%

Edustus protesteeris 1921. a. margukirjaga % Oppemaksu tost-
mise vastu, rohutades, et selles ndhakse korgema hariduse muut-
mist joukamate kihtide eesdiguseks. «On arusaamatu, miks just
iiliopilased peavad iilikooli iilalpidamise kulud endi kanda votma,
kuigi ilikool on riikliku tadhtsusega ettevote,» kirjutasid méargu-
kirja autorid. Paluti tungivalt Oppemaksu endise normi juurde
jddda, juhtides tihelepanu sellele, et vastasel korral on osa iili-
opilasi sunnitud {ilikoolist lahkuma.

Alates 1920. a. maist taotleti valitsuselt riiklikku Oppimis-
laenu. Vastav eelndou® voeti vastu iilidpilaste iildkoosolekul.
Ulikooli ajutine noukogu tunnistas riikliku abiandmise iiliopilas-
tele kiill tarvilikuks, kuid pidas eelnou puudulikuks, kuna abi ole-
vat «liiga laialt kavatsetud»%. Laenu andmise kava tootati kordu-
valt iimber. Tartu iilidpilaskonna IIT iildkoosolekul ¥ 30. IIT 1924
kiideti heaks oppelaenu fondi pohikiri Edustuse poolt 18. 111 1924
vastuvoetud kujul. Fond pidi andma iiliopilastele pikaajalist
madalaprotsendilist laenu ning mddrama stipendiume ja toetus-
rahasid. Fond pidi saama sissetulekud iiliopilastelt (1% suuruses
iilikooli Oppemaksust), toetustest asutustelt ja eraisikutelt, riikli
kest toetussummadest, lisamaksudest alkoholi ja muu pealt.%
Edustus esitas vastavad ettepanekud iilikoolile ja valitsusele,
kuid sel taotlusel ei olnud tulemusi.

Ulikoolis tulid kiill igal semestril jaotamisele riigi- ja oma-
valitsuste (maakonnad, linnad) poolt méiaratud stipendiumid, kuid
nende arv oli vaike. Kui 1921. a. tuli 1 stipendium 16 {iliopilase
kohta, siis 1925. a. tuli 1 stipendium 46 iiliopilase kohta. Stlpen-
diumide arv ei suurenenud uliopilaste arvu tousmisel, vaid jai
pohiliselt samaks. Ka ei voimaldanud nende suurus &raelamist.
Niiteks oli riigisummadest saadud stipendiumide suurus 4000,
8000 ja 12000 marka aastas, millise rahaga vdis héddavaevu
elada 1-—3 kuud. Mis puutub stipendiumide jagamisse, siis mar-
giti isegi kodanliku ajakirjanduse veergudel, et sageli maara-
takse stipendium kiillalt joukatele iiliopilastele, kuna kehvemad
jdetakse ilma.%

9 Eesti Vabariigi Tartu Ulikool 1919—1929, 1k. 399.
9 «Postimeesy, 1921, 6. detsember.

% ENSV RAKA, {. 1776, nim. 1, s.-ii. 1, 1. 14—186.
% ENSV ORKA, f. 1108, nim. 5, s.-ii. 141, 1. 56.
9 ENSV RAKA, {. 1776, nim. 1, s.-ii. 4, 1. 1.

9% «Uliopilasleht», 1924, nr. 2, 1k. 23.
99 «Postimees», 1923, 25. september.
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1923. aastal tootas Sotsiaal-Filosoofiline Uligpilaste Selts
valja «Eesti Vabariigi proletaarsete iiliopilaste riikliku toetuse
seaduseelnou»,!® mille jdrgi stipendiumide saamiseks vajalike
tunnistuste viljaandmine tuli anda proletariaadi organisatsioo-
nide kétte. Toetust méédravas komisjonis pidi Eestimaa T606lis-
ihingute Uldliidu esindajail olema vetodigus.

Seaduseelnéu esitati Eestimaa Toorahva Partei Riigikogu
rithma kaudu Riigikogule. R. Pilson mérkis eelndu pohjendamise
kones, et Tartu Ulikoolis 6pib palju proletaarlasi-itliopilasi, kes
on majanduslikult vdga viletsas seisukorras, kuid stipendiumi
maaramisel ei peeta silmas iiliopilase ainelist seisukorda, vaid
moju avaldavad tutvused jne.!%!

Kommunist J. Reesen oma kénes pohjendas iilikooli vajalik-
kust proletariaadile: «Keskkoolid on ainult puht ettevalmistamise
asutused iilikooli jaoks, kus ei opetata ilmavaateid... Ulikoolis
juba valib inimene omale teatava sihi ja teatava té6ala. Seal por-
kab ta igasuguste ilmavaadetega kokku..., temal on ka juba
oma] teatavad elukogemused. Ta suudab ilmavaadete vahel vahet
teha ja sellepdrast soovitame meie siiski sellele vaatamata, et
teie ilikool on kodanlik iilikool, et seal kodanlikud professorid
kodanlikku ilmavaadet Opetavad, siiski soovitame td6lisnoorsoole
sinna minna, et ka sellest kodanlikust rdmpsust, mis seal Gpeta-
takse, vilja noppida viérilisemad andmed.»!%2

R. Pilson tegi eelndu esitamisel koigepealt ettepaneku anda
see hariduskomisjoni, kuid parempoolsete, eriti kogupdllumeeste
hdéltega, kes tahtsid kohe asuda eelnéu ldbikukutamisele, 1dks
see I lugemisele. Metssotsid J. Piiskar ja 0. Gustavson ei olnud
eelnduga esitatud kujul rahul ja leidsid, et see oleks tulnud enne
esitamist teiste toolisriihmadega 14bi arutada. Et iiliopilaste toe-
tamise kiisimus siiski leiaks lahenduse, tegid nad ettepaneku eel-
nou I lugemine pooleli jitta ja anda eelndu  hariduskomisjoni.
Viikekodanlikule intelligentsile ei olnud ilmselt vastuvdetav
asjaolu, et eelndu jargi pidi stipendiumi taotleja esitama tunnis-
tuse toodlisorganisatsioonilt. A. Janson (kommunist) viljendas
seda nouet Riigikogus iisna resoluutselt: «Iga proletaarlane, olgu
ta tooline voi intelligent-proletaarlane, olgu té6lisiihingu liige.
Kui ta ithisuse liige ei taha olla, ei ole tal mingit moraalset igust
saada toetust, mis proletaarlastele miaratud, ning loomulikult ta
toolisiihisuselt ndutavat tunnistust ei saa.»'% See ménevérra sek-
tantlik seisukoht muidugi ei soodustanud antud eelndule Riigi-
kogus laiema toetuse voitmist.

10 ENSV ORKA, f. 2110, nim. 1, s.-ii. 2, 1. 22, ka s.-ii. 3, 1. 17.
1ol 1 Riigikogu protokollid, 2. istungjark, 1923, v. 1218,

102 Sealsamas, v. 1242.

103 Sealsamas, v. 1244,

4 ENSV ajaloo kiisimusi VIt 49



J. Reesen selgitas, et kui kommunistid esinesid ettepanekuga
anda eelndu hariduskomisjoni, siis just sel eesmairgil, et koik
need Riigikogu rithmad ja liikmed, kes on tosiselt huvitatud keh-
vematele {iliopilastele korgema hariduse vdimaldamisest, saak-
sid 1abi kaaluda, missugusel alusel ja missuguses sihis oleks
voimalik proletaarsetele iiliopilastele toetust muretseda. Ta toe-
tas J. Piiskari ettepanekut eelndu I lugemine katkestada ja anda
eelndu hariduskomisjoni.!%

See ettepanek lilkati hadlteenamusega tagasi, samuti likati
eelnou ise I lugemisel tagasi.!® Et kodanlikud parteid proletaar-
sete {iliopilaste toetamise kiisimust isegi hariduskomisjonile ei
tahtnud esitada, mis oleks neile véimaldanud kodanluse huvides
seaduseelnous parandusi teha, siis nditasid nad selgesti, et nad
iildse ei soovi to6lisnoorsoole korgemat haridust voimaldada. Tei-
seks niitas selle eelnou lugu veel kord selgesti, kui vajalik oli
progressiivsete noudmiste ldbisurumiseks koigi demokraatlike
joudude koostdo.

Et oppimisvoimalused koigile ei olnud majanduslikult kind-
lustatud, selles avaldus kodanlik-demokraatliku iilikooliseaduse
piiratud, silmakirjalik iseloom. Siiski oli td0lisklassi seisukohast
viadrtus ka koigi keskkoolilopetanute vormilisel oigusel astuda
iilikooli ilma voistluseksamiteta (vastuvoetavate arvu kindlaks-
médramist kuni 1935. a. ei rakendatud).

Mida rohkem oli iilidpilasi, seda suurem oli nende hulgas t66-
lisklassist vorsunute protsent, kes raskustega voideldes korgemat
haridust omandasid ja monikord ka edu saavutasid. 1926. a. ula-
tus iiliopilaste arv 4700-ni,'% mis oli kodanliku perioodi korgei-
maks tasemeks. Vorreldes rahvaarvuga oldi iliopilaste suhtelise
arvu poolest maailmas esikohal.

Ulikooli autonoomia, kuigi see oli haridusministri kontrolliga
piiratud, tagas iilikooli oppe- ja teadusliku t66 asjatundliku juh-
timise Oppejoudude endi poolt, kes oma eriala vajadusi koige
paremini tundsid ja moistsid.

Uliopilaskonna esinduse rajamine kodanliku parlamentarismi
pohimottel, koigi iiliopilaste, ka organiseerimatute Gigus vordsel
alusel teistega esinduse t66st osa votta, kindlustas teatud sona-
vabaduse.

Hiljem algas reaktsiooniliste joudude pealetung koigele sel-
lele, mis sojajargseil revolutsioonilise tdolisliikumise tousuaas-
tajl oli saavutatud. Eriti teravaks muutus faSiseeruva kodanluse
ja ilikooli demokraatlike ringkondade vastuolu aastail 1934—
1940. Sellest aga ldhemalt jargnevas artiklis.

104 1] Riigikogu protokollid, 2. istungjark, 1923, v. 1235—1236.
1% Sealsamas, v. 1485.
166 ENSV ORKA. {, 1108, nim. 5, s.-ii. 576, . 18.
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BOPbLBA BOKPYI 3AKOHA TAPTYCKOIO YHUBEPCHUTETA
B 1919—1925 TT.

. bl. aanro

PesiomMme

OCHOBHBIM HCTOYHHKOM BhIciero o0pa3oBaHusi B OypiKya3HoO#
Sctounn 6bln1 TapTyckuit yHHBepCHTET, YHacJeNOBaHHBIH OT 1ap-
ckoro BpemeHH. OKTs6pbCKasi peBOJIOLHS CAesasia BO3MOXHBIM Tpe-
o6pa3oBanHe ero B 3CTOHCKHI HalHOHaJbHBIK yHHBepcHTeT. OfHAKO
BCJIENCTBHE  HeNMpOIOJIKHTENbHOCTH  CYLIECTBOBAHHS  COBETCKOH
BJIACTH 3THM BONpOCOM BMecTo pa6ouero Kiacca 3ausnach 6ypxya-
3us. DcTOHCKasA GypXKya3Hsi HYKJaJach B BhICHIEH MIKOJe JJs HAEOo-
JIOTHYECKOTro YKpeIJIeHHsi CBOEro TroCcyliapCTBa W o6GecrneyeHHsl ero
CNenHaJHCTaMH.

Hauunas ¢ 1919 r., Kak no HayyHOMy NpoduJII0, TaK H MO NMpeno-
HaBaTeJbCKUM KaJpaM H S3bIKY OOGyYeHHsi YHHBEPCHTET CTaJ mpe-
006pa30BbIBAaTbCA B HALHOHAJBHBIA YHHBEpPOHTET. DTOT NpOLecc He
npoxoAu 6e3 60pb6bl. Pa6ounit K1acc H AeMOKpaTHYecKasi HHTeJJH-
TeHIHsi, Ha 06pa3 MBILITIEHHST KOTOPBIX OKa3aJslH BO3JIeHCTBHE peBO-
JIOUHOHHBIE HJeH, Tpe6oBaJiH, 4TOOBl YHHBEPCHTET GBI 1O CB@EMY
YCTPOHRCTBY AEMOKpAaTHYECKHM H aBTOHOMHBIM, YTOOHI Bhiciiee o6Gpa-
30BaHHe ObIO AOCTYNMHO TpyAsumiumcs. IlpeacTaBuTesNH 3CTOHCKOH
NporpecCHBHOH MHTEJIMIeHIINH BBHICTYOHJH B YUpeAuTeJbHOM cobpa-
HuH 1 FocynapcTBeHHOM coO6paHHH MPOTHB NOATOTOBKH AYXOBEHCTBA
3a cyeT rocynapcTBa, T. €. IPOTHB CYIIECTBOBAaHHS TEOJIOIHYECKOrn
(akyabTeTa B paMKax YHHBepCHTeTa.

H3-3a 60pb6bl, pa3BepHyBileHCs O ITHM BORpocaM, 3akoH Tap-
TYCKOro yHuBepcHTeTa Obll MPHHAT B l'ocygapcTBeHHOM cobpaHuH
ToJbKO JHillb B 1925 rony. PeakunoHepaMm ynajoch Bce-TakH cOXpa-
HHTb B YHHBEDPCHTETe TeoJOTHYeCKHH ¢aKyJbTeT, 3TOMY coielcTBO-
BaJa no6esa kJaepukaJsos B 1923 r. B Bonpoce o6yyeHHsl 3a CUET rOCy-
NapCTBa BepoyuyeHMs B HayaJbHBIX H CpPeAHHX mKojaXx. Jlas
OpraHusanuu yyeGHOA M HayuHo#t pabotui 3akoH 1925 r. rapauTupo-
BaJl YHHBEPCHTETY ONpeeseHHYI0 aBTOHOMHIO.

CryaeHTaM NPHXOAHJIOCh 60pPOTLCA 3a TO, YTOGHI HM GhIJIO mpe-
JOCTaBJIEHO CaMOynpaBsJieHne, 3aQHKCHPOBAaHHOE B YHHBEPCHTETCKOM
3aKkoHe. CTyAeHTH OGBeAHHSJIHCb B pa3jHYHble KOPMOPAlMH H
ob1ecTBa, 0lHaKo 6OJbiIasi YacTb CTyldeHdyecTBa (npuMepHo 70%) B
HHUX He BXoJusa. HauboJsee peakHOHHbIE KPYTH ¥ KOPNOPaHTHI GbLIH
3a TaKoe NpPeICTaBHTEJNbCTBO CTYJAeHYecTBa, KyAa BXOIHJIH TOJbKO
opraHH3oBaHHble cTyleHTh. H Bce Xe AeMOKpaTHYECKH HACTPOEHHBIM
NpeACTAaBUTENAM CTyleHYecTBa yaaJoch HOOUTbCA PHKCALHU B 3aKO-
He 1925 roma mpeacraBHTeNIbHOrO OPraHa BCeX HMMAaTPHKYJAHDOBAH-
HBIX CTYHEHTOB, H36paHHOro Ha OOLIHX OCHOBaHHAX. B opraHusanui
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cTyZeHuecTBa nobely ojepxasJ NPHHUHUN O6YpiKya3HO-AeMOKpaTH-
YegKOoro napJjaMeHTapusma.

[IposeTrapckue CTyAeHTH, KOTOPBIX NPEACTaBJAAJIO couua-¢HIo-
codckoe obuiecTBo, HamnpaB/asemoe KoMmyHHcTHYecKoH mnapTueil
DCTOHMH, YUacTBOBaJu B BbIGOpax OTYJeHYeCKOro MNpeacTaBHTe/b-
crBa, 60 3TO MO3BOJIAJNO LIMpe NponaraHAUpoOBaTh HAeH OOIecTBa.
OnHAaKo BCKOpe YHUBEPCHUTETCKHE BJACTH CTaJH YAHHTb NPensTCTBUA
JesiTeJbHOCTH ofliecTBa, U B KoHlle 1924 r. oHo ObIO 3anpelieHo.

B nepBoe BpeMs GypmKya3Hoe rocyaapcTBO HYXAanocb B 60Jb-
IIOM KOJIHUeCTBE Ka/JpOB HAallMOHAJBHOH HHTE/JIMTeHLUHH, MO3TOMY
YKCJIO CTYJEHTOB B 3TH IO/l HE OTPpaHUUYHBAJMOCh. UHCIO CTY€HTOB B
TapTyckoM yHHBepCHTeTe 3HAYMTENBHO BBIPOC/JO IO CPABHEHHIO C
JMOBOeHHBIM BpemeHeM. Ho nockosibky ycioBusi yueGbl He OblIM A4
BCEX B MATEPHAJLHOM OTHOILIEHHH 6JaronpUsTHbIMH, 6OJABIIOMY YHC-
Jy. CTY/L€HTOB NpPUXOJAUJOCh OJHOBPEMEHHO YYUTbC H paboTaTb.
BceaencTBiHe orpaHHYEHHOCTH NEPCNEeKTHB SKOHOMHUYECKOTO Pa3BHTHSA
6yp)KyasHoil DCTOHUH YHCJIO CTYAEHTOB Hauaso cokpalatecsi. OnHo-
BPeMeHHO peaKLUHOHHble CHJbl Mepelllyii B HACTYNJeHHe npotuB Oyp-
KYa3HO-JE€MOKPAaTHYECKOrO YCTPOHCTBa YHHBepCHTETa .

KAMPF UM DAS HOCHSCHULGESETZ DER UNIVERSITAT
TARTU IN DEN JAHREN 1919—1925

0. Elango
Zusammenfassung

Die Hauptquelle der Hochschulbildung im biirgerlichen Est-
land war die Universitat Tartu, ein Erbe aus der Zarenzeit. Die
Oktoberrevolution ermdglichte es, auf dieser Basis eine estnisch-
nationale Universitidt zu errichten, doch wegen der kurzen Dauer
der Sowjetmacht in Estland beschéitigte sich anstatt der Arbei-
terklasse das Biirgertum damit. Das estnische Biirgertum be-
durfte einer Hochschule zur ideologischen Festigung seines Staa-
tes und zu dessen Belieferung mit Fachkréaften.

Seit 1919 wurde die Universitdt sowohl hinsichtlich ihrer wis-
senschaftlichen Beschaffenheit als auch ihres Lehrkérpers und der
Unterrichtssprache als estnisch-nationale Hochschule ausgebaut.
Dieser Prozess konnte nicht ohne Kampf vor sich gehen. Die
Arbeiterklasse und die demokratische Intelligenz, die von revolu-
tiondren Ideen beeinflusst waren, forderten, dass die Hochschule
demokratisch und autonom, dass die Hochschulbildung dem

* werktdtigen Volk zuginglich wére. Die Vertreter der estnischen
progressiven Intelligenz in der Konstitutionierenden Versamm-
lung und in der Staatsversammlung setzten sich ein gegen die
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Ausbildung von Geistlichen aus Staatskosten, d. h. gegen das
Vorhandensein der Theologiefakultdt an der Universitat.

Durch den Kampf um diese Fragen wurde die Verabschiedung
des Hochschulgesetzes in der Staatsversammlung erst im Jahre
1925 erreicht. Den reaktiondren Kreisen gelang es dennoch, die
Theologiefakultdt an der Hochschule zu erhalten, was auf den
Sieg des Klerus, der 1923 den Religionsunterricht auf Staatskos-
ten sowohl in der Grund- wie in der Oberschule durchsetzte, zu-
riickzufiihren ist. Das Gesetz des Jahres 1925 sicherte der Univer-
sitdt eine gewisse Autonomie bei der Gestaltung des Unterrichts
und der Forschung zu.

Die Studenten hatten dafiir zu kdmpfen, dass ihnen eine
Selbstverwaltung zugesprochen und dass diese auch im Hoch-
schulgesetz festgelegt werde. Die Studenten schlossen sich in
vielerlei Korporationen und Vereinen zusammen, doch das Gros
(ca. 70%) gehdrte nicht zu ihnen. Die reaktiondrsten Kreise des
Biirgertums und die Korporanten traten fiir eine Studentenver-
tretung ein, der nur organisierte Studenten angeho6ren. Dennoch
gelang es 1925 dem demokratisch gesinnten Teil der Studenten-
schaft, im Hochschulgesetz eine Studentenvertretung festzulegen,
die von allen immatrikulierten Studenten auf gleicher Grundlage
gewdhlt wurde. So siegte das Prinzip des biirgerlich-demokra-
tischen Parlamentarismus.

Die proletarischen Studenten, die von dem Sozial-Philoso-
phischen Studentenverein unter Fiihrung der Kommunistischen
Partei Estlands vertreten wurden, nahmen an den Wahlen der
Studentenvertretung teil, da sie so die Standpunkte des Vereins
besser propagieren konnten. Doch der Tatigkeit des Vereins wur-
den von der Universitdtsfiihrung recht bald Hindernisse in den
Weg gelegt, und Ende 1924 wurde der Verein geschlossen.

Da es dem biirgerlichen Staat zunichst an.nationalen Intel-
lektuellen gebrach, wurde die Zah] der Studenten in jenen Jah-
ren nicht eingeschrinkt. Ihre Zahl an der Universitit Tartu
wuchs im Vergleich zur Zeit vor der Revolution betrichtlich. Da
jedoch den Studenten die materielle Basis fiir das Studium héiu-
fig fehlte, mussten viele neben ihrem Studium arbeiten. Durch
die geringe Entwicklungsperspektive der Wirtschaft im biirger:
lichen Estland begann sich die Zahl der Studenten bald zu ver-
ringern. Zugleich gingen die reaktiondren Krifte zum Angriff
auf das biirgerlich-demokratische Hochschulstatut iiber.
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