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1. Retsidiivse kuriteo prognoosimisel tuleb süüdim õistetu uue 
kuriteo võimalikkuse üle o tsustada tema senise elu ja isiksuse a lu ­
sel. Üheks retsidiivi e t tenägem ise  võimaluseks on prognoositava 
isiku elukäigu n ing  isiksuse kõrvutam ine ühelt poolt juba re ts i­
diivse kuriteo to im epannud isikute tüüpilise elukäigu ja isiksusega 
n ing  teiselt poolt nende isikute tüüpilise elukäigu ja isiksusega, kes 
päras t  esm akordset süüdim õistm ist enam ei ole uusi kuritegusid 
toime pannud. Kui prognoositava elukäik n ing  isiksus on põhi­
joontes sam a mis retsidivistidel, on tõenäoline ka uue kuriteo toime­
panemine. Ja vastupidi, kui p rognoositava elukäik ja isiksus s a rn a ­
nevad mitteretsidivistide om aga, on uus kuritegu palju  vähem tõe­
näoline.

N agu näeme, on prognoosimise probleemistik tihedalt seotud 
retsidiivi geneesi probleemidega n ing  prognoosi efektiivsus sõltub 
suurelt osalt  retsidiivi põhjuste tundm isest. Kui me tunnem e hästi 
retsidiivi tüüpilisi põhjusi ja  oskame neid tu v as tad a  konkreetse 
kuriteo puhul, võime ka ette näha  retsidiivi reaa lse t  ohtu või selle 
puudumist. Seepärast,  ehkki käesoleva töö põhiline ü lesanne on 
retsidiivi prognoosimise metoodika käsitlemine, ei saa  me pärise lt  
mööda m inna ka retsidiivi geneesi probleemidest.

Retsidiivi tüüpilisi põhjusi ja  nendega  kaasnevaid  nähtusi  või­
m aldab tu v as tad a  retsidivistidest ja  m ittere ts id iv is tidest m oodus­
ta tud  väljavõttelis te  rühm ade võrdlev kriminoloogiline uurimine. 
Nimetame retsidivistide rühm a põhirühm aks ja  m itteretsidivistide 
rühm a kontrollrühm aks. Käesolevas töös on kasu ta tud  faktilise 
m ater ja lina  retsidiivi kriminoloogilisel iseloomustamisel autori 
andmeid 100 nooruki-retsidivisti kohta, kes võeti esm akordselt 
k rim inaalvastu tusele  a laealis tena ja  kar is ta ti  vabadusekaotusega 
Eesti NSV-s aas ta te l  1960— 1965 (põhiriihm), ja  100 esm akordselt 
k r im inaalvastu tusele  võetud ja  vabadusekao tusega  kar is ta tud  a la ­
ealise kohta Eesti NSV-s aas ta te l  1965— 1966 (kontrollrühm ). 
Kuna andmed kontrollrühm a kohta p iirduvad perioodiga kuni
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esm akordse karistuse mõistmiseni, võim aldab kõnesolev faktiline 
m ater ja l  prognoosida retsidiivi a inu lt  kõige va ra ja sem as  s ta a ­
diumis — esm akordse süüdim õistm ise a j a l . 1

2. Vaatlem e lühidalt prognoosi aluseks olevate tunnuste  valiku 
metoodikat.

Kõnesoleva 200 kurja teg ija  osas oli uurimisobjektiks neid üm b­
ritsenud so tsiaalne keskkond, nende käitum ine ja isiksus enne 
esm akordset süüdimõistmist.

P eaaeg u  kõigi uuritud  tunnuste  osas (neid oli üle 60) i lm ne­
sid põhi- ja kontrollrühm a nä i ta ja tes  s tatis tilised  erinevused. 
Nende usa lda tavuse  kontrollimiseks kasu tasim e Studenti kritee­
riumi:

kus Pi ja P 2 täh is tavad  andmeid erinevates rühmades, N 1 ja N2 
aga  rühm ade suurusi.

Kui võtta u sa lda tavusas tm eks  95%, n ag u  seda tavalise lt  
tehakse, vabadusas tm e  juures d f =  со (df =  Ni +  N2—2), siis peab  
toodud valemi alusel a rvu ta tud  t kriitiline olema vähem alt  1,96. 
Sellisel juhul on nä i ta ja te  erinevus rühm ade vahel s ta tis ti l ise lt  
u sa lda tav .2

P ä ra s t  s ta tis til iselt  u sa lda tava te  erinevuste v ä l jase lg i tam is t  
jäi valida 38 tunnuse  vahel. Kuna käesolevas töös k ir je lda tava  
prognoosimismeetodi seisukohalt on kasu ta tavad  a inult v a s ta s ­
tikku sõltum atud või vähesõltuvad tunnused  (korrelatsioonikor­
daja  peab olema mitte suurem  kui 0,3—0,4, sest vas tase l korral 
mõjutaks üks tunnus prognoosi tu lem ust nii otseselt kui ka teiste 
tem ast sõltuvate tunnuste  kaudu) ,  tuli leida korre la ts ioonikorda­
jad. Selleks kasutasim e %2 valem it3:

1 Rühmade m oodustam ise põhimõtete ja nende iseloom ustuse kohta vt. 
lähem alt H. K i n g s .  Noorukite retsidiivne kuritegevus (Eesti NSV m aterja lide 
alusel). Väitekiri õigusteaduse kandidaadi teadusliku kraadi taotlem iseks. Tartu,. 
1968, lk. 95— 104.

2 Valemi kohta vt. lähem alt H. Б е й л и .  Статистические методы в био­
логии. М., 1962, стр. 251.

Nagu valem ist näeme, on rühm ade suurus pöördvõrdelises sõltuvuses n ä i­
ta ja te  erinevusest rühm ade vahel: mida suurem ad on rühm ad, seda väiksem  
erinevus näita ja tes on sta tistiliselt usaldatav , ja  vastupidi, m ida väiksem ad on 
rühm ad, seda suurem peab olema erinevus, et olla sta tistilise lt usaldatav . Siit 
järeldub, et s ta tistiliselt usa ldatavate  andm ete saam isks ei ole sotsioloogiliste 
uurim uste puhul vaja väga suurt arvu uuritavaid isikuid. Tähtis on, et objektid 
oleksid õigesti valitud.

3 Valemi kohta vt. lähem alt Д ж . Э д н и  Юл,  М. Дж.  К е н д э л .  Теория 
статистики. М., I960, стр. 315—316.

t

n (ad — cb)2
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kus n on rühm a suurus, a — juhud, kus esinevad mõlemad tu n n u ­
sed, b — kus esineb ainult üks tunnustest,  с — kus esineb ainult 
teine tunnustest,  d — kus ei esine kumbagi tunnust,  kusjuures

Leidnud kummaski rühm as eraldi korrelatsioonikordajad elekt­
ronarvutil  «Ural-4», tuli o tsustada, millised vastastikku  sõ ltuva­
test tunnustes t  vä lja  jä t ta .  Kui omavahel olid seotud ainult kaks 
tunnust, jäi välja  väiksema tdn tunnus. Kui seosed olid keerulise­
mad, a rvestas im e lisaks eelnevale ka seoste arvu, jä t te s  välja  tu n ­
nused, millel oli kõige rohkem lubatust tugevam aid  seoseid.

Eeltoodud tingim usi arvesse võttes jäi n.-ö. sõelale 20 tunnust:
1) kodune miljöö oli ebastabiilne (vanem ad lahku läinud või viibi­
nud karis tuse  kandmisel või uuritav  ise lahkunud kodust), 2) pere­
kond elas ühes toas, 3) uuritava le  ei antud üldse taskuraha, 4) kodu 
ja  kooli kontakt puudus või oli puudulik, 5) vanem ad  suhtusid 
pooldavalt või ükskõikselt uuritava õpingute katkestamisse,
6) uuritav  vahetas  kooli, 7) uuritava haridus oli 7 kl. või vähem,
8) uuritav  vahetas  töökohti, 9) esm akordse krim inaalvastu tusele  
võtmise ajal uuritav  ei töötanud ega õppinud, 10) uuritav  ei tu n d ­
nud huvi poliitilise k irjanduse  vastu, 11) uuritav  ei sõbrutsenud 
koolikaaslastega, 12) uuritav  sõbrutses endast  vanem ate  inimes­
tega, 13) uuritav  oli olnud seksuaalvahekorras,  14) uuritav  su itse­
tas, 15) uuritav  ta rv i tas  peaaegu iga päev alkoholi, 16) uuritava l 
esines kodunt põgenemisi, 17) uuritav  pani toime kuriteo 
Eesti NSV KrK § 197 tunnustel, 18) uuritav  pani toime enam  kui 
ühe kuriteo enne esm akordset k rim inaalvas tu tuse le  võtmist, 
19) uuritav  pani toime kuriteo koos varem  kuritegusid  to im epan­
nud isikutega, 20) uuritav  ei kahetsenud kuriteo to im epanem ist.4

Prognoosi täpsuse  kindlustam iseks jä tsim e ülalloetletud tu n ­
nuste  hu lgas t  kõrvale veel tunnused, mille osas võis esineda vigu 
a lgandm etes . Nii jäid  välja  tunnused, mis ra janesid  h innangu te l  
(näit. vanem ate  suhtum ine uuritava õpingute katkestam isse) või 
eeskätt  uuritava  enda seletustel (näit. kas uuritav  oli olnud sek­
suaa lvahekorras) .  O tsustasim e välja  jä t ta  ka kuriteo liiki k äs i t­
leva tunnuse (17), kuivõrd teised sam alaadsed  tunnused  olid 
juba välja jäänud  põhjusel, et rühm ade vahel ei esinenud s ta t is t i ­
liselt u sa lda tavaid  erinevusi või siis olid need tunnused  seotud 
paljude teiste tunnustega.

Eeltoodud kaa lutlustel valisime lõplikult välja  10 tunnust, mis 
on esitatud a l l jä rgnevas  tabelis.

4 Tunnuste kriminoloogilise iseloom ustuse kohta vt. H. K i n g s .  Noorukite 
retsidiivne kuritegevus (Eesti NSV m aterjalide alusel). V äitekiri õigusteaduse 
kandidaadi teadusliku kraadi taotlem iseks. Tartu, 1968, lk. 115 jj.
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T abel Г

Jrk.
nr.

Tunnuse esinemine:

Tunnuse nim etus põhi­
rühm as c/c

kontroll­
rühm as

%

tdif

1. Kodune miljöö oli ebastabiilne 74 32 6,5
2. Perekond elas ühes toas 64 40 3,4
3. U uritav vahetas kooli 82 64 2,9
4. U uritava haridus oli 7 kl. või v ä ­

hem 86 62 4,0'
5. U uritav vahetas töökohti 38 19 2,8
6. Esm akordse krim inaalvastu tuse­

le võtmise ajal uuritav  ei töötanud 
ega õppinud 31 4 5,4

7. U uritav tarv itas peaaegu iga päev 
alkoholi 25 8 3,3

8. U uritaval esines kodunt põgene­
misi 45 22 3,5

9. U uritav pani toime enam kui ühe 
kuriteo enne esm akordset krim i­
naalvastu tusele võtm ist 76 56 3,3

10. U uritav pani toime kuriteo koos 
varem  kuritegusid toimepannud 
isikutega 45 17 4,4

Ülaltoodud tunnuste  valikul on eeskätt  silmas peetud metoo­
dilist aspekti. P rognoosim ise üheks raskem aks probleemiks on aga 
tunnuste  valiku teoreetiliste aluste vä lja töö tam ine ning  see küsi­
mus vajab  alles uurimist.

3. Konkreetsetest prognoosimise m eetoditest vaatlem e meeto­
dit, mille on välja  töötanud A. W ald n ing  täiendanud A. Genkin 
ja L. Võhandu.5 Senini on seda meetodit edukalt rakendatud  m uu­
des valdkondades.6

A. Waldi meetod on järgm ine.
P ä ra s t  tunnuste  valikut tuleb leida tunnuste  rühm adevahelised  

suhted. Tabelis 1 toodud esimese tunnuse osas on see 74:32 =  2,312. 
Täpselt samuti tuleb ta li tada  tunnuste  a lternatiiv idega. E sim ese 
tunnuse osas on see (100—74): (100— 32) =0,382. Selliselt tuleb 
töödelda kõiki uuritava id  tunnuseid  (vt. tabel 4).

Millest need jaga tised  rääg ivad?  Kui jag a t is  on suurem kui

5 L. V õ h a n d u .  M atem aatilised meetodid bioloogias. — «Eesti Loodus»,. 
1964, nr. 4, lk. 193— 196.

6 Vt. näiteks И.-В. Н а н н  и с, С. Р. В e л ь д p e. Определение пола по сла- 
бокоррелирующим остеометрическим признакам. — «Судебная медицина», т. 9, 
1966, № 2.
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1, on tegem ist retsidiivse tunnusega, kui väiksem kui 1, mitteret- 
sidiivse tunnusega. On ju  toodud näites  koduse miljöö ebastab iil­
sus iseloomulikum retsidivistidele, selle puudum ine aga  kontroll­
rühmale. Arvud 2,312 ja  0,382 väljendavad  kõnesolevaid tu n n u ­
seid kvantitatiivselt.

Konkreetse isiku kohta prognoosi saam iseks se lg ita takse  välja  
tem a juures  tabelis fikseeritud tunnuste  esinemine või puudumine, 
asenda takse  tunnused  v as tav a te  arvudega n ing  need korru ta takse  
omavahel. Nii saadakse  koondhinnang kõigi tunnuste  osas. Kui 
korrutis  tuleb suurem  kui 1, on isikut iseloom ustav tunnuste  
kogum  retsidiivne n in g  prognoos viitab retsidiivi võimalikkusele. 
Kui korrutis  on väiksem  kui 1, on tunnuste  kogum m itteretsidiivne 
n in g  prognoos ei viita retsidiivi võimalikkusele. L. V õhandu soovi­
tab  m enetluse lih tsustam iseks korru tam ine asendada  liitmise ja 
lahutam isega, leides rühm adevahelis te  suhete logaritmid. Toome 
a ll jä rgneva lt  küm nendlogaritm ide tabeli, kus kõik logaritm id on 
korruta tud sa jaga .  L. Võhandu n im etab neid suurusi pallideks.

T a b e l  2

Suhted 1,0 1,25 1,5 1,75 2,0 2,25 2,5 2,75
Pallid 0 10 18 24 30 35 40 44

Suhted 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0 5,5 6,0 6,5
Pallid 48 54 60 66 70 74 78 81

Suhted 7,0 7,5 8,0 8,5 9,0 9,5 10
Pallid 85 88 90 93 95 98 100

Suhted 0,95 0,9 0,85 0,8 0,75 0,7 0,65 0,6
Pallid - 2 - 5 - 7 - 1 0 - 1 2 - 1 5 - 1 9 - 2 2

Suhted 0,55 0,5 0,45 0,4 0,35 0,3 0,275 0,25
Pallid - 2 6 - 3 0 - 3 5 - 4 0 - 4 6 - 5 2 - 5 6 - 6 0

Suhted 0,225 0,2 0,175 0,15 0,125 0,1
Pallid - 6 5 - 7 0 - 7 6 - 8 2 - 9 0 -1 0 0

Sellistele suhetele n agu  ülaltoodud näites  2,312 j a 0,382 lei­
tak se  pallid lihtsa võrdelise jao tuse  teel (lineaarse  in terpolar isa t- 
siooniga) n in g  antud juhul vas taks  neile 36 ja  42 palli (tabel 4). 
Korrutam ise asemel tuleb nüüd koondhinnangu saam iseks pallid 
liita. Kui sum m a on positiivne, on tunnuste  kogum retsidiivne, kui 
summa on negatiivne, on tunnuste  kogum mitteretsidiivne. Kui 
pallide sum m a on 0 (-= korrutis  1), pole prognoos nende tunnuste  
alusel antud juhul võimalik, sest retsidiivi tõenäosus on võrdne 
sellest hoidumise tõenäosusega.
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Mida enam erineb sum m a O-st, seda suurem  on vas tav a l t  kas 
retsidiivi või sellest hoidumise tõenäosus. Seda peegeldab j ä r g ­
mine tabel.8

T a b e l  3

Pallide
summa =hso ±200 ±128 ± 95 ± 7 5 ± 60 ± 4 8 ± 4 0 ± 3 0 0

Prognoosi 
teoreetilise 
usaldatavuse 
aste %

100 99 95 90 85 80 75 70 66 50

Pallide sum m a 200 ja  sellele v as tav  prognoosi teoreetilise 
usa lda tavuse  aste 99% tähendavad  seda, et iga 100 konkreetse 
isiku käitum ise prognoosimisel, kui igakord  pallide sum m a on 200, 
on ainult 1 prognoos 100-st ekslik, s. t. 99 juhul 100-st on p ro g ­
noosi õ igsus garan teer itud . Võime ka öelda, et + 2 0 0  palli korral 
paneb ku rja teg ija  uue kuriteo toime 99% -lise teoreetilise tõenäo­
susega, —200 palli juures  on ag a  retsidiivi teoreetiline tõenäosus 
ainult 1% (99-1 juhul 100-st retsidiivi ei esine).

Loogika on sam a ka ü le jäänud juhtudel.
Eeltoodud üldisele põhimõttele tuleb lisada kaks t ingim ust:

1) öeldu kehtib juhul, kui prognoosi aluseks olev faktiline m a te r ­
jal on kvaliteetne, s. t. kui retsidiivi faktiline tõenäosus an tud  
m ater ja li  alusel vas tab  teoreetilisele tõenäosusele. Kui 95— 127 
palli kogunud 100-lt k u rja teg ija l t  me võime teoreetiliselt eeldada 
retsidiivi 90-1 kuni 94-1 isikul, siis konkreetse faktilise m ater ja li  
puhul peab see proportsioon säilima. N äiteks kui 15-st 95— 127 
palli kgunud isikust on 14 re tsidivistid  (tabel 5), siis v as tab  ret-

14
sidiivi faktiline tõenäosus teoreetilisele ( ^  100 =  92% ) n ing  vii­
m ane kehtib. Kui faktiline tõenäosus ei v as ta  teoreetilisele, tuleb 
kontrollida a lgm ater ja li  kvaliteeti; 2) öeldu kehtib mitte ainult 
an tud väljavõttelise  kogumi retrospektiivsel prognoosimisel, vaid 
ka prospektiivsel prognoosimisel isikute osas, kes ei kuulu kõnes­
olevasse väljavõttelisse kogumisse, juhul kui retsidiivi geneesis ei 
ole toimunud olulisi nihkeid. Siit järe ldus, et meetodi praktilisel 
rakendam isel tuleb perioodiliselt korra ta  retsidiivi kriminoloogi- 
list uurim ist n ing  v as tav a l t  tegelikkuses toimunud m uudatuste le  
korrigeerida ka prognoositabeleid.

Retsidiivi teoreetilise tõenäosuse tegeliku realiseerum ise osas 
tuleb veel s ilm as pidada, et prognoosimisel me ei võta arvesse  
prognoosi järe ldusena  rakendatava id  profülaktilisi vahendeid, mis 
võivad oluliselt vähendada  negatiivse prognoosi realiseerum ist.

8 Tabeli aluseks oleva valemi kohta vt. L. V õ h a n d u .  M atem aatilised 
meetodid bioloogias. — «Eesti Loodus», 1964, nr. 4, lk. 195.

57'



Tabeli 3 p innalt tõusetub küsimus, kas kriminoloogiliste p rog ­
nooside puhul ei tuleks sam uti n agu  teistes valdkondades võtta 
t ea tav  kindel prognoosi u sa lda tavuse  piir, millest a lates tuleks 
negatiivset prognoosi arves tada  profülaktilises töös. Tavalise lt  on 
selleks piiriks 95%. Senises kriminoloogilises prognoosimise p rak ­
tikas (näit. E. ja S. Glueckid) ei ole prognoosi usa lda tavuse  astet 
arvestatud. Kuid see probleem vajab  siiski uurimist.

4. Tabel 4 ongi prognoositabel. Kontrollime selle efektiivsust 
meie poolt uuritud 100 nooruki-retsidivisti re trospektiivse prognoo­
simise teel (tabel 5). Kuna prognoos toimub po s t  fac tum,  on või­
m alik absoluutselt täpselt kontrollida prognoosi vas tavus t  tege­
likkusele.

T a b e l  1

J—*
Tunnuse nimetus

Rühmadevahelised
suhted: Pallid:

с

põhitun. alternat. põhitun. alternat.

1. Kodune miljöö cli ebastabiilne 2,312 0,382 36 —42

2. Perekond elas ühes toas 1,6 0,6 20 —22

3. U uritav vahetas kooli 1,281 0,472 12 —33

4. U uritava haridus oli 7 kl. või 
vähem 1,387 0,368 14 —44

5. U uritav vahetas töökohti 2,0 0,765 30 — 12

6. Esm akordse krim inaalvastu­
tusele võtmise ajal uuritav ei 
töötanud ega õppinud 7,75 0,718 89 — 14

7. U uritav tarv itas peaaegu iga 
päev alkoholi 3,125 0,81 49 —9

8. U uritaval esines kodunt põge­
nemisi 2,045 0,705 31 — 15

9. U uritav pani toime enam kui 
ühe kuriteo enne esm akordset 
krim inaalvastutusele võ t­
mist 1,357 0,546 13 - 2 6

10. U uritav pani toime kuriteo 
koos varem  kuritegusid toim e­
pannud isikutega 2,647 0,662 42 — 18

Tabelist näeme, et 79 retsidivisti osas andis prognoos juba esm a­
kordse süüdimõistmise ajal õige h innangu  nende edasisele kä itu ­
misele, pidades retsidiivi tõenäos-ust suurem aks sellest hoidumise 
tõenäosusest. Ühe isiku osas prognoos h in n an g u t  ei andnud n ing  
20 osas andis eksliku hinnangu, pidades retsidiivi tõenäosust
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väiksemaks sellest hoidumise tõenäosusest. Kuid tuleb arves tada ,  
et nende isikute osas ei vä lis ta  prognoos retsidiivi võimalust, vaid 
hindab seda ainult väiksem aks re tsidiivist hoidumise võim alusega 
võrreldes. Sellegipoolest tekib küsimus, millest see on tingitud.

Eelkõige tuleb selle põhjust otsida retsidiivi geneesi i seä rasu s­
test. Kaugeltki mitte a lati  ei pruugi retsidiivi põhjused peituda 
isiku sügavam as rikutuses ( tavaliste  kurja teg ija tega  võrreldes,, 
kellele esimene süüdim õistm ine jääb  ka viimaseks) juba enne

T a b e l  5.

Pallide summa
Retsidiivi teo­

reetilise tõe­
näosuse aste 9c

R etsidi­
vistide

jagunem ine
%

K ontroll­
rühma

jagunem ine
%

Retsidiivi 
faktilise 

toen. aste
%

200 kuni oo 99 kuni 100 8 0 100
128 — 199 95 —98 17 4 81
95 — 127 90 — 94 14 1 93
75 — 94 85 — 89 10 1 91
60 — 74 80 — 84 9 2 82
48 — 59 75 — 79 6 0 100
40 — 47 70 — 74 1 1 50
30 — 39 66 — 69 7 6 54

1 — 29 51 — 65 7 13 35
0 50 1 0 100

— 1 — —29 49 — 34 7 19 27
—3 0 ------- 39 33 — 31 3 7 30
—4 0 ------- 47 30 — 26 1 0 100
—4 8 ------- 59 25 — 21 2 5 40
—6 0 ------- 74 20 — 16 1 5 17
—7 5 ------- 94 15 — 11 2 4 33

—9 5 ------- 127 1 0 — 6 2 11 15
— 1 2 8 ------- 199 5 — 2 2 20 9
—200 — oo 1 — 0 0 1 0

Kokku 100 100

esm akordset süüdimõistmist. Isikust, kes esmakordse süüdim õist­
mise ajal on iseloom ustatav  tavalise  ku rja teg ijana ,  võib kujuneda 
retsidivist alles kar is tuse  kandm ise (kui see ei toimu nõutaval 
tasemel) või koguni sellele jä rgneva l  perioodil (kui kar is tuse  
kandm iselt vabanenu satub uuesti negati ivsesse  m ikrokeskkonda). 
Ka meie prognoosi objektide puhul ei ole välis ta tud  võimalus, et 
osal neist kujunesid retsidiivi eeldused alles h ilisemas s taad ium is  
ning esm akordse süüdim õistm ise ajal tehtav  prognoos fikseerib 
neile ju s t  seetõttu m adala  retsidiivi tõenäosuse. See on probleem, 
mis vajab  edasist uurimist.

Teine oluline moment, mis tõenäoliselt m õjutab prognoosi 
efektiivsust, võib olla seotud retsidiivi geneesi erisustega sõltu-
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v a i t  kuriteo liigist või m uudest kuriteo või ku rja teg ija  isiksuse 
tüpoloogilis test tunnustest.  Ka see hüpotees vajab  edasis t  uuri­
mist.

Kolmas asjaolu, mis ilmselt ava ldab  negatiivset mõju p rog­
noosi efektiivsusele, seisneb kontro llrühm a kvaliteedis. Kontroll­
rühm a kuuluvad 1966. a. ATK-s kar is tus t  kandnud  alaealised. 
Kuid aasta il  1961 — 1964 pani 40% sellest kolooniast karis tuse 
ärakandm isel vabanenu is t  toime retsidiivse kuriteo. Järe liku lt  ka 
kontrollrühm  võib s isa ldada  kuni 40% u la tuses  tulevasi re tsid i­
viste. See peegeldub ka tabelis 5 toodud andmetes, millest n äh ­
tub, et 28 kontrollrühm a kuuluvat u u ri tava t  on saanud  retsidiivse 
prognoosi. Kui retsidivistide rühm as uuritava te  jao tum ine tabe­
lis 5 üldjoontes vas tab  eeldatavale, s. t. kontsen tratsioon  on kõige 
suurem tabeli tipus, kus retsidiivi tõenäosus on kõige suurem, siis 
kontrollrühm a osas on selgelt  e r is ta tavad  kaks kontsentratsiooni 
tsooni: 1) 29-st kuni —29-ni ja  2) üle —95. Kui viim ane on loo­
giline, siis 0 ümber tekkinud kuhjum ine on ilmne kõrvalekalle 
teoreetilistest eeldustest, Seda kinnitab ka retsidiivi teoreetilise ja 
faktilise tõenäosuse võrdlemine. Kui enam  kui + 6 0  palli kogunud 
isikutel on ainuke suurem  faktilise tõenäosuse lahkum inek teo­
reetilisest +  128 kuni + 1 9 9  palli kogunud isikute osas, siis neil, 
kellel on +  59-st kuni — 127 pallini, vas tab  faktiline tõenäosus teo­
reetilisele ainult —60 kuni — 74 palli kogunud isikutel. Siit jä re l ­
dus, et kontrollrühm  tuleb m oodustada isikuist, kes 3 aas ta  jook­
sul pä ras t  kar is tuse  kandm ist  ei ole toime pannud uut kuritegu. 
Kuna seniste kriminoloogiliste uurim uste  kogem uste alusel ju s t  
esimese 3 aa s ta  vältel pannakse toime enam kui 90% retsidiivseid 
"kuritegusid, siis peaks selle kriteeriumi arvestam ine tagam a 
enam-vähem «puhta» kontrollrühm a.

Retsidiivse kuriteo kriminoloogilise prognoosi efektiivsuse tõst­
miseks on võimalusi veelgi. Näiteks antud prognoositabeli a lu ­
seks on valitud üksnes kõige kergemini ja k indlamini tu v a s ta ta ­
vad  isiksust iseloom ustavad so ts iaalsed tunnused. Kuid k u r ja ­
tegija isiksuse kui prognoosimise objekti iseloomustus on palju 
komplitseeritum. Kui kriminoloog saab oma käsu tusse  ka vahen­
did kurja teg ija  isiksuse psühholoogilise iseloomustuse täpseks 
tuvastam iseks, avab see kahtlem ata  uusi perspektiive retsidiivi 
prognoosimiseks.
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О М Е Т О Д И К Е  К РИ М И Н О Л О Г И Ч Е С К О Г О  П Р О Г Н О З И Р О ­
ВАНИЯ Р Е Ц И Д И В Н О Г О  П Р Е С Т У П Л Е Н И Я

Кандидат юридических наук X. Кингс

Р е з ю м е

1. При прогнозировании рецидивного преступления о воз­
можности совершения осужденным нового преступления следует 
судить по его жизненному пути и личности. Одной из возмож ­
ностей предвидения рецидива является сравнение основных приз­
наков жизненного пути и личности прогнозируемого, с одной 
стороны, с типичными соответствующими признаками рецидиви­
стов и, с другой стороны, с типичными признаками преступни­
ков, которые после осуждения новых преступлений не совершали. 
Если указанные признаки прогнозируемого в основном совпадут 
с  признаками рецидивистов, то вполне вероятно совершение им 
нового преступления. И, наоборот, если признаки прогнозируе­
мого схожи с признаками нерецидивистов, совершение нового 
преступления маловероятно.

2. Типичные причины рецидива и сопровождающие их явле­
ния устанавливаются путем сравнительного криминологического 
исследования выборочных групп, состоящих из рецидивистов 
(основная группа) и нерецидивистов (контрольная группа).

В настоящей работе в качестве фактического м атериала при 
применении методики прогнозирования используются собранные 
автором данные относительно 100 юношей-рецидивистов, которые 
впервые были привлечены к уголовной ответственности еще несо­
вершеннолетними и приговерены к лишению свободы в Эстонской 
ССР в 1960— 1965 гг. (основная группа), а такж е данные, касаю ­
щиеся 100 впервые привлеченных к уголовной ответственности в 
Эстонской ССР в 1965— 1966 гг. и приговоренных к лишению 
свободы несовершеннолетними (контрольная группа).

Объектом исследования в обеих группах была окруж авш ая 
преступников конкретная социальная среда, их поведение и лич­
ность до первого привлечения к уголовной ответственности и 
осуждения судом.

В показателях основной и контрольной групп в части почти 
всех исследуемых признаков (их было свыше 60) выявились 
статистические расхождения. С целью проверки их достовер­
ности использовался критерий Стюдента.

После выяснения статистически достоверных расхождений 
для дальнейшего отбора осталось 38 признаков.

С точки зрения описываемого, в настоящей работе конкрет­
ного метода прогнозирования используемыми были лишь взаим­
но несвязанные либо слабо связанные признаки (множитель кор­
реляции должен быть не больше 0,3—0,4). Множители корреля­
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ции (на ЭВМ «Урал-4» в вычислительном центре ТГУ) были 
найдены по формуле квадрата х 2 в отдельности для обеих 
групп.

Окончательно было отобрано 10 признаков.
3. Из конкретных методов прогнозирования в статье рас­

сматривается метод, разработанный А. Уальдом и дополненный 
А. Генкиным и JI. Выханду. Н а основании вышеуказанного мето­
да была выработана таблица прогноза. Эффективность таблицы 
проверялась путем ретроспективного прогнозирования исследуе­
мых нами 100 юношей-рецидивистов. Поскольку прогноз осу­
ществляется ex p o s t  facto,  возможно абсолютно точное сравнение 
соответствующего прогноза действительности.

Результаты были таковы: в части 79% рецидивистов прогноз 
уже во время первого привлечения к уголовной ответственности 
дал бы правильную оценку их дальнейшего поведения. В отноше­
нии одного лица прогноз оценки не дал и в отношении 20 лиц 
считал вероятность избежания рецидива большей вероятности 
рецидива. При этом следует учесть, что в отношении этих лиц 
прогноз не исключал возможности рецидива, а лишь считал ее 
меньшей по сравнению с возможностью избежания рецидива.

Подводя итоги, можно сказать, что настоящая попытка прог­
ноза лишь начало работы, в этом направлении и преследует 
исключительно методические цели. Д ля  разработки таблиц 
прогнозирования рецидива, в первую очередь, необходимо глуб­
ж е установить генезис рецидива. Именно поэтому буржуазные 
криминологи и не добились успехов в прогнозировании, что они 
не в состоянии были научно раскрыть социальный генезис пре­
ступности. Исходя из возможностей советской криминологии 
имеются все основания предполагать успех в прогнозировании.

62


