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Noukogude kriminaalprotsessis on vaja tdendamisele kuulu-
vate asjaolude véljaselgitamisel sageli lahendada mitmesuguseid
identifitseerimise Ulesandeid. Nende Ulesannete lahendamine on
vOGimalik seetdttu, et inimese iga toiming jitab teatavaid kajastusi
ehk jélgi selle isiku enda, samuti teiste isikute teadvusse ning
védlismaailma mitmesugustele objektidele.

Inimese teadvusse vdi vélismaailma j&&dnud jalgedes kajastu-
vad neid mojustusi esilekutsunud objektide vélisehituslikud ja
muud tunnused. Seoses sellega on v@imalik saada jalgedest infor-
matsiooni neid jélgi jatnud objektide mitmesuguste tunnuste
kohta. Tunnuste all mdistetakse siin objekti neid omadusi, mille
jargi saab seda objekti dra tunda ja teiste samaliigiliste hulgast
eristada. Seega on vdimalik objekti nende tunnuste jargi, mis on
salvestunud kas inimese teadvuses v0i kajastunud teisel vdlismaa-
ilma objektil, teha jareldusi selle kohta, kas kontrollitav objekt on
seesama, kes vdi mis on seotud kuriteosiindmusega.

Kriminalistika-alases kirjanduses on siinjuures avaldatud
arvamust, et inimese teadvusse jdadnud jéalgedest lahtudes saab
selgitada ainult selle objekti samasus v6i samasuse puudumine,
keda vdi mida tajuti kuriteosindmuse ajal. Nii arva-
takse naiteks monikord, et &ratundmiseks esitamisel toimuvas
identifitseerimisprotsessis ldhtub &ratundja objekti nendest tun-
nustest, mida ta tajus seoses kuriteosindmusega.l Jaljed, mida
kasutatakse tdendamisele kuuluvate asjaolude véljaselgitamisel, ei
pea aga olema alati jdetud just kuriteo toimepaneku ajal. Esita-
takse ju sageli kriminaalasjade uurimisel kannatanutele &ratund-
miseks neilt varastatud esemeid. Ebadige oleks siin vdita, et kuri-
teo objektiks olnud eseme tunnused on salvestunud omaniku tead-
vuses seoses uuritava kuriteosindmusega. Kujutus, millest lahtu-
takse identifitseerimisprotsessis, tekkis kannatanu teadvuses juba

1 Vt. KpumnHanuctuka. Bbicwas wkona MOOIM CCCP. M. 1968, ctp. 419.
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enne kuriteosiindmust eseme valmistamisel v6i omandamisel ning
kasutamisel.

Sama ilmneb ka laiba esitamisel isiku aratundmiseks. Ka siin
ldhtub dratundja sellest kujutusest, mis on varem tema teadvusse
jadanud elava inimese valistunnustest.

Identifitseerimisprotsess saab toimuda ainult siis, kui esineb
mingisugune kajastus ehk jalg ning kontrollitav objekt, kelle vdi
mille suhtes on vaja jaljest lahtudes lahendada samasuse Kkusi-
must. Seda kajastust ehk jalge nimetatakse identifitseerimisprot-
sessis identifitseerivaks (samastavaks) objektiks.
Kontrollitav objekt, kelle v6i mille suhtes on vaja lahendada
samasuse kisimust, on selles identifitseerimisprotsessis identi-
fitseeritav (samastatav) objekt. Identifitseerimisprotsessi
sisu mdistmiseks on oluline, et need objektid oleksid kindlapiirili-
selt madratletud ja grupeeritud. lIdentifitseerivate ja identifitsee-
ritavate objektide klassifitseerimise kiisimused ei ole aga leidnud
ndukogude kriminalistika-alases kirjanduses pohjalikumat késit-
lust. Kuna Kklassifitseerimine on vahend, mis vdimaldab &igesti
suunata tunnetusprotsessi ja méadrata kindlaks vastavalt jalje ise-
loomule seda jalge jatnud objekti identifitseerimise v@imalused,
tuleb ka identifikatsiooniteoorias podrata vajalikku t&helepanu
identifitseerivate ja identifitseeritavate objektide klassifitseeri-
misele.

Kriminalistika-alases Kkirjanduses jaotatakse identifitseerivate
objektidena esinevad jéljed isikulisteks ehk homoskoopilisteks jél-
gedeks2, tehniliste vahendite ehk mehhanoskoopilisteks jalgedeks3
ja loomajélgedeks. Kdéige sagedamini on uurimis- ja ekspertiisi-
praktikas tegemist isikuliste jalgedega. SeetOttu on vaja konkreti-
seerida identifitseerivate objektidena esinevate isikuliste jalgede
ringi ja nende iseloomu.

Inimese poolt jaetavaid jalgi v8ib rihmitada mitmest liigitus-
alusest lahtudes.

Pidades silmas seda, kuhu on inimene endast jalje jatnud,
kdneldakse teadvusse ning vadlismaailma j&etud jalgedest.

Lahtudes aga sellest, millist informatsiooni sisaldab inimese
teadvusse v8i valismaailma jéetud jalg, saab nende identifitseeri-
vate objektide hulgas piiritleda: 1) trassoloogilisi jalgi,
2) bioloogilisi jalgi 3) vadlimuse jélgi, 4) I6hna ehk
odoroloogilisi jalgi, 5 funktsionaalseid jalgi ja
6) kuriteo toimepanemise viisi iseloomustavaid
jélgi-

Ka nende jéljeliikide raamides on vdimalik eristada jalgede
kitsamaid gruppe.

2 Vt. I /1. TpaHoOBCKWIi. HekoTopble TeopeTUYecKne MOIOXKEHUS Tpacoso-
rMyeckol uaeHTUOUKaLUM NYHOCTU. — KpuMUHanucTukKa u cyfebHas 3KcnepTu-
3a, ¢6. |I. Knes, 1964, ctp. 144.

2 Vt. . . TpaHoBCKWIi. OcHOBbI Tpaconorun. M., 1965, cTp. 8.
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Nii holmab trassoloogiliste jélgede mdiste siin inimese kat-
_rplatg ja kaetud kehaosadega vélismaailma objektidele j&etud
jélgi.

Senini kasutati katmata kehaosade jélgedest isiku identifitsee-
rimise eesmarkidel ainult naha papillaarkurrustikuga kehaosade
jalgi. Seega esinesid identifitseerimisprotsessis identifitseerita-
vate objektidena ainult sGrme- ja peopesa jaljed, harvjuhtudel ka
jalatalla vO6i varbajaljed. Naha pindala, millel esineb papillaar-
kurrustik, moodustab inimesel naha kogu pindalast keskmiselt
ainult 5%. SeetOttu jaid isiku identifitseerimise eesmérkidel kasu-
tamata koik nende kehaosadega jéetud jéaljed, kus ei esine papil-
laarkurrustikku.

Stindmuskoha vaatlusel avastatakse aga mdnikord ka teiste
kehaosadega, nagu kae selgmise pinnaga, palja 0laga, kulnar-
nukiga, kéevarre ja pdlvega, sagedamini aga huultega jéetud
jalgi. Nii esineb huulte jalgi tihti suindmuskohal kurjategija kasu-
tatud klaasil voi siis teokohal suitsetatud sigareti vdi paberossi
otsal. Need jéljed on kasutatavad isiku identifitseerimise eesmér-
kidel seetdttu, et naha ehitus on ka nendel kehaosadel, kus puudub
papillaarkurrustik, individuaalne ja suhteliselt pusiva iseloomuga.
Papillaarkurrustikuta naha ehituse individuaalsus ja suhteline
pisivus seonduvad ka siin périsnaha anatoomilise ehitusega.
Parisnahal hajali paiknevate né&sakeste kohal moodustuvad mar-
rasknahal erineva suurusega rombjad, ruutjad ja kolmnurksed
kujundid. Need nahamoodustised on Uksteisest eraldatud teravate
vaokestega, mis annavad marrasknahale vdrkja ehituse. Tunnus-
teks, mida saab kasutada papillaarkurrustikuta naha piirkonna
individualiseerimiseks, on ka karvandsad ning higi- ja rasundar-
mete avad.

Nende kehaosade jaljed, kus nahal puudub papillaarkurrustik,
kujunevad samuti nagu papillaarkurrustiku jaljedki tavaliselt
rasuhigiga. Huulte jalgede korral on jaljeaines veel silge. Samuti
vdib nendes jalgedes olla ka toiduainete jddke ja huulevdrvi.4

Katmata kehaosadega jéetud jadlgede hulgas moodustavad ise-
seisva identifitseerivate objektide ringi hamba- ja kulnejaljed.

Kaetud kehaosade jdlgi saab jaotada vastavalt kehaosa katva
objekti iseloomule kinda-, jalatsi-, suka- ja sokijalgedeks.

Nii katmata kui ka kaetud kehaosadega jéetud jaljed on identi-
fitseerivateks objektideks trassoloogiaekspertiisi vormis toimu-
vates identifitseerimisprotsessides.

Bioloogilised jaljed kujunevad keha mitmesugustest eritus-
test nagu siljest, spermast ja higist, aga samuti verest, uriinist
ja valjaheitest. Sellesse identifitseerivate objektide ringi kuulu-
vad ka inimese juuksed ja karvad.

4 Vt. A. . MupoHoB. Tpacosornyeckoe wuccrnefoBaHue CcneaoB penbeda
KOXW 4venoseka. M., 1968, cTtp. 8.
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Bioloogiliste jalgede jargi toimub isiku identifitseerimine bio-
loogiaekspertiisi vormis.

Véalimuse jéljed sisaldavad informatsiooni keha valistunnuste
kohta. Kujutus isiku vélimusest vOib olla kfigepealt teise inimese
teadvuses, samuti sellistel vélismaailma objektidel nagu fotol,
negatiivil, diapositiivil ja filmil. Malus salvestunud kujutust isiku
valimusest vdidakse edasi anda isikukirjelduse sOnalises vormis,
joonisel vdi néiteks fotoroboti vahendusel saadud fotokujutuseL
Sellisel juhul on tegemist identifitseeriva objekti kajastusega,
mille vastavust malus sdilinud kujutusega ei saa vahetult kont-
rollida.

Keha vélistunnused on seotud inimese luustiku ehitusega. Seo-
ses sellega on vdimalik luustikust saadud informatsiooni alusel
tuvastada, kas sindmuskoha, ruumi vdi paikkonna vaatlusel v@oi
siis l&biotsimisel leitud luustik on teadmata kadunuks jaanud
konkreetse isiku luustik. Seetdttu tuleb késitleda ka inimese luus-
tikku valimuse jalgede hulka kuuluva identifitseeriva objektina.

Sellest, kus on salvestunud informatsioon isiku valimuse kohta,
sOltub identifitseerimisprotsessi vorm. Kui identifitseerimisel kasu-
tatakse inimese teadvusse j&&nud vdlimuse jalgi, toimub isiku
samasuse vO0i sarnasuse puudumise fakti véljaselgitamine dratund-
miseks esitamise vormis. Kui identifitseerivaks objektiks on isiku
kujutus fotol, negatiivil, diapositiivil voi filmil, kasutatakse isiku
identifitseerimisel isikukirjeldusliku ekspertiisi vdi &ratundmiseks
esitamise vormi.

Kasutades identifitseeriva objektina inimese luustikku, on
identifitseerimisprotsessil kohtumeditsiiniekspertiisi vorm. Kui
aga kannatanu ndgu rekonstrueeritakse prof. M. M. Gerassi-
m ovi meetodi jdrgi5 arvestades kolju ja pehmete koekihtide ehi-
tuse vahelisi seaduspérasusi, siis vdidakse isiku identifitseerimi-
sel kasutada isikukirjeldusliku ekspertiisi ja &ratundmiseks esita-
mise vormi.

Pidades silmas kaasaja teaduse saavutusi, tuleb identifitseeri-
vate objektide iseseisva liigina esitada ka lI6hna ehk odoroloogilisi
jalgi. Inimese I6hn moodustub reast uksikkomponentidest, milleks
an keha erinevate piirkondade I8hnad, samuti elukondlikud ja ini-
mese poolt kasutatavate esemete I6hnad.

Seejuures on inimese I6hn individuaalne ja suhteliselt plsiva
iseloomuga. Inimese I6hn tungib Kiiresti tema riietesse ja jalatsi-
tesse, samuti muudesse temaga kokkupuutes olnud esemetesse
ling pusib nendel objektidel suhteliselt kaua.6 Inimese I6hna indi-

5 Vt. O BO3MOXHOCTW MPVMEHEHUs B C/eACTBEHHOI MpaKTMKe MeTofa BocCCTa-

HOBJIEHMA Nunua no 4Yepeny. — CoOBeTCKas KPUMUHANUCTUKA Ha Cnyxbe cnefctsus,,
wn. 4. M., 1953, ctp. 139.
6 Vt. A. . Bunbepr. KpumuHanuctuyeckas ogoponormsi. — KpumnHa-

nuctnka Ha cnyxb6e cneacteusa. BunbHioc, 1967, cTp. 5.
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viduaalsus ja suhteline plsivus ongi aluseks I8hna ehk odoroloo-
giliste jalgede kasutamisele isiku identifitseerimisel.

Viimasel ajal on toimunud isiku identifitseerimine I6hna ehk
odoroloogiliste jalgede jargi teenistuskoera vahendusel (ksikute
uurimistoimingute nagu d&dratundmiseks esitamise ja uurimiseks-
perimendi kdigus. Nende uurimistoimingute tulemusi on kasuta-
tud kohtulike tdenditena. Kuna n6ukogude kriminaalprotsessis ei
saa siin loom esineda tdendi allikana, ei ole ka I8hna jalgede kasu-
tamisel sellisel kujul kohtuliku tdendi tdhendust. Identifitseerimis-
protsessi tulemused on kasutatavad ainult uurimisversioonide
pistitamisel ja kohtuliku tdendi allika leidmisel. Jarelikult saa-
vad Idhna jaljed esineda, arvestades kaasaja vOimalusi, identifit-
seerivate objektidena ainult valjaspool kriminaalprotsessi. Selleks,
et I6hna jalgede jargi toimuva identifitseerimisprotsessi tulemus-
tel oleks kohtuliku tdendi tdhendus, on vaja, et see protsess toi-
muks ekspertiisi vormis, kus teenistuskoera asemel kasutatakse
jarelduste tegemiseks vajaliku informatsiooni saamiseks vastavaid
teaduslikke uurimismeetodeid.

Isikuliste jalgede iseseisva liigi moodustavad ka funktsionaal-
sed (lad. funetio — tegevus) jdaljed. Need jaljed iseloomustavad
inimese teatud tegevust. Nii on selleliigilistes identifitseerivates
objektides salvestunud informatsioon nditeks inimese kb&nes vdi
ka laulmisel ilmnevate héd&le omaduste ja valjendusviisi kohta,
samuti andmeid muusikariista késitsemisest ja muusikapala isiku-
parasest tdlgendamisest. Funktsionaalsed jéaljed vdivad esineda
ka kirja, maali, joonise vdi skulptuuri kujul.

Kirjas kajastuvad nii isikule omased kirja sisulised kui ka vor-
milised tunnused. Ka maalil, joonisel v6i skulptuuril ilmnevad
tunnused aine ja materjali isikupdrasest kdasitlusest, samuti kuns-
tiliste ja tehniliste vdtete tundmisest ning nende kasutamise vii-
sist. Lisaks sellele v@ivad funktsionaalsed jaljed olla ka isiku kdn-
naku ja rihi kajastusteks. Seejuures on vdimalik, et.inimese tea-
tavad funktsionaalsed omadused kajastuvad korraga nii teise ini-
mese teadvuses kui ka vélismaailmas (nait. inimene kuuleb teise
inimese konet, laulu vdi méngu, mida samaaegselt helisalvesta-
takse, vdi siis isiku kdnnak ja ruht, mille tunnused on sailinud ini-
mese malus, on kajastunud ka filmil).

Lahtudes selleliigilistest identifitseerivatest objektidest toimub
isiku identifitseerimine siin &ratundmiseks esitamise vdi eksper-
tiisi vormis.

Isikuliseks jéaljeks tuleb lugeda veel kuriteo toimepanemise viisi
kajastumist sindmuskoha olustikus. Kuriteo toimepanemise viisi
iseloomustavate tunnuste kogum kujuneb valja soOltuvalt mitme-
sugustest subjektiivsetest asjaoludest (ndit. varem omandatud
harjumused ja oskused, samuti sellised omadused nagu julgus,
fuisilised eeldused jne.) ning objektiivsetest asjaoludest (néit.
samade tehniliste vahendite kasutamine kuritegude toimepanemisel.
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samaliigilise kuriteo objekti esinemine jne.). Nii omandab Kkuri-
teo toimepanemise viis Uheliigiliste kuritegude korduval toime-
panemisel individuaalse ja suhteliselt pusiva iseloomu. Seoses sel-
lega on ka sindmuskoha olustikus kajastunud kuriteo toimepane-
mise viis identifitseerivaks objektiks isiku samastamisel, mis toimub
kadesoleval ajal protsessivélisel teel (ndit. kriminaalregistratsiooni
andmete vordlemisel).

Isikulise jaljena esinev identifitseeriv objekt vdib sisaldada
tUheaegselt informatsiooni erinevate identifitseeritavate objektide
kohta. Nii kajastuvad néiteks jalatsi-, samuti suka-, soki- v&i
kindajaljes sageli ka jala ja kde ehituslikud tunnused.

Samuti v0@ib identifitseeritav objekt ise olla teistes seostes
identifitseerivate objektide kandja. Nii esitatakse kriminalistika-
alases kirjanduses ndide Saksa FV uurimispraktikast selle kohta,
et sindmuskohale mahajdetud sukal muudeti ultraviolettkiirtes
nédhtavaks higiga ja maardumisega kujunenud palja jala talla ja
varvaste jaljed, mijle jargi oli vdmalik tuvastada seda sukka kand-
nud isik.7

Samuti vdivad jadda ka sO6rmejdljed kummikindale, mida kur-
jategija kannab selleks, et valtida oma naha papillaarkurrustiku
jalgede jatmist sundmuskohal. Kuna 6huke kummikinnas liibub
tugevasti vastu nahka, kujuneb kinda sisekuljel naha papillaarkur-
rustiku jalg.8

Samuti vBib ka inimene ise olla isikuliste jalgede kandja (néit.
hamba- jm. jaljed kannatanu kehal v6i riietel).

Né&htuste ja protsesside vastastikuses seoses ja tingituses ei ole
isikuliste jalgede jatmine kunagi ainult Ghepoolne v6i Uhesuuna-
line protsess, kus inimene jatab ainult oma jalje teisele objektile.
Jélge vastuvOtva objekti vastutoimest tingituna moodustub teatud
kajastus ka seda jalge kujundanud objektil. Nii jadb né&iteks jala-
jalje kujunemisel pinnase osakesi ka jalatsile vdi paljale jalale.
Sama ilmneb inimese teadvusse jadnud kajastuste puhul. Kui kuri-
tegu oli suunatud inimese elu v@i tervise vastu, salvestub kanna-
tanu teadvuses tema meeleorganite poolt vastuvdetud informat-
sioon kurjategija mitmesuguste tunnuste kohta. Samuti jaab tea-
tava ulatusega informatsioon ka kurjategija teadvusse kannatanu
valimusest vOi tema funktsionaalsetest tunnustest.

Vastastikuses toimes kujunevates jalgedes salvestunud informat-
siooni maht sdltub objekti enda omadustest ja mdjustuse iseloo-
must.

Lahtudes sellest, et jalgede jdtmine ei seisne ainult Ghesuuna-
lises lGhe objekti moéjustamises teise poolt, vaid seda tuleb vaa-

7Vt N. M. Jly3ruH Wcnonb3oBaHne KPUMUHANUCTUYECKON TEXHUKM Npwu

BbISIBNIeHUN, (UKcauum 1 o0b6bscHeHUs cnefoB. — O630p MHOCTPAHHOW NMTepaTypbl
no KpumuHanuctuke. M., 1957, ctp. 21.
8 Vt. A. A. KnarunH Cnegbl nanbueB Ha pPe3svHOBLIX MNepyaTkax. — 3JKcC-

nepTHas npaktuka, c6. 3. M., 1963, cTp. 38.
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delda alati objektide vastastikuse toime resultaadina, eristatakse
ndukogude kriminalistika-alases kirjanduses kolme iseseisvat iden-
tifitseerimise moodust.9

Identifitseerimise esimese moodusena nimetatakse nn. identi-
fikatsiooniliste otseseoste kasutamist. Selle sisuks on jélje jatnud
objekti tuvastamine jalje jargi.

Identifitseerimise teise moodusena esitatakse nn. juhtu, kus
objekti samasuse tuvastamisel kasutatakse nn. identifikatsiooni-
lisi vastuseoseid. ldentifikatsiooniliste vastuseoste kohta tuuakse
nditeid sellest, kus riietusese identifitseeritakse transpordivahendi
rattale jaanud riidetiki vOi riidekiudude jargi, vOi siis ldhtudes
kuriteo toimepanemise vahendile jd&nud verejalgedest selgitatakse
kannatanu grupiline kuuluvus.

Identifitseerimise kolmanda mooduse puhul tuvastatakse vas-
tastikuses toimes olnud objektid teineteisele jdetud jalgedes kuju-
nenud tunnuste kogumi alusel. Siinjuures kasutatakse nn. univer-
saalset identifitseerimise gnoseoloogilist mudelit, kus vastastiku-
ses toimes olnud objektid Ghendatakse Uhtseks identifikatsioonili-
seks blokiks. Neid objekte seob selles blokis vastastikuse toime
mehhanism. Vastastikuses toimes olnud objektide samasuse
tuvastamisel kasutatakse nii identifikatsioonilisi otse- kui ka
vastuseoseid.10

Kriminalistika-alasest Kkirjandusest ei ndhtu, mis on aluseks
jalgede ja neid jélgi jatnud objektide vahel esinevate objektiivsete
seoste jaotamisel otse- ja vastuseosteks. Kull vdib aga toodud
naidete pinnalt teha jarelduse selle kohta, et identifikatsioonilis-
teks otseseosteks peetakse neid objektiivseid seoseid, mis kujune-
vad kuriteo toimepanemisel seoses jalgede jatmisega sindmuskoha
olustikku ja kannatanule. Identifikatsioonilised vastuseosed ise-
loomustavad aga jalgi, mis on jadnud kannatanust vOi sindmus-
koha olustikust kuriteo toimepannud isikule vdi tema poolt kasuta-
tud tehnilistele vahenditele.

Jalgede jatmisel tekkivate seoste jaotamine otse- ja vastlibeos-
teks ei ole aga 6nnestunud. On ju mdlemaliigiliste seoste puhul
tegemist otseseostega, millel on vastusuunaline iseloom.

Identifitseerimisprotsessis on pdhimdtteliselt md&lemasuunali-
sed seosed Uhteviisi kasutatavad toendamisele kuuluvate asjaolude
vdaljaselgitamisel. Kummast vastastikuses toimes olnud objektile
jadanud jaljest identifitseerimisprotsessis l&dhtutakse, sdltub kdige-
pealt nendes jalgedes salvestunud informatsiooni mahust. Samuti

9 Vt. M. A. Cera . JIeHUHCKAs TeOpuMS OTPaXeHUs Un MeTOAO0SIornYecKue
npo6nembl cygebHoil ugeHTUdMKaumn. — KpumuHanucTuka u cygebHas akcnep-
Tusa, cb6. 6. Kwnes, 1969, cTtp. 42.

10 Vt. sealsamas.
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vdib selle kiusimuse lahendus s6ltuda ka uurija taktikalistest kaa-
lutlustest. Nii on néiteks vahel otstarbekas esitada kannatanut
aratundmiseks just kahtlustatavale vdi sUudistatavale, mitte aga
vastupidi.

Vastuvditeid kutsub esile ka konstruktsioon nn. universaalsest
identifitseerimise gnoseoloogilisest mudelist.

Uhendades vastastikuses toimes olnud objektid Ghtsesse iden-
tifikatsioonilisse blokki ja kasitades neid Uhtse identifitseeritava
objektina, tunnistatakse, et nende objektide vahel esineb samasus-
suhe. Selline késitus on aga vastuolus dialektilise materialismi
pdhiseisukohaga, mille jdrgi samasus on objekti suhe iseendasse
ja «... identsus iseendaga eeldab algusest peale oma tdiendusena
erinevust kdigest muust.»1l

Jérelikult on ebabige lugeda seda objektiivset seost, mis esineb
vastastikuses toimes olnud objektide vahel, samasussuhteks.

Samuti ei saa pidada vdimalikuks, et identifitseerimisprotses-
sis l&htutakse Uheaegselt moélemale vastastikuses toimes olnud
objektile jaanud jaljest, kusjuures jarelduse tegemisel samasuse
esinemise vdi selle puudumise kohta summeeritakse mélemast jal-
jest saadud informatsioon.

Jalgede kujunemine vastastikuses toimes olnud objektidel on
keeruline objektidevaheliste seoste kompleks. Sellise seoste komp-
leksi esinemist vOi puudumist saab tdendada ja mdoista ainult
Uksiku jélje ja seda jalge jatnud objekti vaheliste otseseoste
kaudu. Nii peab selleks, et mdoista Uksiknéhtusi, «... nad vélja
kiskuma uldisest seosest, peame vaatlema neid isoleeritult; selli-
sel juhul aga esinevad vahelduvad liikumised meile — (ks podhju-
sena ja teine tagajarjena.»12 Sellisteks pdhjuslikus seoses oleva-
teks (lksikn&dhtusteks on ka the objekti jalje kujunemine teisel
objektil. Jarelikult ei saa ka vastastikuses toimes olnud objekte
identifitseerida Uhekorraga, vaid ainult jarjestikuliselt, lahtudes
Uhesuunalistest seostest.

Identifitseerimisprotsess taandub (hesuunalise objekti ja jalje
vahelise seose esinemise vdi selle puudumise tuvastamisele Kka
siis, kui Uks objekt on jadtnud oma kajastuse mitte dhele, vaid
korraga vOi jarjestikuliselt mitmele objektile (n&it. kuriteo toime-
pannud isikut ndgid korraga mitu tunnistajat; kurjategija jattis
oma sOrmejalgi stidmuskohal mitmele esemele jne.). Siinjuures
esineb identifitseerivate objektide teatud ring, milles iga objekt
kannab informatsiooni neid jalgi jatnud isiku kui Uksiku identifit-
seeritava objekti kohta.

I F. Engels. Looduse dialektika. Tallinn, 1962, Ik. 160.
12 Sealsamas, lk. 174.
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HEKOTOPBIE MPOBNEMbI TEOPUN NOEHTUND®UNKALWN
B KPUMNHANNCTUNKE

KaHgugat topugmndeckux Hayk X. JInHAMA3

Pe3ome

B Teopun ugeHTMd@uMKauMm 4NS NOHUMaHWUA cCOofepXaHua npouec-
ca OTOXAeCTB/IEHUS MMeeT CYLEeCTBEHHOe 3HayeHWe Knaccudukauma
006beKTOB uaeHTUUKaunm. B cnefcTBEHHOW W 3KCNepTHOW npak-
TUKe B KayecTBe WAEHTUMULUPYIOLWUNX 0ObEKTOB 4alle BCEro BbICTY-
nalT romeockonuuyeckue cnefbl. OTclofa HeoO6XOAMMO KOHKpPEeTU3WU-
poBaTb KPYr rOMEOCKOMWYECKUX CNefoB KakK WAEHTUGULUPYOTLUX
06bEKTOB, W NOCTPOMUTb, WCXOAS W3 BO3MOXHOCTEN COBPEMEHHO
HayKu, nX Kraccu@ukaumio.

Wcxopa u3 Toro, rge octaBneH FOMeOCKOMUYECKUIA cnef, MOXHO
pasfennTb UAeHTUGUUUPYOWMe 06bEeKTbl Ha cnefbl, OCTaBlIMECH B
namMsaTW YefoBekKa WMAM Ha O06bekTax BHELWHEro mMupa.

Mo xapakTepy wuHGOpMaumu, cojepxalieiica B roMmeockonuye-
CKUX cnefax, WAeHTUQUUMPYOLWMe 006bEeKTbl Ppa3fefifalnTca  Ha
1) Tpaconormyeckue cnepgb (cneibl NanuNNApHbIX Y30pOB
N penbeta KoXKn, cnefbl 3y60B U HOrTei, cnefbl 06yBU, YYn0K, HOCKOB
W nepyaTtok), 2) 6umonormuyeckue cnepbl (Bonochl, cnegbl
KPOBU, a TaKXe BblJeNleHNs YenoBe4YeCcKOro Tena: cnefbl noTa,
CNIOHbI, CNepMmbl, moun), 3) cnefbl BHEWHOCTM YenoBeka,
4) opoponormyeckue cnepbl, 5 GYHKULUOHaNbHbLIE
cnepfbl (B ngeHTUUUMpyroWmnx o6beKTax 3aToro Buga cofepxurcs
MHpopmauma o6 0COOGEHHOCTAX Trofioca 4ejoBekKa Npu peunm uam
neHUn, UCMoNb30BaHMA MY3blKalbHOrO WHCTPYMeEHTa, €ero mnucbma,
pucoBaHusa, a TakXe 0CO6EHHOCTW MOXOAKM W 0CaHKMW), 6) cnepsbl,
XapakTepumsywuwme cnocob coBepweHMA npecTyn-
neHmns.

FoMmeockonuyeckne cnefbl Kak UAeHTUGULUPYOLWME OOBEKThI
MOTYT COAepXaTb WHMOPMaLUID 0 pasHbiX WAEHTUPUUUPYEMBIX
obbekTax. Hanpumep, B cnegax o6yBm unu nepyaTtok otobpaxarTca
W NpPU3HaKW, XxapakTepusykuine CTpPoeHWe Horu wuan pyku. Mpu
3TOM MOXET U UAEHTUPUUMPYEMbI 06BEKT BbICTyMaTb B KayecTBe
HOCUTeNs WAeHTUUUUpPYIOLWero ob6bekTa.

FoMeockonmyeckune cnegbl cnefyeT paccmaTpuBaTb Kak cymmap-
Hble pe3ynbTaTbl B3aMMOAENCTBUA 4enoBeKa W APYrux 06BHEKTOB
BHEWHero mupa. Ho yctaHoBieHMe B3aMMOLeNCTBYHOLWMX 0O6HEKTOB
NPONCXOANT B MNpouecce MAeHTU(HUKALUM HAa OCHOBE OAHOCTOPOHHUX
OTpaXaTenbHbIX aKTOB. B 3TMX cny4yasx HenpuMeHMMa yHUBepcab-
Has TrHOCeonornyeckas MoOAenb WAeHTU(UKauWKM, Trhe COefUHEHbI
B3aumogelicTeyume 06bEKTbI B eA4UHbIA  WAEHTUHUKALUOHHBIA
6/10K.
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