LISANDEID VANA-TARTU AJALOOLE

V. Trummal
NSV Liidu ajaloo kateeder

Eesti linnaliste keskuste uurimist on seni tehtud vordlemisi
vaikese ulatusega. Arheoloogilisi kaevamistéid on korraldatud
peamiselt Tallinnas (1952—1953)' ja kahel viimasel aastakiimnel
ka Tartus,? molemas nii linna tsentrumi kui ka all-linna territoo-
riumil. Nende esialgsed tulemused néitavad, see on ka mujal ilm-
nenud, et vdikesemastaabilised véljakaevamised ei voimalda meil
saada konkreetsemat iilevaadet linnade ajaloolise kujunemise
teest, nende arengu etappide funktsionaalsest iseloomust. Maini-
tud kiisimuste uurimine oleks aga vajalik seoses Eesti ala vara-
feodaalsuhete arengu ja sellele jargneva feodaalithiskonna for-
meerumise probleemide siigavamal analiiiisimisel.

Eeskétt seisneb probleem linnataoliste asulate tekke kronoloo-
gia viljaselgitamises ja jdrgnevate arenguetappide funktsioonide
kindlaksmddramises. Tuleb mairkida, et monograafilised iildistu-
sed selles osas puuduvad nii Eesti kui ka tema ldhimate louna-
naabrite — Lati ja Leedu ala — linnaliste keskuste kohta, mistottu
koneldakse endiselt: linnataolistest asulatest XI—XIII saj., maai-
ratlemata konkreetsemalt selle moiste sisu ja arengu diinaa-
mikat.3

Seevastu on paremini uuritud meie idapoolse naaberala,
Vana-Vene, linnad * ning imbritsevate Lddnemeremaade, eeskatt

! S. Tarakanova, O. Saadre, Tallinnas 1952,—1953. aastani teostatud arheo-
loogiliste kaevamiste tulemusi. Muistsed asulad ja linnused. Tallinn, 1955.
(Edaspidi: Tarakanova, Saadre).

2 V. Trummal, Arheoloogilised kaevamised Tartu linnusel. TRU Toimeti-
sed. Vihik 161. Tartu, 1965. (Edaspidi: Trummal, Arheoloogilised kaevamised
Tartu linnusel); V. Trummal, Arheoloogilised kaevamised Tartu vana-linna ter-
ritooriumil. TRU Toimetised. Vihik 258. Tartu, 1970, lk. 3—32 (edaspidi: Trum-
mal, Arheoloogilised kaevamised Tartu vana-linna territooriumil).

8 Vt. M. P. Buacone, Apxeosorudeckue packonku s ropoge Pure, KCUMMU.,
soin. X111, 1952, crp. 123—134 (edaspidi: Buacoue).

* H. H. Bopounn, M. A. Pannonopr, Apxeosoruueckoe H3yueHHe NpeBHe-
pycekoro ropona. KCHA, Buin. 96, M., 1963; Tpyas Hosroponcko#t apxeosors-
deckoft skcnenuunu, T. 111, MUA, Ne 117, M., 1963.



Rootsi, Poola, Pohja-Germaani alade varakeskaegsed linnad ja
moned Soome varasemad keskused.® Nende uurimistodde tédhele-
panekud osutuvad dadrmiselt vajalikuks ka Ida-Baltikumi vasta-
vate kiisimuste késitlemisel ning neid on autor arvestanud ka
kaesolevas t00s.

Antud kirjutise iilesandeks on tutvustada uuemaid materjale,
mis toodi pdevavalgele Tartu vanalinna viimastel uurimistéédel
1969. ja 1970. a. suvel. Need heidavad moningal mdadral valgust
eespool iilestostetud kiisimustele Vana-Tartu kujunemises, kuigi
ka mainitud kaevamist6d6d oma piiratuse tottu stigavamaid iildis-
tusi teha veel ei voimalda.

Seni teostatud véljakaevamised Tartus holmasid linna tsent-
rumit — linnust ja vanalinna NO-serva (1966. a. kaevand Maga-
sini tdnavas) ning tulemused on avaldatud eespool mainitud
téodes.

Vanalinna kultuurkihi 14biloike uurimisel, tdienduseks Maga-
sini tdnava kaevandile enam-vihem samal N—S suunalisel
joonel, arvestades linna tsentrumist, kujunesid ka jargnevad kaks
kaevandit: esimene 1969. a. Jaani kiriku edelakilljel, keskaegse
kalmistu SW-osas (vt. joon. 1), ning teine 1970. a. Abovjani tdnav
nr. 8, paarisaja meetri vorra edela pool eelmisest (vt. joon. 1).

Olgu mainitud, et kaks viimati nimetatud vanalinna kaevandit
holmavad kumbki 100 m?, kolmas vaid ca 60 m? (kokku 260 m?).
Tingituna vanade hoovide kitsusest ning linnakommunikatsioo~
nide paigutusest polnud ulatuslikum kaevandamine voimalik.

Koik kolm kaevandit on seotud {ihtsesse, linna maapinna
absoluutsete korguste worku, mis voimaldas kultuurkihis esine-
vate ehitusjddnuste ja leiumaterjali iibttse moodustamise aluse
ning nende omavahelise vordlemise.

Arvestades kédesoleva artikli mahtu, pole selles voimalik koiki
kaevamismaterjale dra tuua. Puudutame siin vaid artikli seisu-
kohalt olulisemat. Huvi korral on aga voimalik tutvuda nii otsese
allikmaterjaliga TLM fondides kui ka samas séiilivate kaevamis-
aruannetega.b

Kiesolevas kirjutises, mis on oieti autori poolt varem avalda-
tud Tartu kaevamist6dde tulemuste [jatkuks, ei ole enam seepérast
otsest vajadust anda historiograafilist iilevaadet senisest Tartu

5 W. Hensel, Anfidnge der Stidte bei den Ost- und Westslawen. Bautzen,
1967; Siedlung, Burg und Stadt. Studien zu ihren Anfingen. Herausgeg. von
K. H. Otto und Joachim Herrmann. Berlin, 1969; C. J. Gardberg, Turun kes-
kiaikanen asemakaava. Turun Kaupungin Historiallinen Museo. Vuosijulkaisu
1968—1969, Turku, 1969, s. 3—53.

6 V., Trummal, Tartu Jaani Kiriku juures asuva keskaegse kalmistu edela-
osas teostatud arheoloogiliste kaevamiste aruanne ja esemekataloog. Tarty,
1970 (kasikiri sailib TLM-is). Sama, Tartus Abovjani t. 8 hoovil teostatud
arheoloogiliste kaevamiste aruanne ja esemetekataloog. Tartu, 1971 (kasikiri
TLM-is).






ajaloo uurimisest ja sellega seotud allikatest.” Kiill aga pean
vajalikuks konesolevate uurimistédde valgustamisel liihidalt tut-
vustada molema kaevandi piirkonna ajaloolist miljédd, mis iihel
vOoi teisel viisil on mdjustanud ka kultuurkihti ja aitab orientee-
ruda viimase iseloomu ja ka moningate leidude méédramisel.

I. Kaevand Jaani kalmistu kohal

Kaks vaatlusele tulevat kaevandit — Abovjani ténaval ja
Jaani kiriku ld4dneportaali korval — kuuluvad oma ldhedase
asendi tottu ithte ajaloolisse miljo6sse — Tartu vanalinna NW-

ossa. Vanalinna tsentrum — raekojaplatsi piirkond — jd4b neist
paari poiktdnavaga eraldatud kvartali laiuselt OS-poole.

Jaani kiriku lddnetorni edelakiilje kaevand asetseb Emajoe
tirglammorus, kus aegade jooksul on looduslikele setetele, jirve-
kriidile ja selle pealiskihile norglubjale,® ladestunud kiillalt paks
kultuurkiht. Siiski, vorreldes muude {imbritsevate hoonestatud
vanalinna osadega, kus kultuurkihi paksus koigub 3,5—5 m vahel
(voimalik, et kohati enamgi), on endise Jaani kalmistu kohal
asetseva kaevandi kultuurkiht tunduvalt ohem (2,5—2,8 m). Nagu
voib jdreldada kiriku (rajatud XIII—XIV saj. vahetusel) ldine-
portaali algse ldve absoluutse korguse (37,7 m) ja maapinna
praeguse korgusjoone jiargi samas piitkonnas (38,9 m), on kul-
tuurkiht kasvanud kiriku peaportaali iimbruses ligi 700 aasta
{'oo‘ksul vaid 1,2 m. Vanalinna hoovide kohal aga on kultuurkihi
adestus tunduvalt intensiivsem, siinhulgas ka Abovjani t. 8
hoovi kaevandis, kus see ulatub kuni 3,5 meetrini.

Jaani kalmistu kaevandi ajaloolist miljééd on mdjustanud
loomulikult kirik, iiks kaunimaid gooti stiilis arhitektuuri ehitisi
Ida-Baltikumis, ning selle iimber, juba ilmselt pirast kiriku raja-
mist, XIII—XIV saj. vahetusel tekkinud kalmistu, kuhu maeti
surnuid peaaegu kuni 18. sajandi 10puni. Moningate andmete
alusel on pohjust arvata, et keskaegne Jaani kalmistu on rajatud
ihe Tartu vanima asulaga seotud matusepaiga kohale. Asula
olemasolu antud ldhikonnas piiitame tOestada alljargneva leiu-
materjali alusel.

Allikandmeist on teada, et matmine Jaani kiriku kalmistule
keelati 1773. a., ent J. W. Hupeli andmeil maeti sinna veel
1774. a. ning Tartu magistraadi fondis siilinnd raeprotokollide
teateil isegi veel 1785. a. Monedel hilisematel andmetel aga maeti

7 Viimaste kohta andmeid vt V. Trummal, Arheoloogilised kaevamised
Tartu vanalinna territooriumil, lk. 3—5.

¢ Norglubi kujutab geoloogide arvates jddaja-jargse perioodi allikasoo
settieidd, millele jérgneb jdrvekriit ja turvas, seejirel jidaegsed liiva-savi
setted.

¢ RAKA, 1. 995.



XVIII saj. rohkem kiriku sisse kui Jaani surnuaiale ning sajandi
viimasel aastakiimnel tasandati kalmistu ja kaeti kivisillutisega.'®
Meieni siilinud vanim Jaani kalmistu plaan pédrineb aastast 1683.1!
Nagu selgub O. Printsi eelmainitud aruandest, oli kalmistu véahe-
malt XVIII sajandi keskpaigani iimbritsetud kivimiiiiridega.

Kaevandi kultuurkihti iseloomustas, parast kaasaegse muna-
kivisillutise ja selle aluse liivakihi eemaldamist, ehitusprahiga
(tellisetiikid, lubjamort) segatud liiva-kruusakiht, milles leidus ka
s6epuru. Viimane oli tugevasti segatud ilmselt XVIII saj. lopul,
mil kalmistu tasandati. Seda kinnitavad erinevaist aegadest péri-
nevad leiud, nagu XVII saj. Rootsi 6orid, XI1I—XV saj. keraa-
mika, sealhulgas reini keraamika tiikid, mille ldhem %kasitlus
jargneb allpool.

Mainitud segatud kihis tulid nahtavale, alates juba 50 cm
stigavusest kuni 70 em siigavuseni, juhuslikus asendis inimluude,
kolpade jm. jddnused (tahvel I). Et viimased esinesid {isna
pinnaldhedases kihis, siis v0ib arvata, et enamik neist périneb
kalmistu koige hilisematest, s. t. XVIII saj. matustest voi on sat-
tunud siia valjastpoolt kalmistuaia piire. See tava keelati
XVIII saj. lopul ja ala koristati seoses linna heakorrastamisega.'?

Jargnevais kaevandi horisontides leitud matused olid enamu-
ses oma algses asendis. Surnuile oli kaasa pandud mitmesugu-
seid esemeid ja miinte, mis voimaldasid ka suurt osa matustest
dateerida. See osa luustikest, kus miintide kaasamatmist ei tahel-
datud, jadb paratamatult kaudselt médratuks, seda osa on voi-
malik orienteerida peamiselt leiusuhete vordlemisel dateeritud
matustega.

Niisiis, alates 70 cm siigavusest kuni 2,5 m, kohali 2,80 m
stigavuseni, oli voimalik eraldada veel kaht matuste horisonti
(11, IID), lisaks filalkirjeldatud segatud kihile (I). Viimase kahe
matustekihi iiksteisest eraldamisel pole eraldamiskrifeeriumiks
niivord kaevandi stratigraafia, kuivord teatavad matmisviisiga
seotud isedrasused. Nii on kantud plaanile (joon. 2) II horisondi
matusekompleksid (luustik koos panustega), mis asetsesid 0,70—
1,60 m siigavuses. Neile oli peaaegu eranditult kaasa maetud
ehteid, moni tarbeese voi miint. II matusekihti iseloomustab veel,
olenevalt leiutingimustest — mainitud liiva-kruusa kiht asetseb
ilalpool pohjavete mojupiirkonda — asjaolu, et siin polnud

10 Vi. O. Prints, Tartu endise Jaani kiriku lopetamata uurimistééde 16pp-
aruanne. Tartu, 1967. Kaisikiri ENSV Vabariikliku Restaureerimisvalitsus2
Tartu osakonnas.

1 RAKA, f. 2623, nim. 1, s.-ii. 2044, kaart nr. 4.

12 1683. a. plaani jargi otsustades kulges kalmistu W-miiiir umbes praegust
Ulikooli tdnavat pidi, mis omal ajal kujutas kiriku lddneportaali ette viivat
peateed. Mitmetel andmetel on Jaani kiriku miiiride tagustele selle S- ja O-
kiiljel tehtud matmisi, mille jddnuseid on hilisematel ehitusté6del paevavalgele
tulnud.
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Joonis 2. Jaani kalmistu kaevandi matuste Il horisont. Plaanil niha luustikud, risti postiaugud, iiks pooleldi té6deldud hauakivi (BCar.)



oun RSO

Joonis 3. Jaani kalmistu kaevandi matuste TII horisont. Plaanile kantud puukirstude jidnused. Tumedamad laigud tihistavad savikai kohali mergliga segatud
kihti. Punktiiriga tdhistatud alal olid linnaeelse asula kultuurkihi jédnused.



sdilinud kirstud. Heal juhul tdhistas kirstu olemasolu vaid
kodunenud puidu viirg liivas.

Antud II horisondi matuste puhul olid sdilinud ka vaiksemate
maakividega toestatud ristijaluste augud surnute peatsis (tahvel
I1). Surnud olid maetud peaga W-suunas, s. t. ndoga péikese-
tousu poole, siruli, kded risti rinnale asetatud. Luustikud lebasid
iiksteise korval, moénikord ka tiksteise kohal, maetuna iilestikku.
Neid leidus eriti kaevandi kirikupoolses osas, kus varase-
mate haudade kohale oli paigutatud koige hilisemaid matuseid.
Sellega Iohuti osa varasemaid matuseid, mistottu II matuste hori-
sondis leidus peale kindlakstehtud matusekomplekside ka hulk
luujddnuseid juhuslikus asendis, samuti iiksikleide,'® mida polnud
voimalik seostada iihegi kindla matusega.

IT horisondi matused koos nende juurde kuuluvate leidudega
on fikseeritud alljargnevas tabelis (tabel I). Otsustades miintide,
ehete ja leiusuhete jdrgi, kuulub enamik matustest XVII sajan-
disse; suurem osa neist sajandi keskpaika voi II poolde, vihemik
sajandi alguspoolde. Uksikud vo6ib miintide alusel dateerida ka
XVI sajandisse.

I1T matuste horisondis (1,60—2,50 m siigavuses, joon. 3), esi-
neb matmisviisi isedrasusena igasuguste panuste, isegi miintide
puudumine. Vastupidi eelnevale, on pinnase tingimused — p6hja-
vete niiskuse moju — siilitanud siin peaaegu enamikul matustest
nende puukirstud. Luustikud kirstudes aga on seevastu ligi 909%
juhtudest hdvinud, péhiliselt on siilinud kolpade jddnuseid. Antud
horisondi kihid, kus liiv oli segatud kruusa ja vidhese huumusega,
olid juba vahetult ladestunud pdohjasetetele, s. o. noérglubjale.
Konesoleva horisondi pealmises osas, 1,60—1,70 m siigavuses,
leidus veel vdhesel méadral keskaegset ehitusprahti (tellisepuru),
ent 1,80 m joonelt siigavamal see kadus,'* kihid muutusid
saviselt plinkjaks, kuhu ulatus ka norglubja viirge. Arvatavasti
sattusid viimased sellesse kihti XIV—XV saj. haudade kaevami-
sel, mille pohjad ulatusid norglubja setetesse. Viimane paljandus
kohati juba 2,25 m siigavusel, kirikupoolses kaevandi osas 2,5 m
siigavusel. Kiriku all aga ilmnesid norglubja setted, O. Printsi
andmetel, alles 3,5 m siigavusel. Siit jdreldub, et antud piirkon-
nas polnud algne pinnas tasane.!s

Vaadeldava III horisondi matused — kirstud luustike riisme-
tega — asetsesid tihedalt diksteise kdrval, kohati iiksteise peal

13 Kalmistult saadud leidude kisitlus jargneb lk. 15 jj.

'* Kui silmas pidada, et kiviehituste algus Tartus kuulub XIII saj. 16ppu
ja XIV saj. alguspoolde, siis siigavamad kihid, kus tellisepuru ja morti veel
ei esine, on vanemad mainitud kiviehitusperioodist.

!5 Geoloogide poolt on kindlaks tehtud, et Tartu kohal asetsevad nérglubja
setted joelammoru suunas siigavamal, Toome neemiku nélvade suunas aga
paljanduvad tunduvalt kérgemal. Norglubi sisaldab siin {isna tugevasti kollakat
rauaoksiitidi, mistottu nende setete virvus on kollakashall.



(tahvel III a, joon. 3), nagu II horisondi puhul. Vorreldes
II horisondi matustega, paiknes enamik neist rohkem kaevandi
kaguosas, moned ka keskosas ja iiks grupp kaevandi N-kiiljel.
Kaevandi W-servas B-ruudustiku kohal kirstud puudusid. Vii-
mane asjaolu nditab veel kord, et kalmistut piirav miiiir pidi
kulgema, nagu eespool oletatud, piki praegust Ulikooli tanavat.

Kirstud olid kirvega tahutud méannilaudadest,'® pdhjalaudade
paksus 10—15 cm, otsa- ja kiiljelauad 6hemad. Viimased kinnitati
pohjalaudade kiilge mitte tdisnurga all, vaid kiinataoliselt, kiiljed
veidi kaldu, otsad kergelt tapitud. Raudnaelu leiti vaid iiksikuid.
Monedel kirstudel oli sdilinud ka kaas. Kirstude asend, vorreldes
eespool kirjeldatud II horisondi matustega, oli veidi muutunud,
saavutades enam NON--SWS suuna, kaevandi N-kiiljel aga ka
OW-suuna. Kirstudest ei leitud {ihtki eset, neid ei esinenud ka
haudade piirkonnas. Nii pole antud siigavuses asetsevaid matu-
seid voimalik tdpsemalt dateerida. Ent kaevandi stratigraafia
kohaselt, kirstud asetsesid vahetult pohjasetetele ladestunud kihis,
ning teadmisel, et II horisondi matused péirinevad pohiliselt
XVI—XVII sajandist, peaksid III matustekihi kirstud kuuluma
XIV—XV sajandisse. Seda kinnitavad ka mitmete iirikute and-
med, samuti O. Printsi poolt tehtud uurimist66d Jaani kirikus.
Kiriku poranda alt leiti analoogilisi matuseid puukirstudes,
osalt panustega; alumised siigavamal asetsevad aga panusteta.!”
Siit nahtub, et matmine ristiusu kombe kohaselt algas Jaani kal-
mistule XIV sajandil, kohe pérast kiriku valmimist.

Mainimist vairib asjaolu, et kirikust leitud kirstud olid korrali-
kult hooveldatud laudadest ja iildiselt paremini té6deldud. See
nditab, et linna joukamad kodanikud — biirjerid -—— matsid oma
surnud kirikusse juba XIV—XV saj. Ka hilisemail sajandeil
kirikusse maetute puhul ilmnevad joukama kihi tunnused: nende
matuste juurest leiti hinnalisi panuseid (suuri hobesolgi, brokaat-
pitsi, siidi fragmente jne.).'® Nagu alljargnevast leiumaterjali
kdsitlusest nédhtub, leiti mitmeid hinnalisi ehteid ka kalmistu
XVI—XVII saj. matuste juurest. Jarelikult maeti sellel ajal ka
osa joukamaid kodanikke vidljapoole kirikut. Enamus siinseist
matuseist aga kuulub, arvestades nende panuseid, vaesematele
linlastele, lihtsoduritele, voimalik, et isegi monedele eeslinlastest
talupoegadele. O. Printsi eeltoodud aruande kohaselt hdlmas
Jaani kirik ka moningaid maakogudusi. Sodurite matuseid ise-
loomustavad rohekaskollaka villase pealisréiva tiikid, sdilinud
koos pronksist nodpidega, saapakontsa plekid jm. Panustest on
neil kaasas tavaliselt vaid 1—3 pronksmiinti.!®

16 Puit on mairatud TRU taimefiisioloogia kateedris.

17 Vt. Prints, Jaani kiriku iopetamata uurimisté6de lopparuanne.
18 Leiud sidilivad TLM-is.

19 Vrdl. tabelites 1 ja Il luustike leiuinventari.
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III horisondi matused on mérgitud kokkuvoetult tabelis II.
Siia ei ole kantud leide, mis saadi kiill konesoleva horisondi piiri-
dest, kuid mis ei ole seotud matustega. Need on mitmesuguse
péritoluga keraamika jm. esemed. Viimased olen liigitanud nel-
jandasse leiugruppi ja kdsitlen koos muu leiumaterjaliga allpool.

Loppeks ei ole huvituseta antud kirjutise seisukohalt markida,
et Jaani kiriku uurimistéddel leiti inimluustike jddnuseid ka kiriku
puuparvede alusel.? Neid ei olnud voimalik vélja kaevata, kuid
O. Prints oletab, et need pidid pdrinema siin veelgi varasemast
ajast, vorreldes eespool tdhendatud keskaegsete matustega. Pole
voimatu nende seos siinse vanima asulaga.

Viimase ehk neljanda leiugrupi (pole otseselt seotud kalmis-
tuga) moodustavad dsja kirjeldatud III horisondi alumisest osast,
vahetult norglubja setetele ladestunud ohukesest huumuse ja
saviga segatud kihist parinevad kedral valmistatud savindutiikid !
ja moned tarbeesemed, nagu poletatud savist virtnakeder, tahu-
kivi, puust vitsiku lauad jne.?? Viimase leiugrupiga on ilmselt
seotud ka need kedrakeraamika lkatkendid, mis leiti iilemistest
horisontidest, kuhu need olid sattunud alumistest kihtidest hau-
dade kaevamise ajal.?® Enamik mainitud varase slaavi tiifipi kedra-
keraamika tiikkke aga périneb kihist, kus tellise ja mordi, s. t.
keskaegse ehitustegevuse jddnuseid enam ei esinenud — seega
siigavamal 1,80 m horisondist. Neid saadi ka puukirstude vaheliselt
alalt, suurem osa keraamikaleidudest aga périneb kaevandi
lddne- ja loodepiirkonnast, kus kalmistu 16ppes. Siin oli kultuur-
kiht (As, Bi_s, C;—» ruutudes) paarikiimne sentimeetri paksuselt
oige tugevasti segatud orgaanilise ainesega, selles leidus joemuda
ja tuhaviirge. Et viimatimainitud kiht ladestus otseselt aluspoh-
jal ning selles leiduva keraamika analiiiis néditab, et keraamika
parineb XI—XII sajandist, siis on ilmne, et konesolev kultuurkiht
kuulub aega kaugelt enne keskaegse kalmistu teket. Huvitav leid,
mis antud kihi vanust kinnitab, on samast B, ruudust 1,81 m
?ﬁgtazyusest saadud vaskne soestis. See on parit XI sai. I poo-
est.

Eelnevat arvestades pole kahtlust, et kirjeldatud leiukiht seos-
tub Tartu vanima asulaga, mille jélgi oletasime juba varasemate
Tartu uurimist66de pohjal,?s ent mille piire ja ulatust pole voima-
lik kindlaks méérata ka konesolevate kaevamistdodega. On siiski
ilmne, et vaadeldav kaevandi piirkond moodustab selle asula,

2 Kiriku raudkividest vundament on ehitatud palkidest parvedele, mis
kaitsesid ehitust pdhjavete eest.

2t TLM, 1096 :99, 10t, 106, 107, 108, 110.

22 TLM, 1096 :86, 16; restaureeritud koos samasuguste teiste vitsikutega,
mis saadi Jaani kiriku uurimistéddelt.

2 TLM, 1096:1, 7, 76, 95, 97, 111.

% Vrdl. tabel III

% Trummal, Arheoloogilised kaevamised Tartu linnusel, Ik. 15 jj.



Tabel II

tipsemini kaubitsemispaiga pohjapoolse osa,%

mille

) Asend , Asend
Nr. Objekt sigavus | Nr. Objekt siigavus
meetrites ] meetrites
XXXIV - Kirstluu- C. | |XLv  |kirst, kaas CD;
Jaanusteta 2,04 2.31
XXXV kistlu- | CD, | [XLVI kinataoline Dy
jadnusteta l iIrst, 1 .m
2‘[0 ikk 2,40
pikkune, ‘
imiku luus- |
XXXVI  kirst, kolp tik *
o - *_v2‘07 XLVII klrst -+ puu- { CD;,
. ) kaane
XXXVII klrs.tnyahe?te B, jaanused l 2,10
luujadnus 910 : LI
" |
. tega | |XLvin o kirst, luus- BC,
XXXVIII| kirst, kolp [ BC, tik, kaas 198
| 2,14 XLIX kirstupshja- | BC,
- lauad, luus-
XXXIX | kirst D, tiku janu- 1.90
1.90 sed
) ] kirst, luus- | C,
XL kirst D, tiku jddnu- '
2,07 sed 210
XLI kirst, luus- D, * Ykiinataoline kirst sailib konser-
tik -+ kaas 504 veerituna TLM-is. (Vt. tahvel 1II, all.)
XLII kirst luu- CD,
jaanusteta 951
XLIII kirst, kaas, CDs
luustiku-
jaanused 2,20
XLIV kirst, kaas, CD,
lapse luus-
tik 2,28

idapoolne

killg ulatus raekojani, hoivates seega veidi kaarjalt Toomemdiel

2% Sellesse kuuluks ka vanim turu asukoht, mida R. Otto on oletanud pras-
guste MitSurini ja Kingissepa tédnavate ristumiskohal.
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asetseva linnuse pohja ja kirdejalamit. Nagu eespool tihendatud,
vastab mainitud piirkond ka geoloogilistelt eeldustelt kdige enam
vanima asula tekkele.

Pole muidugi voimatu, et osa dsja mainitud keraamikakildu-
dest on siia kalmistu servale uhutud vooluvete poolt linna korge-
mast osast, praeguste V. Kingissepa, Abovjani ja Ulikooli tdna-
vate vaheliste vanade hoovide kohalt. Nagu néitab Abovjani t.
kaevandi materjal, on seal vanima asula kihid samuti olemas.

II. Kaevand Abovjanj t. 8

Abovjani t. maja 8 hoovil asetseva kaevandi (plaan joon. 1
ja 4) kultuurkihi iseloom ja leiuaines on paljus analoogilised
eelnevaga ning moodustavad, nagu eespool margitud, iisna orgaa-
nilise jatku Jaani kalmistu kaevandi uurimisté6dele. Oma asendilt
on Abovjani tdnava kaevand paarsada meetrit SW-pool eelmisest,
seega ldhemal Toome neemiku jalamile, kus algsed pohjasetted
on tunduvalt korgemal (arvestades maapinna absoluutseid kor-
gusi). Ka on kultuurkiht siin méargatavalt paksem kui Jaani kal-
mistu kaevandis.

Oma ajalooliselt miljodlt on vaadeldav piirkond seotud mit-
mete keskaegsete ehitustega. Bartholomeus Wybersi revisjoniraa-
matu andmeil on XVI saj. {imbritsenud Abovjani t. 8 (tollal
Gildstrafle) hoovi lddne poolt Reinhold Stackelbergile ja idakiiljel
Tartu biirgermeister Dyrich von Tiesenhausenile kuulunud krun-
did koos hoonetega; praeguse V. Kingissepa ja Abovjani t.
nurgal on asetsenud Maarja kiriku hoolduses olnud hospital, mis
kuulus jesuiitidele.?” XVII—XVIII saj. séilinud linnaplaanide alu-
sel on teada, et mainitud hoovi idakiiljel ja hoovil asetsesid Tartu
Viike-Gildi hooned (Gildstube),?® mis aga XVI saj. 16pul ilmselt
gildi majandusliku ja poliitilise norkuse tottu kdest dra anti.2
Séilinud plaanide alusel pole voimalik mainitud hoonestust
praegu tdpsemalt lokaliseerida, kuid nende plaanide mootesiis-
teemi imberarvestuste kohaselt pidi gildimaja asetsema praeguse
Abovjani t. 8 elumaja kohal, kérvalhooned aga koos kaevuga
ilmselt hoovil, kus toimusid konesolevad viljakaevamised.

Praegune hoovi iimbritsev hoonestus voimaldas kaevata vaid
iisnagi piiratud alal (plaan nr. 1), ent vaatamata sellele Onnestus
siinse kultuurkihi iseloomu ja viimase teket jilgida terves ulatu-
ses, s. t. kuni aluspohjani.

7 RAKA, f. 995, n. |, s.-ii.. 21865: Bartholomeus Wybers, Tartu Revisjoni-
raamat 1582—1656, lk. 120.

8 RAKA, f. 2623, n. I, s.-ii. 2050: Tartu plaan kruntide ja tdnavavdrguga
(1675?). RAKA, . 995 — Tartu kesklinna plaan 1775. a. (pérast pdlemist).

? Titus Christiani, Wo lebten Dorpats bekannteste Biirgermeister? Sit-
zungsberichte den GEG, 1912—1920. Dorpat, 1921, S. 108.
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Kaevandi profiilplaan (joon. 5; tahvel VI) niitab 3,5 m pak-
sust kultuurkihti, mis koosneb mitmest eri perioodil ladestunud
kihistusest. Hoovi katva Ghukese liivakihi eemaldamisel ilmnes
kivisillutis, selle all ehitusjddnustega (tellised, mért) segatud
liivakiht, millesse olid varisenud alles pdrast Suurt Isamaasdda
hoovil lammutatud tellisehoone jddnused. Kaevandi NO-kiiljel
tuli pdevavalgele juba ~50 cm siigavusel (plaan joon. 4) raud-
kividest hoone vundament koos tellisseina jadnustega,®® mis ula-
tus kaevandi servapidi iile kogu kaevandi, eraldudes kitsa vahe-
kdigu abil kaheks hooneks. Neist pohja poole jddva hoone
vundamendi kivid ulatusid kuni 2,50 m siigavusse, lounapoolsel
ehitusel 1oppesid need ~2 m siigavuses.

Ehitusjddnustest [d4dne pool {ile kogu kaevandi avastati
~90 cm siigavusel uus kivimunakaist sillutis, mis vois périneda
aegadest, mil nimetatud ehitusjddnused veel hoonetena kasuta-
mist leidsid. Sillutise kivid olid kaetud paksu tahma ja tuha kor-
raga, mis koneleb ehituste pdlemisest. Kirjeldatud horisondist
saadi hulgaliselt mitmesugust kedra- ja glasuurpinnaga keraa-
mikat, mida jirgnevalt Kkésitletakse koos eelneva kaevandi
leiuainesega.

Kivisillutise alusel eraldus 10—15 c¢m paksune punase devon-
liiva kiht, millega oli tasandatud sillutisealune pind. Sellele
jdrgnes ehitusprahi kiht, segatuna tahmaviirgude ja suuremate
tellisetiikkkidega kuni 1,50 m siigavuseni. Seejdrel kattis kogu
kaevandit heledam liivakiht (vrdl. tahvl IV ja V ja profiilplaanid
joon. 5). Viimane vois olla kohale veetud seoses mingite ehitus-
t6odega.

1,50 m horisondist stigavamal muutus kultuurkiht savikamaks,
kohati iisna plinkjaks ja mustaks, ilmselt tingituna kddunenud
puidujddnustest. Umbes 2,20 m joonel tulid pidevavalgele rusika-
jdmedustest koorimata mannipalkidest péranda ja mingi vahe-
seina jddnused koos seina tugipostiga (vt. detailplaan nr. 6).
Palkidel leidus iisna paks kiht kodunenud orgaanilist ainest,
moned loomaluud, iiksikud kivimunakad, séepuru ja tuhka, ka
moned reini keraamika tiikid. Ehkki puudusid leiud, mis «ehituse»
iseloomu tdpsemalt méaératleksid, voib arvata, et tegemist oli
mone majapidamishoone voi kuuri jddnustega. Eriti intensiivne
orgaanilistest ollustest kiht oli A-ruudustiku kohal, kus leidus ka
kalasoomuseid jm. kédgijddnuseid, nahast kinga- ja saapapealsete
tilkke jne.

Eemaldanud porandapalgid, tuli ~2,30 m siigavuselt nihta-
vale veel teine palkide kiht. Iimselt oli esimese poranda puhul
tegu timberehitusega.

Et palkporandate tasapind jdi siigavamale kui korvalasetseva

3 Telliste modtmed (30X 15X 9 cm) vastavad suuruselt keskaegsetele
tellistele nagu Jaani kirikus jm.
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kiviehituse vundament, on ilmne, et antud puitehitus kivihoonete
pustitamisel siit kOrvaldati.

Palkporandate alusel leidus veel ligi paarikiimne sentimeetri
paksune kiht kédunenud roikaid, laaste jm. ehitusjdanuseid, siin-
hulgas 6huke tellisepriigi kiht, mis 2,50 m siigavusel loppes. Siit-
peale oli tegemist savika, kohati huumusega segatud liivakihiga,
millesse ulatus aeg-ajalt hallikaskollakaid norglubja viirge.
2,70 m siigavusel muutus kultuurkiht 6ige tumedaks. Ta sisaldas
kalaluid, soomuseid ja muid orgaanilisi kéogijddnuseid, nende
hulgas varasemat tiiipi kedrakeraamika tiikke, samas leiti ka tihe
sulatustiigli fragment.3! Kaevandi ld4dneosas loppes kultuurkiht
3 m siigavusel, asendudes norglubjaga (tahvel VI). Kaevandi
NO-osas aga ulatus see 3,5 meetrini (tahvel V). Otse profiilseina
servas tuli samas nidhtavale ridamisi kiimmekond koédunenud
10—12 cm labimo6oduga puuvaia, mis olid rammitud otsapidi
norglubja kihti. Vaiad jatkusid kaevandi S-profiilis ning voisid
péarineda ilmselt monest vanast puuehitusest, mille iseloomu pol-
nud vbéimalik kindlaks teha. Vaiade timbrusest saadud hulgalised
varasemat tiilipi kedrakeraamika leiud ja moéned kasitsi valmis-
tatud keraamika killud 3 lubavad oletada, et mainitud kiht siingi,
nagu eelneva kaevandi puhul, pdrineb vanast asulast ja vbis olla
tekkinud hiljemalt XI sajandil. Moned, ilmselt varasesse metalli-
aega kuuluvad leiud, néditeks Jaani kalmistu kaevandist otse
norglubja piirilt saadud pooleldi t66deldud kivikirve kannaosa ja
ranikivist luisutiikk (tahvel VII, o, p)3 ning Abovjani tdnava
kaevandist, samuti tisna norglubja setetelt leitud tulekivi kild *
niitavad, et siinsel neemiku jalamil on elatud ka veelgi varase-
matel aegadel.

Leiumaterjal

Vaadeldud kahe kaevandi leiuaineses on leiuliikide suhe kum-
maski erinev. Jaani kalmistu materjalis on iilekaalus hauapanused
(miindid. ehted, tarbeesemed) ja asulaleidude hulk selles kaevan-
dis (pohiliselt keraamika) moodustab vaid vidikese osa. Seevastu
Abovjani t. kaevandi leiumaterjal koosneb eranditult asulaga ja
hilisema keskaegse linnaga seotud leidudest, peamiselt eri aega-
dest parinevast keraamikast. Eelnevat arvestades on otstarbekam
ka jargnevas leidude llevaates eraldada kalmistu leiud asulaga
seotutest.

Mis puutub kalmeleidudesse, siis arheoloogid on harjunud
hauapanuseid seostama iildiselt muinasaegsete matustega.

st TLM. Abv. k.: 41, 50, 51, 52, 56 numbrite all.

2 TLM, Abv. k.: 53.

3 TLM, 1096 k.. 105.

3 TLM, Abv. k.. 49, viimane on pdrit ilmselt mone kildriista kiiljest, sest
tulekivi lademeid pole Tartu kohal teada.
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Vihem on uuritud keskaegsete ja hilisemate feodaalsajandite
matuseid. Jaani kalmistu leidude puhul on tegemist just viimase
kategooriaga. Rahva sotsiaalmajandusliku ja kultuurilise arengu
uurimise seisukohast omavad molemad kategooriad vordset taht-
sust, aidates iihtlasi jdlgida eesti rahvakunsti arengut kujunda-
nud tegureid ning selle loomingu allikaid. Suur tdhtsus on ehete,
tarbeesemete vormi ja ornamendi kujundamisel ilustamisvotetel
ja tehnikal. Tundes néiteks noorema rauaaja ehete vormikujun-
duse ja ornamendi iseloomu, nende teket pohjustanud tegureid ja
kujutelmi, samuti nende to6tlemisvotteid ja vahendeid, saame
ettekujutuse varafeodaalsuhete ajastu késitod tasemest, selle
diferentseerumisastmest kiila- ja linnakisitod nédol, esemete
omanike sotsiaalsest péaritolust jm.

Etnograafilised allikad aitavad valgustada sama kahe viimase
moddunud sajandi ulatuses. Vahepealne feodaalajastu oma siiga-
vate vastuoludega sajandeid kestnud koloniaalikke all, aga iiht-
lasi kokkupuuted uute kultuurimojude ja nende leviku stiimuli-
tega, keskaegse linnakultuuri kujunemine, ristiusu, eriti XV—XVI
saj. katoliikluse surve ja paljud muud tegurid kujundasid ja
mojutasid sellal ka eestlaste késit66 arengut. Neid kilsimusi on
seni vahe uuritud, kuid nagu on nididanud moned hiljuti ilmunud
to6d kunstiajaloo ja etnograafia vallast® osutuvad just need
vahepealsed sajandid oma paljude uurimata probleemidega vot-
meks meie XIX-—XX sajandi rahvakunsti ldtete selgitamisel.
Eriti vdarivad méarkimist kunstiteadlase Helmi Upruse paljusid
probleeme tostatavad uurimused. Autor vaatleb konesolevaid
kiisimusi ajalooliste arengutingimuste ja kunstistiilide muutuste
laial taustal, mistottu tema seisukohad osutuvad teatavaks kési-
raamatulikuks aluseks ka arheoloogidele, kel tuleb tegelda peale
muinasaja sageli ka paljude hilisemate perioodide uurimisega.
Arvestades viimast, peab kdesoleva artikli autor mainitud té6de
kasutamist ka antud artikli seisukohalt vajalikuks, eeskitt aga
alljargneva leiumaterjali iseloomustamisel.

Kalmistu leiud

Suurema osa vaadeldava kalmistu panustest moodustavad
miindid. Nagu n&ha juuresolevast tabelist 111, esineb nende hul-
gas koige enam Rootsi 66re (43 eks.), seejirele Riia killingeid
(8 eks.), iiks Tallinna penn ja Tallinna killing, iiks Tartu piiskopi

% H. Uprus, Eesti rahvakunst kunstiajaloo aspektist. ENSV Etnograafia-
muuseumi AR XXIV. T, 1969, lk. 7—40. Sama, Hobehelmed ja eesti soost
ehtemeistrid. Eesti Rahva Muuseumi AR (XVI). Tartu, 1947, lk. 138—156. V1.
ka H. Sild, Linuk ehk sabaga tanu. ENSV Riikl. Etnograafiamuuseumi AR
XXIV. T, 1969, lk. 58—74.
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Tabel III

Vermimis- Miindi nimetus, .
aasta suurus Arv TLM fondi nr.
1634 1/, R. 6 2 1096 : 48, 55
1642 /4 R. 6 2 1096 : 77, 91
1645 14 R. 2 1096 : 56, 75
1666 /e R. 6. Karl X aegne 9 1096 : 2, 19, 23, 33, 44,

49, 51
1667 /s R. 0. 3 1096 : 34
1670 s R. 0. 1 1096 : 3
1672 s R. 6. 1 1096 : 43
1673 'ls R. 0. 2 1096 : 33, 34
1674 6 R. 6. 1 1096 : 43
1675 'Is R. 6. 1 1096 : 60
1676 s R. 0. 3 1096 : 6, 28, 32
1678 /6 R. 0. 2 1096 : 33
1683 /¢ R. 6. 1 1096 : 33
1696 'Is R. 0. 1 1096 : 82
16?2? /s ja /4 R. 6. 2 1096 : 61, 68
1862 Aleksander [ kopikas | 1096 : 1
tuhmunud J 1096 : 14, 15, 17, 19, 39,
aastaarv 4 ja s R. 6. 42, 51
15?2 Ri. k. Carolus Gustav 1 1096 : 18
1597 Ri. k. Sigismund III 1 1096 : 52
aegne
1641(71) Ri. k. Kristiina-aeg. 1 1096 : 8
1663 Ri. k. Karl XI aegne 1 1096 : 65
(15)67 Riia vabalinna killing 1 1096 : 18
tuhmunud Tallinna killing Joh. III 1 1096 : 24
aegne (1568—70)
tuhmunud Tallinna penn 16. saj. 1 1096 : 32
Ip.
tuhmunud Ri. k. Karl XI aegne 1 1096 : 58
tuhmunud Ri. k. Carl X Gustavi 1 1096 : 65
aegne
tuhmunud Ri. k. Caroluse aegne 1 1096 : 70
(15)45 (Molvdgin)
(16)45 Kristiina aegne (Matto) 1 1096 : 94 (tahvel XI, j)
1441—59 Tartu piiskopi B. Savi-
jarve Serf = !/, penni 1
XI's. Ip. Koélni denaari jéljendav 1 1096 : 93 (tahvel XI, k)
(Molvogin) soestis

brakteaat ja iiks XI saj. pdrinev soestis (tahvel XI g-k).*¢ Et
enamik miinte leiti luustike juurest (tabel I), siis voib arvata,
et ka iilejadnud (segatud haudade kohalt) kuuluvad hauapanus-
tesse. Kui viimane kehtib ka soestise kohta (mida polnud tépselt

3 Miindid on midranud ENSV TA numismaatik A. Molvogin. Samuti on
tutvunud nendega Tartu numismaatik G. Matto. Tabelis on itks tema eriarva-

mus.



voimalik kindlaks teha), kinnitab see veel kord, et antud kalmistu
piirkonnas oli matmiskoht juba enne keskaegse kalmistu teket.

Kuigi tegemist on vaid viikese uuritud osaga kunagisest kal-
mistust, annab selle inventar, siinhulgas miindid, siiski iildise
kujutluse sajandite véltel toimunud matuste iseloomust. Miinti-
des kajastub sotsiaal-poliitilise ajaloo areng Vana-Liivimaal,
alates piiskopivoimu perioodist, Poola ja Rootsi sodade ajast,
Poola okupatsiooni pdevist XVI saj. 1opul ja 1oppeks Rootsi kolo-
niaalvoimu ajastust XVII saj. Riia ja Tallinna killingid aga mee-
nutavad Tartu kunagise hansakaubanduse aegu. Miintide vanus,
nende kaasapanek alates alles XV saj. 16pust, rituaali moningane
sagenemine XVI sajandil, veelgi enam XVII saj., kinnitab, et
muinasaegne panusterikas matmiskomme lakkas meie linnades
ametliku ristiusu kehtestamisega.. Maal jdid kohalikule rahvasti-
kule ristiusu traditsioonid veel kauaks vooraks ja paganlusaegsed
matmiskombed jitkusid endiselt ka XIII—XIV saj. Linnades aga
peeti paganliku kultuse ranget keeldu. Tartu Jaani kalmistul
nditeks puuduvad seetottu hauvaleiud XIV—XV sajandini, ehkki
matmine sinna algas, nagu eespool margitud, XIII—XIV saj.
kiinnisel.

Ka XV sajandisse voib kanda konesolevast materjalist vaid
diksikuid ehteid ja miinte. Ent hilisemad feodaalsddade ja sega-
duste ajad ilmselt t6id kaasa usurangusest taandumise, stimulee-
risid taas vabamalt kasutama paganluskombeid ning néib, et
seda soodustas méoneti ka katoliikluse levik ja surve. Kunstiaja-
loolises ja etnograafilises materjalis kajastub see palvekeede
kasutusele tulekus, ilmuvad paatrid ja muud kaelarahad, ristid ja
krutsifiksid kui usu siimbolid.®” Ent viimased puudutavad eeskéitt
joukamat kihti, kes alati on vatuvétlikum olnud uutele, eriti usu
mojudele. Et Jaani kalmistule vaadeldud 16igus seesuguse kihi
esindajaid oli vdhe maetud, nagu ndhtub alljdrgnevast, siis on
loomulik, et viimatimainitud ehtetiiiipe siin peaaegu ei kohta,
véljaarvatud moni iiksik. Siinseile lihts6duritele pandi kaasa
Rootsi 66rid kui kuningriigile alluvuse tahised.

Kaelaehetest kohtame Ileiumaterjali hulgas iiht oma-
parast ripatsit — 3,3 cm diameetri ja rullkannaga hobedast
rongasristi,®® mille dirisketta keskel esineb aZuurselt ldigatud,
laienevate otstega neljaharuline rist (tahvel VIII, e), analoogiline
XIV—XVI saj. kirikusiimbolitena laialt kasutusel olnud so6rik-
krutsifikside ja ristidega (nagu krollidega kantud Andrease rist,
kolmeharuline Antoniuse rist jne.).3® Omapiraseks teeb antud
soorikristi arhailistes tdhtedes &direkettale sisseuuristatud tekst,
mille tdhendus on seotud Dorpatiga (iilejddnud teksti osa pole
deSifreeritud). Rongasrist leiti 1,40 m siigavuselt, seega on ta

3 Uprus, Eesti rahvakunst kunstiajaloo aspektist, lk. 29 jj.

38 TLM: 1096 : 81.

3 Uprus, Hobeehted ja eesti soost ehtemeistrid, joon. 6.

2 ENSV ajaloo kiisimusi VIII 17



seotud II matuste horisondiga. Oma siimboolikalt kuulub ta toe-
nioliselt XVI sajandisse. Ilmselt kanti sedagi kaelas, voimalik, et
mone joukama ametikandja tunnusena vms., ning maeti koos selle
omanikuga.

Antud seoses voib nimetada veel iiht ohukesest pronksplekist
ripatsit,®® mille alus on ristikujuline, risti haarad aga tihendatud
omavahel rombikujuliselt. Ripatsit d4ristab madal liistilustus ning
neli sissesoonitud rombi komtuuri (tahvel IX, k). Seegi périneb
ilmselt helmekee kiiljest, mille tdhisena leiti sama luustiku juurest
paar helekollast helmekudrust. Ehkki ripats meenutab dldilmelt
moningaid noorema rauaaja ripatseid, kuulub see oma markant-
selt tugeva rullkannaga XVII sajandisse nagu ka samast leitud
Rootsi 6or.

Helmekeedest on jidlgi mitme matuse juures (tabel I).
Ka segatud haudade kohal leidus neid laialipillatuna (tahvel IX,
1 ja n).%! Vorreldes muinasaegsete klaashelmestega, on need nn.
talupoja ehete tiiiipi, monevorra suuremad ja jdmedamalt téddel-
dud, enamikus tahulise pinnaga potisinisest tuhmjast klaasmas-
sist. Vdhem leidus valkjaid voi kahvatusiniseid imaraid helmeid.
Leiti ka iiks siniseks voobatud imar savihelmes. Koik olid oda-
vad ja lihtsad. Selliseid kandsid talunaised ja -tiidrukud igapde-
vaste ehetena ning neile omistati, nagu etnogaafia allikaist teada,
tervendavat moju.#

Solgedest on hauapanustena esindatud vits-, rongas- ja
ketassoled, samuti siidamekujulised ja hoburaudsoled. Needki
ehted on paljus sdilitanud noorema rauaaja vorme ja ornamendi-
motiive, kuid siiski on nende {ildilme muutunud. Varasem peen
meisterlikkus on kadunud, vormid aga osutavad sageli tolle aja
talupojakultuuris ildiselt tdheldatud ilepakutud mootmeid (suu-
red ketassoled) voi siis derivaatvorme (peenest pronkstraadist
degenereerunud hoburaudsoled, miniatuursed vitssoled jt.).

Varaseimate muinasajast tuntud solgede hulka kuuluvad
hoburaudsdled, mis etnograafiliste paralleelide kohaselt
piisisid XVII sajandini.®

Jaani kalmistu panuste hulgast leiti viis hoburaudsoclge, neist
kolm eksemplari rullotstega, kaks eksemplari seennupukestega
(tahvel X, o ja p).'* Sole kaareosa on kas lamekumerast pronks-
traadist ja imiteerib torsiooni (viimased kaks eksemplari) vG6i on
tehtud véddnatud traadist. Koik nimetatud soled périnevad
11 matuste horisondist, kuuludes téendoliselt XVI—XVII sajan-

9 TLM, 1096 .48 (vt. tabel I, luustik XV).

41 Samas, 1096 : 36, 54, 67, 72, 93.

42 A. Voolmaa, Eesti ehted. ENSV Riiklik Etnograafiamuuseum. Tallinn,
1970, 1k. 12

4 Samas, lk. 8.

4 TLM, 1096 : 35, 37, 71, 73, 86.
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disse. Nii nende kui teistegi ehete kaasapanek surnule rdégib
selgelt paganlike traditsioonide elujoust.

Vitssolgi esines kaks eksemplari.®> Need kujutavad endast
koige tavalisemaid ja vdhemalt XIV sajandist alates iildlevinud
sOlgi, millega kinnitati nii meeste kui naiste sdrke (tahvel IX, j).
Valmistatud on need ilmselt rohke vase ja tsingi sulamist e.
tombakist (rahvasuus «punane vask» %). See annab neile muidu
lihtsatele sdlgedele ja ka mitmetele teistele jargnevas tekstis
nimetatud ehetele vadrismetalli meenutava kullavadrvilise laike.

Vitssolgede eeskujul tehtud, veidi laiema kaarega ja suurema
diameetriga (4—4,7 cm) ohukesest tombakplekist solgi leiti kaks *7.
Erinevalt vitssolgedest on neil kaareosa ilustatud. Uhel esinevad

ridamisi sissel6ddud punkteeritud solaarsed ringikesed — juba
muinasaja kultussiimbolina tuntud motiiv, mis hiljem veel kaua
edasi elas — teisel samast kullaldikelisest vasest solel on kaare-

ilustis tehtud kumertdkke-tehnikas ehk rahvapédrases kiiiiskirjas,
mida kahelt poolt déristab sirgete kriipsukeste rida (tahvel
VIII, d). Kumertdkke kombinatsioonid olid laialt levinud keskajal,
Neid kasutati paljude esemeliikide ilustamisel (puumdoblil,
kunstitoodetest terrakotadel).*® Antud juhul kasutas rahva seast
ehtemeister ka ehete puhul sama motiivi. Leiusuhete kohaselt
peaksid need s6led kuuluma XVII saj.

Suuri, hobeplekist tehtud ketas- ehk ratassdlgi leiti
kolm eksemplari (tahvel VIII, a-c).% Etnograafias tuntakse taolisi
solgi peamiselt XVI—XVII sajandi ndhtusena, mis oma lillorna-
mendiga kaasnes iildisele barokk-kunsti vdrvi- ja sdrarikkusele nii
chetes, tekstiilides kui ka muudes kunstitoodetes. Konealused
ketassoled esindavad koik ithte tiiiipi. Veidi varieeruv on ainult
nende suurus (diameeter vastavalt 5,3; 6,5 ja 7,3 cm) ja serva
tootlus. Soled on sissegraveeritud lillornamendiga. See katab laia
poordina soleketast ning on ddristatud kahelt poolt pdiki kriipsu-
keste reaga. Solg on servatud nn. direvitsaga, suupoolt aga nn.
suuvitsaga, mille moodustab soleketta iilespoole rulluv déris. Uhel
neist (tahvel VIII, b) lisandub airevitsale veel iileskummitud
nupukeste rida, mis muudab vilisserva laineliseks. Taoline dére-
tootlus iseloomustab eriti XVIII saj. hobedast kuhiksdlgi, mis
ilmselt arenesid vélja varasemaist ketassdlgedest. Leiusuhted
lubavad vaadeldud kolme sdlge kanda XVI—XVII sajandisse ning
toendoliselt kuulusid need vihestele siia maetud jdoukamatele
talupojasoost linnanaistele.50

45 TLM, 1096 : 27, 40, vrdl. J. Selirand, Kaberla maa-alune kalmistu. Muist-
sed kalmed ja aarded. Tln., 1962, lk. 153, joon. 20: 3.

46 Voolmaa, Eesti ehted, lk. 11.

47 TLM, 1096 : 45, 78 (vt. tabel 1).

‘8 Uprus, Eesti rahvakunst kunstiajaloo aspektist, lk. 25.

49 TLM, 1906 : 64, 90, 92.

%0 Mgoistet «talupojarahvas» on autor kasutanud iildse eesti soost elanik-
konna kohta, mille hulka vdis kuuluda ka linnakodanikke.
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Huvituseta pole mérkida, et ENSV Riikliku Etnograafiamuu-
seumi fondides leidub ornamendilt tipselt sarnaseid ketassolgi,
pirinedes maaleidudena Tartust véi Tartu ldhedast {imbrusest.?!
Ka Jaani kiriku uurimistoddel toodi sealsete kirikumatuste juurest
pdevavalgele {isna detailideni analoogilisi hobedast ketassolgi.*”
See koneleb vastava hobesepa-ehtemeistri olemasolust Tartus.
Siin asus Louna-Eesti suurim kisitdo6- ja kaubanduskeskus.

Kirjanduses on varemgi avaldatud trikutel baseeruvaid and-
meid eesti soost ehtemeistrite (ettekenmakerid, pistemakerid)
olemasolust, kes tootasid viljaspool tsuniti nii Tallinnas kui ka
Tartus ning kelle t60 seisnes talupojaehete, «talupojahdbeda» e.
«mittesaksa» hobeda valmistamises ja selle miiiitamises turul,
poodides.’® Tartu kohta on toodud andmeid ka tdnapdeval tund-
matute eesti soost Kkésitodliste (Krellenmacher'ite, Corallen-
macher’ite) tegevusest XVII saj’* Antud leiumaterjali alu-
sel v0ib neile lisaks viita veel sdleseppade olemas-
olu. Kas viimased tsunftis voi vidljaspool seda tootasid, selle
kohta pole véimalik vastust saada. Kuid H. Kruus vididab eest-
laste iilekaalu olevat mitmetes Viike-Gildile alluvates tsunftides,
mistottu Tartu raad plaanitsenud 1635. a. isegi erilise eesti
kédsitooliste gildi asutamist.>

Senj tdiesti uurimata probleem on meil keskaegse linna kisi-
toomeistrite diferentseerumiskiisimus. Mitmed andmed konelevad
Tartus muude tsunftide hulgas néiteks relvaseppade ja seppade
tsunfti eksisteerimisest,®® ent kas selliste linnaseppade kompe-
tentsi ka moningate ehetetiiiipide valmistamine kuulus, pole teada.
Suurt huvi pakuvad selles suhtes J. Linnuse uurimused maakasi-
t66liste, eriti seppade kohta. Neist ndhtub, et maasepad iildiselt
ei tegelnud peenemate vask- voi hobeehete tootmisega. XVIII sa-
jandil esineb aga nende hulgas vabu seppi, kelle hulgast kogunes
sageli moisate sepikodadesse nii vase-, hobe- kui ka rauaseppi
korraga.’’

Tartu solgedest tuleneb siiski iiks jareldus. Nimelt asjaolu, et
neile leidub mitmeid tdpseid analoogiaid maaleidude ndol Tartu

51 Voolmaa, Eesti ehted, joon. 30 (N&o), 32 (Sangaste) ijt.

52 Vrdl. TLM, «Tartu keskaja» viljapanekute vitriin.

5 Vt. Uprus, Hobehelmed ja eesti soost ehtemeistrid, lk. 152.

5% Samas, lk. 151; autor tolgendab neid krollitegijatena.

5% H. Kruus, Eesti ajalugu IIl kd. Tallinn, 1940, lk. 250. Vrdl. ka R. See-
berg-Elverieldt, Die Einwohnerschaft von Tartu (Dorpat). Zur II Schwedenzeit
(1625—1656), vornehmlich in ihren estnischen Bestandteilen. OES AR 1933,
S. 123 jj.

56 'JIJLM, fondides ja keskaja vitriinis viljapandud seppade ja relvaseppade
tsunitile kuulunud pitsatid. Ka Seeberg-Elverfeldt, 1k. 123, mirgib Tartus eesti
soost mitmete seppade kategooriaid.

57 ). Linnus, Louna-Eesti maasepad XVIII saj. ja XIX saj. algul. ENSV
Riikiiku Etnograafiamuuseumi AR XXII, lk. 168. Sama, Maakisit66lised Eestis
XVIII saj. 16pul. ENSV Riikliku Etnograafiamuuseumi AR XXV, lk. 207—223.
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imbruse aladelt (Noo, Kursi, Sangaste), kinnitab juba varem
P. Johanseni poolt avaldatud arvamust, et eesti talurahva ja
linnakultuuri vahel piisis katkestamatu kontakt, eeskidtt ehete
(«talupojahdbe») vahendusel juba alates XIV sajandist.?®

Leiuinventaris moodustavad viimase sdlgede kategooria
sidamekujulised sdled — 3 eksemplari (tahvel VIII, f).5¢
Taolisi tuntakse juba noorema rauaaja 16pust, vahemalt XIII sa-
jandist alates ning need piisisid kdige kauemini Saaremaal, eriti
Sorves. Arheoloogilise ja etnograafilise materjali vordlus néitab,
et sajandite valtel tegid need soled 14bi mitmeid muutusi,®® mida
peegeldavad ka Jaani kalmistu leiud. Neist nooremaks tuleb leiu-
suhete alusel pidada (tabel I, luustik XI) lamedast pronksvitsast
tehtud siidamekujulise kaarega sdlge, millel puudub ornament.
«Siiddame» iilaosas esineb madal «hari», sdle alumises tipus aga
profileeritud nupp (tahvel VIII, f), mis lihendab viimast noorema
rauaaja vastavatele ehetele. Sole dateerib aga XVII sajandi II
poolde Rootsi 66r.

Ulejddnud kaks eksemplari on, leiusuhete pdhjal otsustades,
monevorra vanemad. Nad on moodtmetelt vdikesed. Uks neist on
2,3 cm diameetriga, mille siidamekujulist kaart kattis sinine email
(mis kahjuks havines elektroliiiisil puhastades); selle «hari» on
t6ddeldud kolme stiliseeritud loomapea kujuliseks, alumises tipus
esineb pirnikujuline profileeritud nupp (tahvel VIII f). Teine
miniatuurne (1,7 cm diam.) sdlg on kitsa kaarega. Muidu sarna-
neb, vidljaarvatud emaililustus, eelmisega (tahvel VIII, ). Et vii-
mased kaks eksemplari pédrinevad enam-vdhem samast siigavu-
sest, siis on pdhjust pidada neid fdihe ja sama meistri t60ks. Neile
sarnaneb tdpselt itks eksemplar Poltsamaalt.®!

Sormuseid leiti ithtekokku kaheksa eksemplari, neist {iks

hobedast pitserisdrmus; teised pronksist® — kolm paelakujulist
norgalt sissesoonitud kriipsu- v&i kuuseoksamotiividega, kaks
ovaalse plaadiga e. kilbiga — iiks vorelise, teine ebamaiirase

ilustisega ja kahe silmaga (kiviga) sérmus (tahvel X, r). Etno-
graafia andmetel on just eheterikas XVI sajand toonud kasutusele
pitserisormused, mis piisisid kuni XVII sajandini, XVIII saj. kuu-
luvad mitmesugused kiviga sérmused.’® Antud leidudest vanemad
on kahtlemata paelakujulised, mis jdljendavad noorema rauaaja
vastavaid sormuseid.

Muudest panustest voiks veel nimetada kolme rootsuga raud-
nuga,’ terava tipu ja kolmnurkse ristloikega (tahvel VII, s), mis

58 P. Johansen, Tallinna Mirkmeteraamat 1333—1374. Tallinna Linnaarhiivi
val]aanded nr. 8. Tallinn, 1935, lk. XLVII, 111 jj.
TLM, 1096 : 44, 84, 85.
6 Vrdl. Voolmaa, Eesti ehted, k. 9, joon. 44—50.
61 Voolmaa, Eesti ehted, 1k. 9, joon. 44.
62 TLM, 1096 :9, 46, 47, 57, 67, 87, 88.
63 Vt. Voolmaa, Eesti ehted, joon. lk. 10, joon. 69.
64 TLM, 1096:3, 13, 45.
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samuti ei erine hilistest muinasaja vormidest, kahte i{imarat
pronkstraadist rongast (tahvel IX, h)%%, iihte kandilise kujuga
siimmeetriliste otstega vaskpannalt (tahvel 1X, i) ning raudplekist
saapakontsaplekke.56

Haudades siilis kohati ka villase pealisroiva jadnuseid koos
pronksplekist kumerpealiste kannaga noéopidega (soduri roivas?)
ning iihe kdeluu kiiljes ka brokaatpitsi jdanuseid (tahvel IX, m ja
0).87

Leiud asula ja vanalinna kihtidest

Konesolevate kaevandite asulaleidudes moodustab pohilise osa
kedrakeraamika. Leiti ka 4-—5 kildu késitsivalmistatud ndude
kiiljest (tahvel VII, d)%8, mis on analoogilised varem Tartu asula-
kihtidest (Magasini t.) ja linnuselt saadud koredapinnalisele,
paksuseinalisele keraamikale. Sama ‘kohtame mujalgi Eesti ala
[ a. tuh. II poole ja 16pu muististes.

Kedrakeraamika liigitamine ja dateerimine osutub
vordlemisi raskeks, sest stratigraafiliselt on voimalik eraldada
vaid teatavaid suuremaid perioode, mitte aga otseselt sajandeid.
Neil juhtudel on pdérdutud otsuse tegemisel peamiselt vordlustele
noude profiili, koostise, ornamendi ja poletusastme alusel. Mdnel
maéaral on abiks juba varem tehtud Tartu keraamika analiiiis,
samuti naaberalade linnuste ja linnataoliste asulate vordlusaines.’

Arvestades oeldut, voib konesoleva piirkonna asulakihtides
eraldada koigepealt varast slaavi tiiipi kedrakeraa-
mikat, mille savisegus esineb liiva, kohati {isna jdmedateralist
liiva. Kolmekihiline (v0i ka kahekihiline) nou seina murrukoht
peegeldab keskmist poletusastet (tahvel IX, a-c).”® Sellised noud
arvatakse olevat valmistatud aeglaselt poorleval kédsikedral.”!
Antud noude profiile iseloomustab tugevasti tagasipéoratud iila-
rant ja lihikese vorikuga kaelaosa, mis ldheb iile kumeraks 6laks;
noude nivendi kohal ja Olaosas esineb joon- vdi lainjatest voondi-
test ornament (tahvel VII, b, ¢, e). Viimane on veetud ndu pin-
nale tavaliselt terava kepikesega, nagu see on karakteerne ka

& TLM, 1096 : 25, 67.

8 Samas, 1096 : 41, 69.

57 Samas, 1096 : 75, 62.

% Samas, 1096 :53; vrdl. Trummal, Arheoloogilised kaevamised Tartu lin-
nusel, lk. 37, tahv. I, ¢, [ ja g.

8 Vt. Trummal, Arheoloogilised kaevamised Tartu linnusel, lk. 41—48.

0 TLM, 1096 : 97, 99, 101, 106, 107, 108, 110. Abv. k.: 28, 29, 30, 40, 41, 42,
47, 50, 51, 52, 56, 57.

7t E. Nickel. Der ,,Alte Markt“ in Magdeburg. Ergebnisse der archiolog:-
schen Stadtkernforschung in Magdeburg. Deutsche Akademie der Wissenschaf-
ten zu Berlin. Schriften der Sektion Vor- und Frithgeschichte, Bd. 18. Berlin,
1964, S. 108 (edaspidi: Nickel).
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Novgorodi XI saj. kedrakeraamikale.”? Uhe iseloomuliku tunnusena
esineb veel iimar ddrerant, mille siseserv tavaliselt veidi piistub.
Noude pohi kujutab draldigatud koonust.

Noéukogude uurijad nimetavad seda tiiiipi kedrakeraamikat
slaavipdraseks. Ent see ei tdhenda nagu mujal taolisi nouvorme
ja ldahedast ornmamenti ei esineks.” Huvitavaid andmeid pakub
germaani alade vastava perioodi kedrakeraamika kohta E. Nickeli
uurimus, kus késitletakse kogu Ida-Elbe piirkonna joon- ja laine-
lise ormamendiga keraamikat mitte kui slaavi, vaid germaani
tiiiipi, ehkki varasemad uurijad ja keraamika tundjad, nagu
K. StrauB, E. Schuldt jt., nimetavad seda eranditult slaavi keraa-
mikaks.” E. Nickel pohjendab oma seisukohta loogiliselt. Joon- ja
lainjas ornament pole omane mitte ainult slaavlastele. Ta margib,
et see esines juba rooma provintsides avaaridel, samuti mitmetes
germaani ja slaavi piirkondades samaaegselt. Germaani linnades
leiduv vastav keraamika ei tarvitse olla mojustatud slaavi omast.”
Samas dateerib autor lainelise ornamendiga keraamika leviku
germaani aladel 900.-—1000. aastani, seega monevOrra varase-
maks kui senised andmed eelmainitud G. P. Smirnova t66s Nov-
gorodi vastava keraamika kohta.

Tartu keraamika senine analiiiis nditab, et siin on samuti
vanim just joon- ja lainelise ornamendiga kedrakeraamika, mis on
kohati ebakorrapdrase tootlusega (tahvel VIl e, f ja g). Kuna
idapoolsete kasitdokeskuste tugev moju siinses pottsepises on
autori poolt varem toestatud, tundub olevat Gigustatud vastavat
siinset keraamikat slaaviparaseks nimetada. Tartu linnuse vord-
lusandmete kohasell on eelnimetatud varane kedrakeraamika
dateeritud XI saj. I poolde vo6i keskpaika.”® Pole pohjust kahelda,
et vastavat tiiiipi leiud ka all-linna kihtides on samaaegsed. Stra-
tigraafiliselt oli seda voimalik kontrollida Abovjani t. kaevandi
pohjakihtides, kus eelnimetatud savinoutiikid esinesid vahetult
norglubja kihi peal. Samasugused leiutingimused iseloomustavad
ka Jaani kalmistu kaevandi pohjakihti, eriti AB,_, ruudustikes.
Uksikud fragmendid, mis leiti korgemalt, olid sinna sattunud
ilmselt kihtide segamisel matustega.

2 T. M. Cmnpuosa, Onbit knaccHduKauuu Kepamuki Jpesnero Hosropoza.
MHA, Ne 55, 1956, Ta6n.: A, B, B, T' (tiiibid ja kirjeldus). (Edaspidi: Cmup-
HOBA) .

™ Vrdl. nn. slaavi tiiipi keraamika késitlust Ojamaa hilisviikingiaegsetes
kalmetes Marten Stenbergeri uurimuses ,,Das Griberfeld bei Ihre im Kirchspiel
Hellvi auf Gotland.” Der Wikingerzeitliche Abschnitt. Acta archeologica vol.
XXXIl, 1961. Kopenhagen, 1962, S. 89 jj, kus ta vordleb neid D. Shellingi
slaavi keraamika kisitlusega Rootsis.

™ Vrdl. Nickel, 107 jt. ja K. SrauB, Schlesische Keramik. Studien zur
deutschen Kunstgeschichte, Strasburg, 1928, S. 6—10 jj.; E. Schuldt, Die
slavische Keramik in Mecklenburg, Berlin, 1956.

5 Nickel, S. 128.

h"‘ 'll'(rummal, Arheoloogilised kaevamised Tartu linnusel, joon. 9: a, b, d.
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Konesoleva varase kedrakeraamika hulka kuuluvad tdendoli-
selt ka viimastega koos {isna norglubjalt 3,5 m siigavuselt leitud,
omapéirase piistja laia kaelaga ja tasase {ilarandiga nou tiikid,
mille nivendi kohal oli tugev mohn-ilustus. Sellest allpool esineb
viltuste «kammivajutuste» v6ond, seejirele korrapdrane joonvaju-
tus (tahvel VII, a ja IX, d).”” Nou seinapaksus on 0,8 cm. Uks
analoogilist tiilipi noutiikke leiti 2,5 m siigavuselt palkpdranda-
alusest kihist, kuhu see vois sattuda seoses ehitust6odega.”™ Sel-
legi koostises esines jamedateraline liiv, poletusaste oli keskmine.
Kammivajutus-ilustus esines otse mohnal. Selliseid ilustusi
kohtab Novgorodis jm. idapoolsetes kdsitdokeskustes, kus need ka
profiililt on sarnased. Nende kasutuseloleku aega dateeritakse
X saj. lopust XI saj. alguspooleni.”

Jargnevalt voib eraldada rida kedrakeraamika leide, mis kuu-
luvad eeskédtt Tartu linnuse ja idapoolsete keskuste vdrdlusand-
mete alusel XII sajandisse.?? Viimased voisid aga kasutusele tulla
juba eelmisel sajandil. Nende profiil (vt. tahvel IX,e) meenutab
nn. linnu kaela, savi-liiva koostis on monevorra peenem eespool
kirjeldatud keraamikakoostisest, pdletus ei erine peaaegu mitte
milleski viimase pdletusastmest, valdav on korrapirane joonorna-
ment,

Uldiselt on nii XI kui XII saj. edasi piisinud ndude fragmen-
tide hulk suhteliselt vihene. See néiitab, et XI saj. asustus vana-
linna antud piirkonnas ei olnud veel kuigi intensiivne.

Suurem osa kedrakeraamika leide kuulub XITI—XIV saj. vahe-
mikku. Nii kohtame siin arvatavasti juba XII sajandil tekkinud ja
XIIT saj. (voimalik, et veel XIV saj. algulgi) edasi piisinud nou-
vorme.8! Endiselt iseloomustab neid liivsavi koostis ja nou
murrukohtki on monel veel kolmekihiline, kuid néude seinad on
muutunud tunduvalt dhemaks (0,4—0,5 cm), ndou kaelaosa on
teravamalt profileeritud, enamikus piistjalt v6i laiema kaarena
valjapoole hoiduv (tahvel IX, f ja g). Olaosas esineb harva veel
norku joonvajutisi, enamikul ndoudest aga puudub ornament.
Nende kildude suhteline arvukus fja lihtsustunud vorm, kuid kva-
liteetsem t66tlus, viitavad juba keskaegses Tartus kujunenud
massilisemale tootmisele.

Viimati mainitud keraamika tunnused konelevad teatavast
ilemineku perioodist slaavi keraamikalt uuele, peamiselt ger-
maani lddnepoolsetest aladest modjustatud toodangule. Naiteks
piistjalt tagasihoidva laia kaelaga nou, mille kaela keskosa

7 TLM, Abv. k.: 55.

7 TLM, Abv. k.: 40.

79 Cwmupnosa, tiiiip III: B, T, I variandid.

8 TLM, 1096:106; Abv. k.: 40, 41 jt. vrdl. Trummal, Arheoloogilised kae-
vamised Tartu linnusel, joon. g, i, e, m.

81 TLM, 1096 :74; Abv. k.: 29, 34, 37; vrdl. Trummal, Arheoloogilised kae-
vamised Tartu vanalinna territooriumil, lk. 17—18; joon. 6, 7, 8.
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sopistub kergelt véljapoole (tahvel IX,f), meenutab germaani
aladel laialt levinud omataolise profiiliga kerakujulisi amforaid.?
Idapoolseis leidudes sellised puuduvad. Samal ajal pakub Lati
linnataoliste asulate keraamika palju sarnaseid tiifipe, eeskatt
Koknese ja Vana-Riia kihtides,®® kus germaani pottsepise mojud
ilmnevad monevorra varem kui Tartus jm. Eesti linnustel (Ote-
pail, Lohaveres ja Tallinna all-linnas), kus vastava perioodi
leiuainest esineb.?* Rikkalikumalt kohtame aga taolisi slaavi keraa-
mikalt tileminekunéhtusi (kasutades Straufli terminoloogiat)® veel
Louna-Baltikumis, Poola ja Sileesia aladel ning Germaani vara-
keskaegseis linnades.

Tartu pottsepises voib veelgi leida taolisi néditeid, mida slaavi
tiiiipide hulgas ei kohta (tahvel X, h ja i ndidatud profiilid). Néu
iimar darerant p66rdub neil kumeralt vdljapoole vdi on vertikaal-
selt, monikord koguni viltuselt dra 16igatud. Neil on kérge kumer
olaosa ning ka savikoostis on peenemaks muutunud.®® Taolised
vormid konelevad voorvallutajatega 'koos Eesti ja Lati aladele
ilmunud saksa pottseppadest ja nende toodangu mdjust.

Tartu keskaja pottsepise koige iseloomulikumate néiidetena,
mis olid XIV—XVI sajandini laialt kasutusel nii linnusel kui lin-
nas, tuleb markida tahvlil X, j ja k ndidatud profiilidega nousid.
Nou profiili kdige iseloomustavamaks jooneks on iimaralt valja-
poole kaarduv &darerant, mis on jédrsult ara ldigatud. Selle vilis-
serv pbordub alati allapoole. Need potid on kvalitatiivselt vara-
semast keraamikast tdiesti erineva punase peensavi koostise ja
poletusastmega. Viimast toestab nduseina tugev kolisemine. Noud
on valmistatud jalakedral, ilma ornamendita, massiproduktsioo-
nina.®’” Koik see viitab linnakdsit66 organiseeritud tootmisele.
Vihemalt nn. rootsi ajast on mitmeid teisigi andmeid eesti soost
pottseppade eksisteerimisest Tartus.88

Viimati kisitletud keraamikaga paralleelselt esineb Tartus ka
nn. reini keraamikat® otsene import Liinemaadest.
Autor on seda ldhemalt juba oma tdé6des analiiiisinud. Autor on
lihemalt uurinud ka Tartu leidudes esinevat glasuurpin-

8 Vi. Nickel, Tahv. 54:9 jt.

8 Autoril oli voimalus tutvuda Lidti NSV Ajaloo Instituudi Arheoloogia
sektoris A. Stubavsi ja A. Caune juhtimisel Koknese (1965) ja Daugava
sadamakail 1970/71. a. toimunud véljakaevamiste materjalidega, mille vordlus-
andmeid autor kasutab nimetatud uurijate lahkel loal.

8 vrdl. Al, 4036: 111 N 241; III 171; I 461; 4133 : 630, 898, 995, 1029, 1113,
1342.

85 StrauB, S. 7—8, tahv. I1:1 ja Nickel, tahv. 40: f; 39: g, r.

8 TLM, 1096: 28, 29, 31, 38; Abv. k.: 9, i1, 12, 13, 15, 16, 18, 22.

8 Vrdl. ka Trummal. Arheoloogilised kaevamised Tartu vanalinna territoo-
riumil, joon. 9.

88 Seeberg-Elverfeldt, 1k. 131.

28 :; TLM, 1906: 5, 30, 31, 38, 64, 97, 109, 110; Abv. k.: 17, 25, 27, 36, 37,
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naga keraamikat® Seepdrast puudub siinkohal tarvidus
neil uuesti peatuda, sest keraamikatiiiibid koénesolevais kaevan-
deis on analoogilised. Tdiendavalt tuleb aga maérkida, et autori
poolt varem XIV—XV sajandisse dateeritud tuhmi helehalli pin-
naga, jdmedalt té6deldud reini keraamikat esineb nditeks Vana-
Riia Daugava kail arvukalt juba XIII saj. kihis.®! See nditab, et
reini keraamikat (veelgi tGendolisem, et reini savi) imporditi
Riiga juba vahetult pidrast maa vallutamist. Et ka vaadeldavais
Tartu kaevandeis seda tiiiipi reini keraamikat esineb koos hilise
kedrakeraamikaga, siis on voimalik, et see tuli meilgi kasutusele
juba enne XIV sajandit.

Viga sarnane nii oma vormilt kui varvuselt on Tartu ja Vana-
Riia glasuuritud keraamika. Meie kaevandeis esines see ainult
tunduvalt vdhemais variantides; seda voib 6elda ka musta-rohe-
lisega glasuuritud ahjukahlite kohta, mis XVI—XVIII saj. baroki
interjooris koikjal Euroopas domineerisid. Nagu arvavad Riia
uurijad,®® oli voimalik ka nende kohapealne tootmine Baltikumis.
Tartu puhul puuduvad selle kohta otsesed toendid, ent TLM
kogudes esinevad mitmed pottseppade tsunfti pokaalid ja pott-
sepasellide vasksed tuhataldrikud kinnitavad pottseppade tsunfti
olemasolu.®® Ilmselt pidi see teenindama just biirjerite interjoori
vajadusi. Ka on leitud iiks kahhel Tartu pottseppmeistri Johan
Reini (Rehn’i) nimega, dateeritud 1684. a.%*

Peale keraamika kohtame antud leiuaineses vidhesel méiéral
muid t66- ja tarbeesemeid. Neist voiks nimetada réni-
voi liivakivist luisutitkke, ihte sulatustiigli fragmenti ja hallist
poletatud savist reljeefse joonsiivendiga virtnaketra (tahvel VII,
r),” kahte suurt ovaalset raudpannalt (tahvel VII, t) (hoburak-
mete kiiljest?) ning paari ebamdérast raudriista fragmenti.?®

Puuesemeist oli sdilinud ohukestest trapetsja kujuga laudadest
vitsik (tahvel X, m), mis leiti kalmistu kaevandist 2,7 m siiga-
vuselt koos XII—XIIT saj. kedrakeraamikaga.?” Tartust on leitud
selliseid 6ige mitmetel kaevamistéodel (Jaani kiriku iimbruses ja
Ulikooli {dnaval) koos XII—XIII sajandi keraamikaga, neist {iks

© TLM, Abv. k.: 5, 10, 19. 22, 24, 26, 31.

9 A. Caune kaevamisinventar (1970—71) Liti NSV TA AT-s Riias. Vrdl.
ka Buacone, ctp. 124, 130.

%2 H. Tunzelmann. Die alte einheimische Kachelkunst und die Ofenkacheln
im Rigaer Dommuseum. Riga, 1933, S. 31 jj.

% TLM, «Tartu keskaja linnakasitog vitriinis.

9% R. Otto. Ueber zwei in Dorpat gefundene steinerne Gebrauchsgegenstinde
des 16-ten und 17-ten Jahrhunderts. Sitzungsberichte der GEG 1910, Jurjev-
Dorpat, 1911, S. 138—147 koos joonisega.

% TLM, 1096: 16, 105; Abv. k.: 56 (tiigli fragm.); vrdl. Saadre-Tarakanova,
joon. 6: Il, 12 (samasug. vértnakeder).

9% TLM, 1096 :66; Abv. k.: 35, 45.

97 TLM, 1096 : 80.
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meistrimargiga treitud taldrik (tahvel X, I ja n). Taolised puu-
noud on iisna tavalised ka Tallinna all-linna kihtides, Riia vana-
linnas, eriti mitmekesiselt on nad esindatud Novgorodi jt. Vana-
Vene linnade leiuaineses.%8

Vitsiku leiusuhted Jaani kiriku kaevandis lubavad sellegi seos-
tada linna-eelse asulaga.

Eeltoodut kokku vottes tuleb mérkida, el kahe viimase Vana-
Tartu véljakaevamise tulemused tdiendavad ja tapsustavad nii
moneski kiisimuses ja oletuses autori varasemaid seisukohti.
Eesti-ala linnade ajaloolise kujunemise kdik on toimunud, nagu
mujalgi naabruses, vara-feodaalsuhete arengu siivendamise ja
feodaalsuhete kinnitumise tulemusena. Tartu kui vanimaid linna-
lisi keskusi Ida-Baltikumis, on esile kerkinud tdnu soodsale loo-
duslik-geograafilisele asendile. Sellele on esmakordselt tdhelepanu
juhtinud juba H. Moora.”® Nagu nditab Tartu linnuse ja all-linna
kaevamismaterjal, eeskdtt just varase kedrakeraamika levik, on
siia keskendunud hiljemalt X—XI saj. kiinnisel iiks olulisi kau-
bitsemiskeskusi. Kuid sellal ei saanud see olla midagi enamat
kui eesti {ihiskonnas kéimasolevate vara-feodaalsuhete arengule
vastava kogukonnast eraldunud ladviku, eeskdtt kaubitsejate,
keskus, aga sellega seoses ka traditsiooniline rahvakogunemise
(voimalik, et ka kultuse) koht. Siia alles hakkas pikkaméoda
kontsentreeruma ka arenenum kdsitod (pottsepis, lihtsam raua- ja
pronksisepis). Sellise soodsa sadamakohaga asula kaubanduslikke
funktsioone kaitses Toomeméel asetsev linnus.

Kui veel kord heita pilk uuritud leiuainesele (Magasini, Abov-
jani, Ulikooli tdnavalt ja Tartu linnusele), samal ajal silmas
pidades, et puudub linnatsentrumit iseloomustav materjal, veen-
dume siiski, et Tartus ei olnud veel XI saj. kuni XIII saj. algu-
pooleni vidlja kujunenud rauasepises, hdbeda- ja pronksitootlemi-
ses linna tiilipi kdsitéd arengutaset nagu seda kohtame iikskoik
millises sama perioodi feodaalsiisteemi kasito6keskuses, vara-
keskaegses linnas. Ainuiiksi Novgorodi iihe kvartali (Kuzmo-
demjanskaja ja Holopi-Velikaja t.) viljakaevatud kisitoo
produktsioon — rauast, terasest, virvilistest metallidest, puust
jm. instrumentide ja meistritédkodade leiud, rddkimata k&sitoo-
toodangust,'® peegeldab vorratult siigavamat spetsialiseerumis-
astet. Ka teiste Vana-Vene linnade uurijad on viimasel ajal haka-
nud jarjest diferentseeritumalt arvestama kidsit66 linnalise
iseloomu kujunemist kui médravat tegurit asula linnaks kujune-

98 Vrdl. Saadre-Tarakanova, joon. 8: 2, 3, 10: Buuacone, crtp. 127; 3acypues,
Hosropou OTKPbITHIl apxeosoraMu, M., 1967, ctp. 20 u cren.
H. Moora, A propos de la fondation de Tartu. OES AR, 1933. Tartu,
1935, 1k. 186—201.
10 B. A. Komuun, K wuroram paGoT HOBrOpPOACKON aPXe0JOTHYEeCKOH 3KCIle-
aHuun (1951—1962). KCHA, suin. 99, M., 1964, ctp. 10—11 u caen.
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misel.!”! Nagu sissejuhatuses mirgitud, on selles suhtes veelgi
tdpsemad kriteeriumid vélja téotatud Poola ja Germaani linnade
funtud uurijate poolt. Esiplaanile kerkivad sellised sotsiaalmajan-
dusliku iseloomuga néitajad nagu linnaelanike «mitteagraarne»
(linnaline) tegevus, linna reeglipdrane planeerimine, asustuse
ti’he?us, piisivate turgude olemasolu, kindlustusehituste iseloom
jne.19?

Nimetatud kriteeriumide valguses paistab Tartu kaubitsemis-
kohas tekkinud asula alles linnaeelse e. algetapina. Uhes oma
viimases kirjutises juhtis H. Moora veenvalt uurijate tdhelepanu
sellele, et eesti hoimude késit6omeistrite metallitéotlemise ja
juveliirkunsti oskus ei kiliindinud veel kaugemale kitsast kohali-
kust kasitoost, nimetades seda talupoja kasit6d astmeks.!'® Just
niisugust arengutaset, vdljakujunemata td6jaotuse ja iihekiilgse
tootmisega, peegeldavad Tartu XI—XII saj. leiud. Kujukaks néi-
teks on kasvoi puutdotlemine, milles eestlastel on viga vanu
traditsioone ja ka arvukaid puundude leide, osalt isegi meistri-
markidega, nagu eespool nédidatud. Kuid puuseppmeistrite dife-
rentseerumine, t66tluse iihekiilgne iseloom ja tootmise mastaabid
ei vasta sellal veel linnakisit6o tasemele nagu me seda taas koige
lahema naaberlinna Novgorodi voi teiste 16una pool asuvate vara-
keskaegsete linnade, nagu Volini, Szczecini, Krakowi jt., XI—XII
saj. leidude vahendusel tunneme.!%4

Viimatimainitud linnade puhul kohtame veel iiht viga olulist
linna funktsioone iseloomustavat nihtust, s. o. linna vdi ka feo-
«daalse linnuse kindlustuse keerukas ehituskonstruktsioon, mis aga
Tartu linnusel tollal ei erinenud peaaegu mitte milleski teiste
Eesti maalinnuste (Otepdé, Lohavere jt.) kaitseehituste iseloomust.

Nii ei ole mitte juhus, et iirikuist tunneme Tartut kui linna
moistele vastavat terminit («civitas») alles XIII saj. keskpaigast
alates — viimast tolgendab R. Kenkmaa 1248. a. iirikandmete alu-
sel linna tdhenduses ning mitmed uurijad omistavad sellega
seoses Tartule esmakordselt linnadiguse saamise.!% Vene krooni-
kais XI saj. I poolel kohatud termin «rpag» on ammu leidnud nii
noukogude kui vélismaiste uurijate poolt diferentseeritud tdlgen-

100 @, . I'ypesud, O ppeMenn BO3HHKHOBEHHsI FOPOJOB Ha TeppuTOpuH Beso-
pyccuu. Studia archaelogica in memorian Harri Moora. Taamuus, 1970, ctp. 69—
73.Vt. ka H. H. Bopounn, II. A. Pannonopr, Apxeonornyeckoe uayueuie apesHe-

yccxoro ropoga. KCHA: 96, M., 1963, crp. 15 jj.

%2 W. Hensel, Anlange der Stidte bei den Ost- und Westslawen. Bauzen,
1967, S. 29—32. L. Leciejewicz, Zur Entwicklung des westpommerschen Stidte-
wesens in frithen Mittelalter. Siedlung, Burg und Stadt. Berlin, 1969, S.
161—163.

103 H. Moora, H. Ligi, Baltimaade rahvaste majandus ja ihiskondlik kord
XIII saj. algul. Tartu, 1969, lk. 9 jj.

104 Kontmu cTp. 8—10; Leciejewicz, S. 162 jj.

105 Kruus, Eesti a]alugu I1. Tartu, 1937, 1k. 8% (R. Kenkmaa artikkel
«Linnad ja linnakaubandusy).
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damist, enamasti linnuse tdhenduses. Tartu puhul on ka kéesoleva
t66 autor ndidanud oma varasemais Kirjutistes, et kroonika val-
jend «mocraBn rpaa» tdhendas vallutatud eestlaste maalinnuse
kohale uue linnuse piistitamist Vene viirsti poolt.'%

Samas ei teki aga kahtlust, et XI—XIII saj. algupooleni toi-
munud nn. linnaeelse etapi areng peagi ka Tartu toelise linna
kujunemiseni oleks viinud. Ent uue sotsiaal-poliitilise situatsiooni
teke Ida-Baltikumis — vo60rvoimude sissetung — takistas selle
protsessi kulgu ning linn sai oma kivimiiiiride, turu ja linnadigu-
sega vilja kujuneda alles voora voimu ajal feodaalreZiimi kehtes-
tamisega.

Jirgnevate sajandite késitooproduktsioon, nagu eelnevas
naidatud, on muutunud oma iseloomult (XIII—XIV saj. kedra-
keraamika uus kvaliteet, XIV—XVI saj. mitmesuguse otstarbega
reini keraamika ja glasuurpinnaga noude kasutusele tulek, ahju-
kahlite kasutamine). Seda soodustas kisitéoliste ja kaupmeeste
organisatsioonide teke ning kaugkaubanduse areng Hansa lin-
nade vorgus. Eespool selgus ka, et suur osa meistreid Tartus olid
kohalikud. Nad v&isid téétada ka viljaspool tsunfti ning sajan-
dite véltel tootsid «talurahvahobedat» eeskidtt lihtrahvale. Seda
massitoodanguna produtseerides (hobesdled, pronksist ehted, sor-
mused, helmekeed jne.) ning miiiies, soodustasid nad pikkam&oda
linnakultuuri sattumist maale. Sellega iihtlasi kandus sinna, nagu
naitas mitmete linnatoodete (hobe- ja pronksehete) leidumine
maal, ka uusi kultuurielemente (uute kunstistiilide sugemeid lill-
ornamendi levikus, ristiusu siimboolikas jne.). Need segunesid
sageli markamatult paganlusaegsete traditsioonidega v0i vana
ornamendi motiividega, neid omandasid peamiselt joukamad.
Périsorjusse surutud talupojad ammutasid endiselt elujoudu
pag;‘nlusaegsetest tavadest. Need piisisid veel XVI—XVIII sa-
jandini.

Kahjuks ei vbimalda konesolev leiuaines teha siigavamaid
jareldusi linna sotsiaalmajanduslike arengunihtuste, eeskitt
elanikkonna sotsiaalse ja kdasitodalase diferentseerumise kohta.
Ka linna planeerimine kaubitsemiskeskusega seotud asulast iile-
kasvamisel, turu asukoha ja selle iseloomu viljaselgitamine ning
veel mitmed teised linna majandusgeograafiaga seotud kiisimu-
sed vajaksid tulevikus uusi kaevamisandmeid.

196 B. K. Tpymmau, ApxeoJornueckie packonkd B TapTy H MOXoA KHS3s SIpo-
cnasa B 1030 rony. «Coserckas apxeomorusi», 1. 2, 1971, I k., ctp. 167—268.
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K HCCJIIENOBAHHUIO APXEOJIOTUU HAPEBHEIO TAPTY

B. K. Tpymman
Pesome

K unccaenoBanusim ropoauwia Tapry (1956—1960 rr.) u ppes-
Hero ropoja Ha ya. Marasunu (1966 r.) npuGaBuanch HOBble
packonkd 1969 roma Ha TeppUTOPHH CpeIHEBEKOBOTO KJajg6Hiuna
okoJo MBaHoBckoll uepkBu (ya. IOaukoonu). 3atem B 1970 roay
pPacKONKHd TNPOAOMKAJIHCL BO JABOpe no yJa. AGossHa, 8.

O6a nocsenHue yyacTKH packonok Haxoastcs ~200 M apyr ot
Apyra B CeBepo-3alamHOR 4acTH HHXKHero ropoza (puc. I). Ilao-
Lag1 3THX PACKONOK CBSI3aHbl NPHPOJHO C peyHol moiiMolt p. Dma-
HbITH, Te B TeyeHHe CTOJETHH Ha MaTepHKe — MepreJe OTJOXKHJCS
JIOBOJIbHO TOJCTHIH (3,5—5 M) KyJabTypHui#t cioi. TonwnHa Hanna-
CTOBaHuH packona VBaHOBCKOH LepKBHM HEMHOro MeHblle (2,5—
2,8 M), uem Bo aBope mno ya. AGoesiHa (3,5 m). Xors pasMepsl pac-
KOTIaHHOH TIOWaAH OueHb OrpaHHueHbl (260 M%), packonkH nasu
BCe Xe psiJi HOBBIX JaHHBIX O XapakTepe U CJAOXKEeHHH KyJbTyPHOTO
clloss ropoja. MHOrounc/eHHBI NOABEMHBIH MaTepHasa TMOo3BOJsSeT
Tak¥Ke YTOUHHTb HEKOTOpble TNpeINoJIOXKEHHsT aBTOpa, ClAeJaHHblE
Ha ocHOBe 6oJiee PaHHUX HCCJAeJOBaHUH.

Packonku Ha kJanbuine (Takxke NMHCbMeHHble HCTOUHHKH) MOKA-
3bIBAIOT, UTO OHO GBIIO OCHOBAHO Cpasy e Moc/e NMoCTpoHKH LepK-
BH — OJHOro H3 JyudminX npuMepoB rotukd Bocrouroii Ilpubaa-
THKH, T. e. Ha py6exe XIII—XIV BB., H CcyluecTBOBAJO KakK KJal-
6nue BmioTe 10 koHua XVIII seka.

[Tpu packonkax MOXKHO Oblj10 OnpefenuTb 4 OTAeJbHBIX KOMII-
JIeKCa 10 beMHOTO MaTepHaJla:

1) B BepxHHX CJ0SIX NecKa M Pa3HOro CTPOHTEJIBLHOTO Mycopa
(1o 0,80 M) Obluip HalineHw mMepeMellaHHble NMorpeGeHHs (CKeJETH,
yepemna), oTHOcsHecs, no-BHauMomy, Kk XVIII Beky.

2) 11 ropusonr norpeGenuii (puc. 2) conepxan (B ri1. 0,80—
1,60 M) MHOTHEe MOTHJBl — CKeJeTbl B JepeBSHHbIX, C OYeHb MJAOX0H
COXDAaHHOCTBLIO SIIHKaX BMeCcTe C pasHooOpasHeiM TorpeSanbHbIM
vaBentapeM (ta6a. 1). MoHeTh 1aTHPYIOT JaHHbIA ropu3oHT XVI—
XVII Bekamu.

3) B III ropusoure (B 1,60—2,80 M) xopomo COXpaHWIHCH
MOTHJLHblE SIIHKH M3 COCHOBBIX JOCOK (puc. 3), oAHAKO, COXpaH-
HOCTb CKEJeTOB OUEeHb HEBAXKHAasl, NOJHOCTLIO OTCYTCTBOBAJ MOTpe-
GanbHbi HHBeHTaph (taba. II). Ilo crpaTturpaduu npeanosaraercs,
YyTo 3TOT NOCAEIHMI TOPH3OHT CBSI3aH C XPHCTHAHCKHMH morpebe-
Huamy X1V—XV BB.

4) Tlpu uccrenoBanuu VBanosckoii uepksu (B 1960-bix roaax),
noj; GpeBeHYATHIM HACTHJIOM, HA KOTOPOM MOCTPOEHA UEPKOBb, GblIH
o6GHapyXeHbl TakxkKe HeKoTopble mnorpebenus. [To Bcell BepOATHOCTH
OHM JIpeBHee LEepKBH U BIOJHe BO3MOXHA HX CBf3b C paHHHM
FOPO/CKHM TOCeJeHHeM.
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K Toll xke rpynne HaxXoJoK NpPHHAAJeKAaT U MHOrHe dparMeHTHl
roHuyapHo#t mocyawsl (raba. VII: e. f, k), HekoToprle TOYHJIBHBIE
kamHu (ta6a. VII: p), rauHsiHaa npscauuna (ta6a. VII: r), mocku
aepessinbofi mocyaw (tadsa. X: 1, n) u 7. 4., nosyueHHble B 3anan-
HOM YacTH KJaJ0HIIEHCKOro packona. OTH HaXOAKH OblIH clesaHbl
B HHXHeM HamlactoBaHud III ropusoHnTa, cocTOAILEro H3 TOHKOIO
€10 TyMmyca M [JIHHBI, OTJOXHUBLIMXcA Ha Mmartepuke. [locaennss
YaCTh KYJbTYPHOrO CJ0Sl CBA3BIBAE€TCS C pAHHUM TOPOJCKHM IHoce-
aennem XI—XII BB.

['naBHpIM 00pa3oM TAaKOro e MPOMCXOXKIEHHs ObIH HaXOAKH
M3 packonok Ha yJ. AGoBsina, 8. BepxHue OT/IOXKeHHA KyJbTypHOTo
ciaoa (B 0,50—2,20 M) coxpaHH/IM 31eCb HHTEHCHBHbIE CJI€[bl CTPOH-
teabHOl nesitesqbHocth XVI—XVIII BB. (puc. 4; Ta6a. 1V). Boun
oGHapyXeHbl H OCTaTKH KaMeHHoro ¢yHaamenta (B 2,50 M) ogHOro
KHPIHYHOrO 31aHHs, MO-BUAUMOMY, ObIBILIEr0 10Ma MaJeHbKOH rHJb-
ann (XIV—XVI BB.), Ha yyacTKe KOTOpOro pacrnoJaraJjcs AaHHBIH
yyacToK. BbIH OTKPBITHl U PparMeHThl pedHCKOH KepaMHKH H TOJH-
poBanHol nocyasl XVI—XVIII BB.

[To Mepe npoaBHxKeHHs B ray0b HaNaacTOBAHUSI CTAHOBHJHKCH
rIHHUCTee u TeMHee. Ha ray6une 2,20—2,30 M nokasajucbh OCTaTKH
6peBeHyaToro noJia, mo BCell BepOSATHOCTH, OJHOTO M3 NoMeLleHHH
Xo3siiicTBenHoro xapakrepa (puc. 6). [lo cTpaTurpacduu ero MoxKHO
patupoBath XIV—XV Bekamu.

B camMoM HHXHeM ropusoHTe packona (B 2,5—3,5 M), Haxoaf-
meMcsi Ha MaTepuke, OOHAapYXKHJCH KVJbTYDHBIH CJIOH aHaJOrHy-
HOro XapakTtepa ¢ TocejeHHeM BhillleonHcaHHoro packona. Hacol-
LIeHHOCTh PAa3HbBIMH OPTraHHYeCKUMH BellecTBaMH (30412, pbIObH
KOCTH H uellysl U T. XI.) OblIa 3JeCh ellle HHTEHCHBHee, Obljo Hal-
AeHo W ropasno 6oJbile (parMeHTOB TFOHYapHo# KepaMHUKH XI—
XII BB. (B TOM uHcJe HEKOTOphie JienHble, cM. Taba. VII: d).

Hrak, nonbeMHblil MaTepHas AaHHBIX PAacKONOK pasHOTO NpOHMC-
X0XJeHusi: |) MOTHJBHBIHE MHBEHTaph U 2) HaXOJAKH paHHero ropoi-
CKOT'O IIOCe/IeHHsl H Cpe/lHeBEKOBOTO ropoaa.

llepBylo kaTeropuio HaXOmOK XxapakTepH3yloT MoHeThl ¢ XI no
XVII BB., ykazanusle na ta6a, I1I (tra6a. XI: g-x). Boabiinucrso
H3 HHUX LUBeJCKHE Opbl, KOTODble COCTABJSIOT MOTHJLHBIH HHBEHTaph,
no-BHAUMOMY, NPOCTHIX COJAAAaT — 3HAK MNOXYHHEHHOCTH K KOpO-
JIeBCTBY. PasHble KHJJHHTH paccKasbliBalwT O ToproBJje Tapty B
cucteMe T'ansefickoro cowsa. HalimeHHwsle B MOTHJIaxX MOHeTHl H
YKpallleHHs, OTHocsAlMecs K KoHLy XV BeKa, YKasblBaKT Ha TO,
uto Gosiee paHHHe norpebeHusi (XIV—XV BB.), KOTOpble JIHLIEHBI
HHBEHTapsi, OblIM IOJYHHEHb CTPOTHM 3arpeTamM XPHCTHAHCKOH
peJHrHH.

Bosee nosanue Bpemena ¢ eonalbHbIME BOHHAMH H MeX10YCO-
6uuaMu Crnoco6CTBOBAJH, MO-BHAHMOMY, BO3POXK/AEHHIO CPeiH Npo-
CTOTO Hapoja APeBHHX f3bIYECKHX TpaigHuui. DTo NoATBepxKaaeTcs
MOHETAMH M MHOTHMH YKpallueHUsIMH, HaBJEeHHbBIMH B MOrMJax
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XVI—XVII BB. Cpeau HHX pasJjMyHble WeHHbIE YKPaLIEHUs, HATIPH-
Mep, cepeGpsiHLIE KpyroBoH kpecT (Bpoxe KpyuuduKCOB) ¢ metei,
KOTOpH Hocuau Ha wee (ta6a. VIII: e). Ha Hem Hamapanan
TEKCT, cojlepxKaHue KoToporo cBsizaHo ¢ lopnartom. Ilo cBoeil cum-
BOJIMKe (YeThipeXrpaHHBIH aXKypHHIH KpecT Kak CHMBOJ IEepKBH),
a Takxe 1o cTpaturpaduu oH MpuUHaMMexRHT K XVI Beky.

Pom6oBujHas (Ha ocHOBe Kpecta) noaBecka U3 GpoH3wl (TabJ.
IX: k) ortHocHTcs K OycuHHOMY oOXepeablo (HaligeHbn ObJH H
MeJIKHe JKeJsiThie GyCHHBI), KOTOpOe NATHpYeTcsl MIBeJCKOH MOHEeTOMH
XVII Beka.

Ocranpuble Oychl OblIM M3 CHHEH HJH CBeTJIOH CTEKJsSHHON
cMmecH, rpy6o ob6paborannbe (taba. IX: 1, n), noxoxue Ha apyrue
KpeCTbSIHCKHe YKpalleHHs Bced (eonajbHOH 3TOXH.

Cpean HarpyjaHelX yKpalleHHWH OblJIM TNpencTaBJeHbl W caMble
JApeBHHe THIB (GUOyn — OpoH30Bhle NOJKOBoOOpasHble (GHOYJILI,
tdopma u ob6paboTka AyrM MUMUTHpPyeT TakHe xe ¢ubyan XI—
XIII BB. (raba. X: o, p). 3xech onu patupyworcs XV—XVII Beka-
M. Mmelorcsi ¥ HeKoTOpble AMCKOBHIHBIEe (PUOYJNB TOro Xe Bpe-
MeHH Hu3 cMmecH Mead ¢ HuHkoM. OpmHH mpocTeie, 6e3 opHaMeHTa
(Taba. IX: j), Apyrue ykpauleHs! HHPKYJbHLIMH KpyraMH H 4eKaH-

Koit (ra6n. VIII: d) — o6a MoTHBa H3BECTHH KaK S3bIYECKHE
CHMBOJIBI TIPOILJIOTO.
Bonee HapsijiHble cpeid MOCAEAHUX — ULIMPOKHe cepeGpsHble

IHCKOBUAHEIE npsxku (Ttaba. VIII: a-c), kotopwe ykpauieHn rpa-
BHPOBAHHLIM pACTHTEJbHEIM OPHAMEHTOM, XapakKTepHHIM naas 06a-
pokko XVI Beka. Kpas nmucka y HHX HHorna o6paGoTaHbl THCHe-
HieMm (tab6a. VIII: b). ITocnennue cepeGpsinble yKpauieHHss o603Ha-
4alT MOTHJH Gosiee GOraThix KeHIIMH TOPOAA, OAHAKO, H3TOTOB-
JieHl OHH MECTHHIMH MAacCTepaMH KpPeCTbSHCKOro IPOHCXOXKAEHHS,
KoTophle paborasnu B TapTy, mo-BHAMMOMY, BHE peMeCJEHHBIX 1eXO0B.

Cpean ykpalueHuil ecTb elile 3 3k3. cepAleBUAHBIX ¢(ubyn H3
6ponsnr (taba. VIII: f-f;), koTopble H3BeCTHB! HAa TepPPUTOPHH DCTO-
uun ¢ XIII mo XVII BB. OnHa u3 Hux Gela MOKpHTA 3MaJnblo. Bee
TPH 3K3eMILIsApa KaXyTcs paGoroil oaHoro Mmacrepa. Bwuinm naii-
JeHbl ¥ mepcTHd U3 6ponsnl (tabu. X: r) B morusnax XVI—XVII BB,
a TakXe HEKOTOphle NpeaMeTHl JoMaliHero obuxona — 3 XKeJe3HbIX
HOXKA, 2 MeNHble NpPSKKH, 9 MELHBIX NMyrOBHIl, OCTaTKH INEPCTAHOH
TKaHu (BepxHell ogexJbl COJNAT), PparMeHTH GPOKATHOrO KpyXKe-
Ba U T. A. (tabxa. IX: h, i, M, 0). 3TO MOTHJEl IPOCTOrO KPeCTbsiH-
CTBa C HECKOJIbKHMH HCKIIOUeHHSAMH (cepeOpsiHble yKpallleHHs], KPY-
XeBa U T. I.)

Bropas kateropusi HaX0J0K — KepaMHKa, NOJyyeHHAs: U3 CJI0eB
FOPOJCKOTO TOCEJeHHs,, O4eHb I0X0Xa MO CBOeMYy COCTaBy TJIHHBI,
GopMe ¥ OPHaMEHTY Ha KepaMHKYy, paHHee yXe H3BECTHYI0 H3 ro-
POAMLIA M PAaCKONOK ropofa mo yJ. Marasund. XapakTepHCTHKa
NaHHOH KepPaMHKH cjeJaHa aBTOPOM B €ro CTaThfX, YKa3aHHbIX
3necb B GuGauvorpaduu. JIub HEKOTOpHIE HCKIIOYEHHs H3 pac-
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Tahvel IL
Luustik DE; ruudus, esiplaanil kividega vooderdatud ristiauk.



Tahvel IIL
Uleval -— luustike jddnustega mannilaudadest kirstud keevandi O-kiiljel.
All — esiplaanil lapsekirst — puutiivest 6onestatud kiina.



Tahvel IV.
Abovijani t. kaevandi profiil ON-kiiljel; a— allpoool raudkividest vundamend:
joont.



Tahvel V.

Abovjani t. kaevandi SO-killje profiil tervikuna, kaevandi pohjas norglubja
kihti rammitud puuvaiad 3,5 m siigavusel.
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Tahvel VIIL
a—n — kedrakeraamika; d — kisitsikeraamika; o — kivikirve kannaosa;
p — luisu ktk; r — virtnakeder; t — raudpannal; s — raudnuga.
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Tahvel IX.
a—d — varase slaavi tliipi kedrakeraamika profiile (XI s.); e — kedrakeraa-
mika profiile (XII s.); f —g — kedrakeraamika profiile (XIII—XIV s.); h —
pronksrongas; i — pronkspannal; j — vitssolg; k — pronksripats; 1, n — klaas-

helmeid; m — brokaatpitsi tiikk; o — vaskndope.
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Tahvel X
h—k — kedrakeraamika profiile XIV—XV sajandist; ]| —n — puundude nai-
diseid; o — p — hoburaudsoled; r — hobe- ja pronkssormused.






CMATPUBAEMBIX TOCJHEIHUX PAaCKONOK [ONOJHSIT npexaeobpado-
TAHHYIO KJaCCH(UKALUI0 TAPTycKoH KepaMuku. PparMeHTn TIoH-
yapHo#l KepaMHKH ciaBsiHckoro tuna XI Beka (ta6a. IX: a, b, c),
HaligeHHble Ha ray6une 3,20—3,50 M u tunel XI—XII BB. (TabJ.
VII: a, c, e, f, h) mpeacraB/ieHsl OTHOCHTENBLHO MAJOUHCIEHRO. D10
NOKa3blBaeT, YTo JaHHas ropojackas tepputopus B XI Beke Oblna
ele pelIKo 3acelieHa.

BoabmwnHCcTBO (hparMeHTOB TOHYAPHOH KepaMHKH IpHHAJJIEeXHT
K XIII—XIV BB., T. e. K NepexofHOMYy IepHOLYy OT CAABAHCKOH K
repmalckum tinam (ra6a. IX: f, g; X: h, i), xapakrepHnim ans
6oJiee 10XKHBIX TEPPUTOPHI TrepMaHCKOTO apeana.

KepaMuueckoe mpousBoaCTBO TapTyckKux MacrepoB XIV—XV Bs.
Goraue BCEro, 3TO KaYeCTBEHHO OT/IMYAIOIIAACHS OT MPEeXKHHUX THUIIOB
NoCy/1a U3 KPACHOH TJIMHBI, C CHJIbLHHIM OOXKHIOM, C BBICOKHMH ILIe-
yamu (ta6n. X: j, k). [lapannensHo ¢ HHMM cyllecTByeT M peHH-
ckag Kepamuka. OTHOCHTENBHO MaJo ObLIO HAalAeHO NMOJHPOBAHHOH
KepamMiku u H3pasnoB XVI—XVIII BB, TakxKe Kak M OCTaJbHBIX
npeaMeToB o6UXoma M OpYyAHMH, KOTOpble OBLTM HA3BAHHI BHIIIE.

W3 BHIIeCcKazaHHOTO cJaenyer, 4to B Tapty ropojackoe moceJe-
HHE BO3HMKJIO, NO-BHAHMOMY, Ha rpaHd X—XI BB. OxHako, no MHe-
HHIO aBTOpa, OHO He MOTJO OBITh HHYEM HHBIM, KaK MECTOM TOp-
JKHIIA  BepXyIKH, TpaJULHOHHOro coOpaHHs  Hapoja Ha
NepekpecTKe MATEPHKOB M BOAHBIX NyTed (MoxKeT ObITb W IEHTP
KyJIbTa), COOTBETCTBYIOLlEro oGUleMy YpPOBHIO pa3BUTHA paHHedeo-
NalbHBIX OTHOUIEHHH 31eliHero HaceneHus. [locrenenno Taprty cran
U LeHTpoM GoJiee pa3BUTOrO peMec]a H TOProBJIH, XapaKTepH3ylo-
IIHX ero B CpeJHeBeKOoBbe. ApXeoJIOTHUECKHH MaTepuas TrOpoaMila
1 ropoiackux cinoeB XI—XII BB. yOexXaeHHO NOKa3blBaeT, 4TO pe-
MecJo, B OCOOEHHOCTH Ky3HEuHoe M IOBeJHPHOe IPOM3BOJCTBO, He
JOCTHTJIO 311€Ch ellle YPOBHS peMmecsa ropojickoro tuma, spone Hos-
ropoga M Ap. paHHedeonaNbHBIX TOPOJAOB COCEJHHX CTpaH. ITO
Oblla nepBas crajausi, HayaJdbHBIH 3Tam ropoja, rie OTCYTCTBOBAJH
ellle TIaBHble IPH3HAKH HACTOSILIETO pa3BUTOTO ropoaa. IlocnenHue,
KaK M3BECTHO 110 MHCbMEHHBIM U BHIIIEYKA3aHHBIM apXeoJOrHuecKHM
MCTOYHHMKAM, CJAOXKHJIUCH B Tapry Juib ¢ ycTaHoBJeHHeM (deoxanb-
HBIX OTHOLIeHHH HauuHas ¢ cepeaunnl XIII Beka.

ZUR FORSCHUNG DER GESCHICHTE VON ALT-TARTU

V. Trummal

Zusammenfassung

Zur Untersuchung der Burg von Tartu (Ausgrabungen 1956—
1960) und der Altstadt (Ausgrabungen in der Maggazinstrch
1966) wurden im Jahre 1969 unter der Leitung des Veriassers
neue Ausgrabungen auf der mittelalterlichen Begribnisstitte bei
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der Johanniskirche durchgefiihrt. Im Sommer 1970 wurden die
Untersuchungen auf dem Hof eines Gebdudes Abovjanstralle 8
fortgesetzt.

Die beiden Ausgrabungsplitze befanden sich, ungefdhr 200 m
voneinander entfernt, im nord-westlichen Teil der Tartuer
Altstadt (Abb. 1), die landschaftlich mit der urzeitlichen Auwiese
des Flusses Emajogi verbunden ist. Jahrtausende betrug hier die
Michtigkeit der Kulturschicht 2,5—3,5 m. Obwohl die Fldche der
Ausgrabungen verhéltnisméBig gering ist (260 m?), boten diese
Forschungsarbeiten doch viele neue Angaben sowohl iiber die
Gestaltung der Kulturschicht der Stadt, als auch zur Erkldrung
deren Beschaifenheit.

Das zahlreiche Fundmaterial gestattet es, mehrere friihere
Standpunkte des Verfassers iiber die Entstehung der Stadt Tartu
zu prézisieren.

Die Untersuchungen aui dem Begrédbnisplatze (sowie schrift-
liche Quellen) haben gezeigt, daB der letztere sofort nach der
Errichtung der Johanniskirche (also um die Wende des XIII. Jh.)
angelegt wurde, und daBl er als Begrébnisstdtte bis zur Ende des
XVIIL Jh. existiert hatte.

Im Fundstoif der Ausgrabungen des Begrébnisplatzes kann
man 4 Fundkomplexe unterscheiden:

[) In der oberen, aus Sand und verschiedenen Bauresten be-
stehenden Schicht der Ausgrabungen fand man viele miteinander
vermischte Bestattungen (Skelette und Schédel), die wahrschein-
lich aus dem XVIII. Jh. stammen.

2) Der zweite Horizont der Bestattungen (0,80—1,60 m) ent-
hielt eine Reihe von Grdbern — schlecht erhaltene Skelette mit
verschiedenen Beigaben in Holzkisten (Abb. 2). Nach den Miinzen
kann man den genannten Horizont (Tab. I) mit dem XVI. und
XVII. Jh. datieren.

3) Im dritten Horizont (1,60--2,80 m) waren die aus Kiefer-
brettern gezimmerten Kisten ganz unversehrt geblieben (Abb. 3),
dagegen waren aber die Skelette am meisten zerfallen. Es fehlten
auch vollstindig Beigaben (Tab. II). Mit Hilfe der Stratigraphie
ist es moglich, diesen letzten Horizont mit den christlichen Be-
stattungen des XIV. und XV. Jh. in Zusammenhang zu bringen.

4) Bei den Forschungsarbeiten in der Johanniskirche (in den
60er Jahren) wurde unter den Holzfl6Ben — auf denen die Kirche
gebaut ist, eine Reihe von Bestattungen festgestellt. Die letzten
gehoren bei aller Wahrscheinlichkeit zu der frithen stadtdhnlichen
Siediung.

Zu dieser Fundgruppe gehdren auch die vom Westteil der
Ausgrabungen der Begrdbnisstdtte entstammenden Bruchstiicke
der auf der Topferscheibe gearbeitete Keramik slawischer
Pragung (Tafel VII: ¢, {, k) und manche Gebrauchsgegenstdnde
aus Stein (Tafel VII: o, p.), ein Spinnwirtel aus Lehm (Tafel X:
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1-n) usw. Diese Funde stammen aus dem tiefsten Teil des III.
Horizonts (2,5—2,8 m), aus der von Humus und Lehm ver-
mischten Schicht, die unmittelbar aufi dem unberiihrten Grund
(Mergel) lag. Die letztgenannte ist direkt mit derselben firiih-
stadtlichen Siedlung des XI. und XII. Jh. verbunden.

Genau derselben Pridgung war der groBite Teil des Fund-
materials der Ausgrabungen der AbovjanstraBe. Der obere Teil
der Kulturschicht (0,50—2,20 m) zeigte verschiedene Spuren der
Bautatigkeit im XVI. bis XVIII. Jh. In der Tiefe von 2,5 m wur-
den die Uberreste des Steinfundaments eines Ziegelgebdudes ans
Tageslicht gebracht (Abb. 4), die vermutlich zum Gebédude der
Kleinen Gilde (zur ,,Gildstube”) aus dem XIV. bis XVI. Jh. ge-
horen. Der genannte Ausgrabungsplatz befand sich nach den
Quellenurkunden auf dem ehemaligen Grundstiick der Kleinen
Gilde. Neben den Bauresten traf man auch auf einige Fragmente
des rheinischen Steinzeugs aus dem XIV. Jh., sowie auf wenige
Bruchstiicke der Keramik mit glasierter Innenfldche aus dem
XVI. und XVIII. Jh.

In den tieferen Schichten (2,20—2,30) der Ausgrabungen ent-
deckte 'man die Uberreste eines Fuflbodens aus diinnen Kiefer-
balken (Abb. 6), die wahrscheinlich von einem Haushaltsgebdude
aus dem XIV. und XV. Jh. stammen.

In der Tiefe von 2,5—3,5 m entdeckte man eine Kulturschicht,
die in wesentlichen Ziigen der durch die obenbeschriebenen Aus-
grabungen bei der Johanniskirche f{reigelegten Kulturschicht
ahnelte, die aus Humus und verschiedenen organischen Stoffen
(Asche, Graten, Schuppen usw.) bestand und unmittelbar auf der
Mergelschicht lag.

Wie es aus der Lage des Fundmaterials ersichtlich ist, unter-
scheiden sich die Funde ihrer Herkunft nach: es gibt 1) Grabbei-
gaben und 2) mit der frithen stadtdhnlichen Siedlung und der
mittelalterlichen Stadt in Verbindung stehende Gebrauchsgegen-
stdnde, insbesondere Keramik.

Von den Grabbeigaben seien hier erstens die Miinzen aus dem
XI. bis XVII. Jh. genannt (Tab. III). Meistens sind es
schwedische Oren, die vermutlich armen Soldaten als Zeichen der
Subordination dem Konigreich beigegeben sind. Die iibrigen
Killinge erzdhlen aber von den Handelsverbindungen von Tartu
im System der Hanse. Das Beigeben der Miinzen und Schmuck-
sachen erst seit dem Ende des XV. Jh. weist darauf hin, daB die
fritheren Bestattungen (XIV.—XV. Jh.)) ohne Beigaben den
strengen Gebrduchen der christlichen Religion untergeordnet
warern.

Die spétere schwere Epoche des Feudalismus mit ihren Krie-
gen und Feindschaften erinnerte wahrscheinlich die unteren
Volksschichten wieder an die alten Brduche des Heidentums. Das
kann man aus den reichhaltigen Beigaben der Bestattungen des

35



XVI. und XVIIL. Jh. schlieBen. Unter den letzteren findet man
verschiedenen Halsschmuck, zum Beispiel einen runden Kreuz-
Anhidnger mit einer Ose aus Silber (Tafel VIII: e), der an-
scheinend so wie gewohnliche Halsbrakteaten getragen wurde.
Am Rande des Anhédngers gibt es eine Inschrift, deren Inhalt
es gestattet, das Schmuckstiick mit Dorpat in Verbindung zu
bringen. Nach seiner Symbolik (das vierkantige Kreuz als
Kirchensymbol) und der Fundlage gehért der Anhidnger ins
XVI. Jh.

Ein rhombischer Anhidnger aus Bronzeblech (Taf. IX: k)
diirfte von der Halskette stammen, von der auch einige kleine
gelbe Glasperlen herrithren. Die {ibrigen Perlen aus blauer und
weiBlicher glasartiger Masse sind grob gearbeitet (Taf. IX: 1, n)
und dhneln vollstindig den anderen estnischen Bauernschmuck-
sachen der Feudalepoche.

Neben dem Halsschmuck seien einige Fibeltypen erwihnt, die
nach der Form des Biigels und der Ornamentik beinahe den
fritheren Fibeln der jiingeren Eisenzeit dhneln. Die in den Beiga-
ben enthaltenen 5 Huieisenfiblen (Tai. X: o-p) gleichen in ihrer
Biigelverzierung und ihren Endknopfen den Hufeisenfibeln des XI.
bis XIII. Jh., hier aber stellen sie eine etwas degenerierte Form
dar und diirften nach der Fundlage aus dem XVI. bis XVIII. Jh,
stammen.

Aus derselben Zeit datieren auch eine Reihe von Stab- und
Scheibefibeln aus ,,Rotgolddraht* (Metallmischung aus Kupfer
und Zink), einige von ihnen sind mit punktierten Ringen und
Kerben ornamentiert (Tafel VIII: d). Zu einem prichtigeren
Brustschmuck gehdéren 3 runde, leichtgew6lbte, mit Piflanzen-
ornament verzierte Scheibenfibeln aus Silberblech (Tafel VIII:
a-c). Als Vorbild hat hier offenbar das Barockornament aus dem
XVI. Jh. gedient, das dhnliche Verzierungsmotive aufweist.

Die in den letztgenannten Frauenbestattungen gefundenen
Fibeln zeigen von einem relativen Wohlstand der Bestatteten.
Doch sind solche Silbersachen (in Urkunden ,,Bauernsilber* ge-
nannt) von den ortlichen Meistern bauerlicher Herkunft, die nach
einigen Angaben in Tartu auBlerhalb der Zunft arbeiten konnten,
hergestellt worden.

Unter den Schmucksachen sind noch 3 Ex. von herzférmigen
Fibeln aus Bronze (Tafel VIII: ) vertreten, die nach der Fund-
lage ins XVII. Jh. gehoren. Von den iibrigen Beigaben seien hier
noch einige silberne und bronzene Fingerringe (Tafel X: r), sowie
auch einige Gebrauchsgegenstinde und Textiliragmente (Tafel
IX: h, i, o, m) genannt.

Die zweite Fundgruppe — die aus den oben behandelten Aus-
grabungen stammende Keramik weist ihrer Tonbeschaffenheit,
Form und Ornamentik nach sehr dhnliche Parallelen zu den
Funden der Iritheren Ausgrabungen der Burg und der Altstadt

36



von Tartu auf. Die Klassifizierung dieser Tartuer Keramik ist
vom Verfasser schon frither in seinen beiden obenerwdhnten Auf-
sdtzen angefithrt. Die letztbehandelten Keramikfunde, exkl.
weniger Ausnahmen, sind von demselben Typus.

Auf der Scheibe angefertigte TongefdBe slawischer Priagung
des XI. Jh. und des IX.—XII. Jh. (Tafel IX: a, b, ¢ ;Tafel VII:
a, c, e, f, h) gibt es relativ wenig. Es zeugt davon, daBl der be-
trachtete Stadtteil im XI. Jh. noch verhiltnismdBig diinn be-
siedelt war.

Die meisten Fragmente der auf der Scheibe hergestellten
Keramik gehoren ins XIII. und XIV. Jh,, d. h. in die Ubergans-
periode von der Keramik slawischer Prdgung zur Keramik ger-
manischer Herkunft (Tafel IX: f, g; X: h, i), deren Analogien an
verschiedenen Orten des germanischen Areals anzutreffen sind.

Der Grofteil der Topferproduktion der ortlichen Meister ist
im XIV. und XV. Jh. vertreten. Sie zeigt eine qualitative
Verdnderung: die GefdBe haben hochgewdlbte Achseln, sie sind
aus roter Feintonmasse und mit sehr hartem Brand (Tafel X:
j-k). Gleichzeitig mit dieser Keramik fand auch rheinisches Stein-
zeug, dessen ilteste Beispiele in Tartu schon im XIIIL. Jh. anzu-
treffen sind, Verwendung. Die Keramik mit der glasierten
Innenflache und die Ofenkacheln, sowie verschiedene Gebrauchs-
gerdte waren im betrachteten Inventar in ziemlich geringem
MaBe vertreten.

Zusammenfassend kann man sagen, daf} sich in Tartu wegen
seiner giinstigen Lage an der Kreuzung wichtiger Wasser- und
Landwege hochstens gegen Ende oder um die Wende des XI. Jh.
ein Handelszentrum der Oberschicht und ein traditioneller Ver-
sammlungsort des Volkes entwickelte. Nach der Meinung des
Verfassers diirfte es nur eine frilhe Vorstufe der Stadt sein, was
dem Entwicklungsstand der sozialokonomischen, d. h. der friih-
feudalen Verhiltnisse hiesiger Stdmme voéllig entsprach. Das
Fundmaterial der Burg und der Altstadt des XI. und XIII. Jh.
itberzeugt uns davon, daf} die Handwerksproduktion, besonders die
Juvelierkunst und Metallbearbeitung die Stufe des stddtischen
Handwerks so wie es fiir Novgorod und andere frithmittelalter-
liche Stddte kennzeichnend war, noch nicht erreicht hatte. Es
iiberstieg noch nichf das begrenzte Niveau der o6rtlichen Hand-
werksmeister. Es fehlten damals auch die anderen wesentlichen
Kennzeichen der entwickelten Stadt. Im weiteren, wie es aus dem
mittelalterlichen archdologischen Fundstoff des XIII. und XIV. Jh.
hervorgeht, bildete sich in Tartu ein wirklich stiddtisches Hand-
werks- und Handelszentrum mit vertiefter gesellschaftlicher
Arbeitsteilung. Auch nach Quellenberichten haben wir allen
Grund zur Annahme, daf} die Herausbildung der Stadt von Tartu
zusammen mit Befestigung der feudalen Verhéltnisse nur seit
der Mitte des XIII. Jh. stattfand.
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