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LAATEKORTT

Silbilis-rShulise ja réhulise varsislsteemi luuletus-
te ritm allub teatavale inertsile : sdnad om valitud jJa
reastatud nii, et tivede pearShulised silbid jaavad var-
si algusest ja Uksteisest enam v0i vahem rangelt maaratud
kaugusele. Silbilis-rShulises varsis vahelduvad silbipo-
sitsioonid, kuhu satuvad valdavalt tlvede pearShulised
silbid, korrapiraselt positsioonidega, mis sisaldavad pea~
miselt tuvede mittepearShulisi silpe; esimesi nimetame
potentgiaalseteks rahupositsioonideks e.lk tus tek 8,
teisl potentsiaalseteks mitterShupositsiconideks e.u i t ~
teiktusteks.Varsi osa esimesest iktusest vii-
mase iktuseni (mdlemad kaasa arvatud) nimeteme v & r s i -
tUveks,varsitlivele celnevat osa an a -

kruusiks , virsi 18pposa alates viimasest iktusest
(incl.) klaus liks, viimasele iktusele jargnevaid
silpe viimiksilpideks. Varsitive sees paik-
nevaid mitteiktusi nimeteme intervallideks,
snativede peardhke, mis satuvad iktustesse, nimetame
varsirdhkXudeks.Silbilis-rdhu -
liseks jambiks nimetame Uhesilbilise anak-
ruusiga varsimddtu, mille iktused langevad paarisarvulis-
tesse silbipositsioonidcuse. Euna eesti sdnade  pearShk
langeb valdavalt tlve esisilbile, .algab eesti. jamb uld-
reeglina kahe kdrvuti asuva pearShulise silbiga. See asja~
olu on sUnnitanud vdite (Ainelo, Visnapuu 1932: 4423 So0%
19663111), ‘et eesti jamb pole mitte iseseisev varsimdst,
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vaid eellddgiga trohheus, mille kahe esimese ikbtuse vaheli-
ne intervall on null. Bt jambilise vérsi esimere silbipo-
sitsioon on téidebud peamiselt iihesilbiliste sonadega, oleks.
niiteks £ % x £ x X x £ (x) tegelikkusele enam vastav kui
‘traditsiooniline, rahvusvahelisest kiibest iile voetud v viv:
2ol (W) v L L fL (W), mille kasubamist digustabdkse
asjaoluga, et joambl esimene silbipositsioon on t#idetud sa-
geli pdrgardhuliste (abi)sonadega; need sonad liituvad kd-
nevoolus tavaliselt jirgneva tugevarchulise sonaga (prok-
1iis), moodustades ihe rhuga hésldatave sdnade rilhma e.nn.
foneetiligse sOna. Kuid eeliine pohjendus pole veemev,sest
virsindot ei ole XX sajandi luuletaja jaoks rdhkude tugevi-
‘se reguleerija (vrd. allpool niiteid, kus 1iitsona peard-
huline komponent paigutatakse mitteiktusesse). Teiseks, na-
gu kipnitab statistika, on eesti jombi - egisilp oma Tohutu-
gevugelt iktuse ja mitbeikbuse ' vahevorm. Silbilis-rohulise
jembi (ja teiste hesilbiliste anakruusidega silbilis-rohu-
liste virsimdotude - amfibranhi ja silbilis~rohuliste loga-
55dide) esisilbi erilise seisundi eesti luules tostame vil-
ja spetsisalse mérgiga %, nelikjambi pnhul nBiteks

ana-
kruus

Uhtlasi voime fikseerida eesti virsi riitmi prakbtiligel
analiiisimise pohieeskirjas kuna eesti sonade rohk paikneb
esigilbil, tuleb ee st i vErsi ritmi
analfiisida varsi 1lopust selle
alguse  suunas, sest sel juhul tekitad virsi
csimese silbi tdlgendamine kdige vihem raskusi (vrd. Sade-
niemi 1951). o -

T Kiesoleva artikii meptrumi- ja riibtmitranskriptsioon
erineh Bestis tavapiraseks sasnust ning lihtub  jérgmistest;
pohimotetests 1) kasutatakse tildtuntud triikimérke.,;;.amli
ajal kui niiteks A.Kolmogorovi ja A.Probhorovi.: trangkript-
siooni {1968 : 412) tuleb triikkimisel alati kliSeerida, ia
2) meetrumi ja riitmiskeeme peab saama liiia ka kirjutusmasi-
naga. :
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~ Bilbilis-rdhulises jembis ja trohheuses pole viljendid
nagu peljarchuling jamb ‘nelikjamb', yiierShuline trokheus
tviiaiktrobheus' btépsed, sest nditeks nelikjamb voib sisal-
dade nii ithe~, kahe-, kolme- kui ka neljarChulisi virsse.

" Vastavalt ikbuste arvule virsis eristame keksik-,kol-
mik-, nelik~, viisike, kuuik-, seitsmik-, kaheksik-, iihek-
sik-, kimnikjembi, - trohheust, -daktiilit,-amfibrahhi ja
~gnapegbi; suurem iktuste arv esineb harva. Uheiktuseliste
virsside voimalus Jja talgendamisviis vajab tdiendavat uimi-
migt, seést niiteka virgsi skeemiga % x x vOib tdlgendada
nii {iksikdaktiili kui ka kaksiktrohheusena % x :?; fxxxx
aga nii iiksikanapestina kui ka kaksik- (£ x £ x x) voi ko~
guni kolmiktrohheusena % x % x X (vérsse, mille riitmi erine-
vabes kontekstides saab voi tuleb tolgendada erinevalt, ni-
metame libaviérsasgsideks),.
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RUTMIUURIMISE MEETOD VARSIGPETUSES
JA SELLE PUUDUSED.

JTupleritmi uurimise meetodi kaasaegse vormi algatas
8ieti A. Beldi kaesoleva sajandi alguses; kuid siigteemi~
kindlalt rezliseeris selle alles B. TomaSevski®, kes 18h-~-
tub arusaamast, et rutmi analiiiis peab arvestama varssi kui
riitmiiis-intonateioconilist tervikut ja mitte seda tervi-
kut 18hkuma; statistilises analiilisis tuleb fikseerida mit~
te ainult puuduvad, vaid ka realiseeritud varsirdhud. Sel-
lest ndudest tulenevalt vdeti vene varsidpetuses rutmi ki~
sitlemigel iiksuseks nn, rutmivormid ( PuTMMUCCHEE QOPUH ) ,
the varsimdddu reames vdimalikud, vArsirbhkude arvult ja
paigutuselt erinevad varsimallid. Naiteks fikseeris Toma~
Sevski A.Pubkini viisikjambis jirgmised "rutmivormid" (arv
nargib varsirbhulise silbi jarjekorrsnumbrit varsis,kriips
varsirSbu puudumist iktuses).

2, 4,6, 8, 10 2, 4y 6y =y 10 2, =, 6, =, 10

my B, 6, 8, 10 =y 4, =y 8, 10 2, &, =, =, 10

2y =y 6a 8, 10 s 1"" 6, ] 10 =y 4y ~y = 10
, 2, ly =y 8, A0 2, =y =, 8, 10 2, =, =, =, 10
Sanasugust markimisviiai vOib kohata . ka kaasajal (Ievy
4965:223 ). Kuid NSV Liidus ecelistatakse Uldiselt traditsi
oonilihedasemat stisteemi (vrd. EKolmogorov 1968 s 145),
Vene nelikjambi "rltmivormide”loend on  V.Ivanovi trans-
kriptsioonis (Ivénov 4968: 168-201) jairgmine(samadest jar—
Jekorranunbritest kinnipidamine vene nelikjembi puhul on

2 Yimikasjalikunalt J.PSldnse 1969t 591-599,
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obligatoorne rahvusvahelises ulatuses'k6ikidele slavigtide=
le juba alates Tomadeveki ja TParanovski tdddest):

1 PLU U lul (W 5, Nuv-uvivi WV
2, Nmv S iuvl (v 6, Nut Lva.vi (vv)
B3 NZuv v iuvi (ve) Do NIV av = v (V)
he AZU 2 vuov i (W)

Arvestamine varsi kui riitmilis-intonatsioonilise ter—
. vikuga muutis tunduvalt ettekujutust varsi sees toimivatest
mehhanismidest ning vdimaldas rakendada mn. verbtikaalses
statistikat, mille kohta tRehhi virsiteoreetik J, Levy ut-
1eb taie Sigusega: "Ver tikaal s ¢ statistika avas—
tamisel on meetrika Jjaoks Samasugune t§hendusfnagu mikrog-—
koobi avastamisel optikale -~ ta rajaneb kogﬁgi semale.
printsiibile: kaduvviikestele nihtustele antakse suurenda-
mise varal tajutav mﬁét“(Levf 1965:225), "Vertikaalse sta—
tigtika' rekendamisel miaratakse iga varsi "rdtmivormi" num-
ber ja arvutatakse iga"ritmivormi" suhteline sagedus,  see-~
jarel fikseeritakse iga silbipositsiooni tugevus varsis,s.c.
leitakse, kul sageli on iktused varsirdhulised ja kui sage-
1i osutuvad rdhulisteks potentsiaalsed mitterdhupositsioo-
nid (anakruusid, intervallid, viimiksilbid).

Teooria rakendamigel pﬁrgati ootamatu1t raskusbtele:sa~
made teoste analiisimisel said uurijad erinevaid = tulemusi
(Kolmogorov, Prohhorov 1968:397~398), segt' valeldamatult
rbhuliste ja  vaileldamabult mitterohuliste sonade korval
eristatakse varsiteoorias ka nn, potentsiaalsete rdhusbnade
klagssi; need sdnad vBivad iktuses osutuda rdhulisteks, kuid
mitteiktustes jédda rbhuta. Nende sdnade rdhutugevust var—
sis fikseeritakse paratamstult erinevalt, sest tulemusi mO-
Jutab antud juhul ka luuletuste sisu tBlgendamine, millest
s8ltub lauserdhk.

Kuidas ja mil masral uurija subjektiivme suhtumine md-
jutab tema rUtmianalitisi tulemusi, selgitati = Kabtses.kolme
TRY dlidpilasega, kes olid eelnevalt: kunlanud ~ erikursust
varsidpetusest ledaspiai Y, U, ja ¥,) ja kolme ENSV TA
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Keele ja Kirjanduse Instituudi eksperimentaalfoneetika la-
boratooriumi tootaaaga (edaspldl F1, 2 Jja F Y. Katselslkus
tele selgitati “rutmivormi" mdistet, anti nende skeenid koos
numbr1tega3 ja nduti B, Alveri poeemide "Pirnipuu™ ja "M&-
rane peegel" iga varsi "rutmivormi" fikseerimist.
Analiitiside tulemused kujunesid oovuspiraselt erine-
vaks. Toome mbnede “Pirnipuu" virsside analiisid, et paida~-
ta, kul erlnevalt vbidakse hinnata sbnade rShutugevusi (rea
alguses sulgudes on varsi jErjekorranumber poeemis, tabelis
tunskse "rUtmivormide” numbrid, mille kabseisikud omistasid’
antud varsile). :
F, F,F

U1 U2- UB 1 2.3

( 4) leskproua Kabjaraud,kes truult 3 1 3 13 13 9
 (22) paar paeva raakis kokkuhoiust, 7 1 7 10 10 .7
(65) puu otsa ronis vahel, kuna 4 1 4 2 186M1

"~ (198)professor, tulevane vii, 2 2 2 15 215
'(287)Patt oleks temas naha naist, 7 1 7 1% 10 14

he poeemi (niiteks "Pirmipuu") analiilise vbime lugeda
vérdse mahuga . juhuslikeks valjaviteteks mingist analiuside
Uldkogumist A. Tuleb kindlaks midrata, kas need valjavBtted
(v8i mbnedki neist) on statistiliselt iihtlased, s.o.kas nad
kuuluvad tdepoolest bhte Uldkogumisse. Vastasel korral tu-
leb transformeerida "ritmivormi" enda mdistet.
: Evna sagedused on rubmitatud nn, nowinaalskaala alusel
(J. Tuldava 1970:174-177), osutub vOimalikuks bteostada val-
javbtete paariviisilist vOrdlemist nn. hii-ruudu (X vale-

mi jarei

kus m, tahistab eslmese ja my telige valjavotte absoluutseld
" sagedusi (mis on tabelis 1 ruumi sasstmiseks asendatud re-
‘latiivsete sagedustega protsentmdes) Antud valemi kasuta-

3 Numbrld egitati kooskdlas eesti nelikjambi meetrumi-
v 1an§ide tab§11ga, vi. - tagapool, nr, ‘16 eeldab - virssi
i?i x2x
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wist Sigustadb asjaolu, et valjavOtte maht jaab kdigis ana-
liulsides muutumatuks ( = poeemi ridade arv); et vOrreldava-
tes valjavitetes Uksiksageduste keskmine i oleks suurem kui
5 (@>5), siis nende "ritmivormide" sagedused, mis on alla
5%, liidame omavahel (seoses sellega muutub ka nn. vabadus-
astmete arv),

A2 ompur:.liste (tabel 2) ja teoreetil:.ste " (tabel 3)
vaartuste kérvutamisel selgub, et empliriline vidrtus iile-
tab U, ja U, 'Uz aaU s Fy da U,I, F, ,]a.ﬁz, %, jatll,

ja B, zgaﬂz, 2,33_0 U2 ja Pz, Uy U, ja Fi F,] ja F3

vordlemisel teoreebtilise vaartuse ises;.l. 041%~lise ( 0,001 )

olulisusnivoo juures, s.0. erinevused nende analttiside va-:
hel on tugevasti oluJLised.‘.U,l ja F3’ F2 ja F omavahelis?t,
erinevust saab konstateerida vastavalt 1%-lise ja 2 %=-lige

olulisusnivooga - mis on samuti suur erinevus, kui arveste-

da, et lingvostatistilistes t0odes loetakse killaldaseks S%~
-line ja ainult tipsemates toodes seatakse piiriks 1%-line.’
v8i 2%-line olulisusnivoo. ﬁksnes U,l ja U2 ning ‘¥, ja ¥,

pubul on erinevus mitteoluline.

Et enamik analiisitulemusi erineb iksteisest vaga glu~
liselt, ei kajasta praeguse metoodikaga teostatud analiuisid
teksti omadusi objektiivselt ning teose rutmi ei iseloomus~
ta Sigesti ka mitme isiku analiuside keskmine.

Kuid uurija vdimalusi ei tohi ka alahinnata.Analiiis ei
ole absoluutselt meelevaldne. “"Piranipuu’ 300 v'aIrsist_on 61
(20,3%) ja "Mdrase peegli" 368-st varsist 64 (17,4%)anali-
situd kdigi katseisikute poolt ihtemoodi, Ligi poolte "Pir-
nipuu" vérsside “riitmivormi" on ihtemoodi m&aranud vahemalt
viis katselslku'b kusjuures vaid 27 %~le andsid erinevad
hinnangud pooled v8i enam kui pooled.

Tuleks leida vOimalus analilisimeetodi t?iiendam_:i_,seks ja
tipsustamiseks, et erinevused kas ildse kaoksid voi lahe-

"neksid maksimaalselt nullile.

Tomafevski meetodiga kirjeldatakse ~ silbilis-rohulise
slsteemi ritmi kolme taset: 1) meetrumi tase; 2) “riutmivor-
mide”, sisuliselt vittes - ritmivariantide rithmade (RVR-ide)
tase; 3) rutmivariantide (RV-de, PUTNMUECKUE BADUAHTH )
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taseo : o
Eaatrumiﬂkeemiga 1seloomustatakse uksnes iktuste - ja
mitteiktusve veheldumist - nagu seda iildiselt ka eesti vir—
si8petuses tehakse,; ‘kuid eesti nelikjambi . traditsioonilise
nizkimizegs wiv'u L’ (V) Voiu<u—e 2u> () vorreldes on
" vene relikjombi meetrumiskeemv.n —N-n< (v) mérkega - lihe-
mal bYegelikule rlitmile;, sest arvestab silpide asukohas®
tingitud eripdra (viimene iktus .on — vihemalt vene klagsi-
kalisées Iuules — alati rohuline ja:'seega meetriline kons-
tant, varsi  viimiksilp on mitterdhuline, kuid voib vea-
tud tlngimustel rohuline olla jne.),

wpitmivornide® tasemel fikseeritakse var91rohkude pUU=
dumine ja-olemasolu, kuid arvestatakse ka robkude tugevusb,
s.0. tegelikult prokliisi ja enkliisi. Kahe»niivsrd,erineva
agpekti thendamist  'kirjelduse. iihes tasemes el gaa  pldada
obstarbeksks, sest see éi ole kooskolas .Geooria- lihbteko-
haga, mille jérgi mn. potentsiaalsed rohugonad voivad oman-
dada iktuses rohu, mitteiktuses aga selle kaotada. Tahtsam
oleks fikseeride k01gepealt kuivdrd antud’ autori ( ajastu,
ruhmltuse, koolkonna jne.) ' poeetika nousb meetrumiskeemi
jirgimist, s.o. ikbtuste:tditmist sonatiive peardhulise (olgu
giis tugeva~ voi nargarﬁhulise) silbiga, ning alles seejérel
votta arvesse ka rdhkude erinevat tugevust, S.o0: minna meet-
rumi iseloomustuselt iile ritml juurde. Seega tuleks “rit-
mivormide® ‘tase lahutada kaheks tasemeks,_ millest esimene
arvestaks vaid antud meetrumis péhimétteliselt voimalikke
erinevaid varsirohkude kombinatsioone, teine lisaks veel ka
varsirohkude tugevuste gradatsiooni.

Riitmivariantide tasemel iseloomustatakse nii iktuste
kui ka mitvteiktuste taitmisy.

Allpool kirjéldamegl eesti silbilis-rohulise siisteemi
nelja taset: 1) meetrumitase; 2) meetrumiveriantide (MV-
de) tase; 3) rutmivariantide rithmade (RVR~1de) tase*#) Pl
mivariantide (RV-de) tase.
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MEETRUMIVARTARDI BOISTE JA EESTI”SIﬁBILIS;RaﬂﬁLiSE
VARSISUSTERMY MEETRUMIVARIANDID

. N -

$ilbilis-rohulise meetrumi meetrumivariantideks nime-
tame seile meetrumiga kooskdlas olevaid ja iksteisesy VD=
sirdohkude arvu ja/vdi paigutuse poolest erinevaid varsse
Ja nende skeeme9 mis on koostatud gargmlste eesklrgade alu-
gels

X - mitbeiktus (vilja arvatud anskruusi ésisilp);

% - iktus, mis on taidetud tiive pearchulise silbiga
( = vérsirohuline silp); T v _ B
£ - ikbus, mis on thidetud tiive mittepearchulise sil-
bige (= virsirdhu vahelejitmine);

% ~ anakruusisilp jambis,‘ amfibrabhis ja {ithesilbilisge
anakruusiga silbilis-rohulises logadtdis (sdltumaba reaal-
segt téltmisest):

% - anakruusi esisilp anapestis ja kahesilbilise ana-
kruusiga silbilis~rdhulises logadddis (soltumata resalsest
tditmisest). :

MV-de miiramisel loeme virsirohkudeks liitsdnade mis
tahes komponendi pearShku, kui see satub iktusesse (analoo-
giliselt toimitakse folkloristikas lisnemere-soome regivir=-
si alliteratsiooni m3#ramisel - 1iitsona komponentidesse
suhtutakse nagu iseseisvatesse tiivisdnadesse, s.o. .vaadel-
dakge mitte sanalgulist, vaid tivealgulist alliteratsioo-
ni). Jambi ja trohheuse puhul oOigustavad sellist Lihene-
mist jargmised asjaolud, ’

1. Liitsdna ja sdnatihendi piir on luulekeeles tinglik, -
metafoorne Htlemislaad voimaldab tihti kahte kdrvuti asuvat
tiive k#sitada nii liitsonana kui ka sdnaiihendina, kusjuures
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muutub ainult metafoorsuse_varjund.

2. Kuigi liitsdna peardhk langeb tavaliselt esimesele
komponendile, on kahekomponendiliste 1liitsonade teises sd-
nas siigki nn, teige astme peardhk, mis tostab esile it
kindlat silpi, mis teigtel juhtudel on peardhuline ning
vagtandab seda thtlasi nii selle kui ka eeclneva sana nit-
tepearéhulistele silpidéle (Viitgo 1963a3:149; Viitso 1963b:
283); kolmekomponendilistes liitsonades. aga “on pShjust
éktsepteerida kahe pearohu olemasolu, vrd. 'anti,kommu -
ni'gt,1i'k, Yanti,patritoo’ t,1i 'k, 'antl,sotsi"aalne,
'supra, segmenti 't aalne ja 'abi,elu'lahutus voi 'vaba,abl -
elu voi 'tule,kahjuthiire" (Hint 1968:20)4. Samadest  kaa—
lutlustest lihtudes on eespool virsimdddu misramisel kasu-
tatavals tabeleis téhistatud'mérgiga + ka 1iit55na jérel-
komponentide peardhulisi silpe,

3, Besti louletajad kasutavad liitsonade komponente
jambis ja trohheuses nagu iseseisvaid tivisonu, s.0.

. &) kahekomponendiligi liitsdnu, mille mdlemad - kompo-
nendid on lUhesilbilised, piilitakse v&dltida, sest seda kom-
ponentl, mis satub mlttelktusesse {tavaliselt jérelkompo~
nent), taautakse konevoolu normaalse riitmi rikkujana, vir-
se nagu5 :

‘kui noorkuu sarvi {ileval

egineb subteliselt harva;

% ML.Hindil m8rgib pearohku * jirgneva silbli eeg, seotud
kaasrobku , silbl ees ja = kolmandgt vildet; erinevalt tava-
ligest ortograafiast mirgid Hint rohulise 51lb1 ges asuvat
geminaati kak31kkonsonandlga nagu ka t51taad15 sonas supra-
segmentaalne. .

5 ‘Allpool esitatud ndited périnevad valdavalt B.Alyeri
poeemidest "Lugu valgegt varesest", “Pirnipuu" ja “\ora-
“ne peegel", samuti A. Puskini varssromaanlst "Jevgeni Oneguf
 B.Alveri tolkeg. Kaldsulgudes ":" jérel toome vastava véar-

51ga riimuva sona.
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b) kahekomponendilisi 1iitsdnu, mille esimene kompo-
nent on ﬁheSilbiline,‘teine vahemalt kahesilbiline peardhu~
ga esisgilbil, paigutatakse nii, et teise komponendi peardhk
- satub iktusesse, kusjuurss 'esimene komponent hdivab varsi-
tuves intervalli, jambi alguses aga koguni anskruusi (1)3
mélemal juhul loetakse . varsirShuna piisavaks teise kompo-
nendi pearShku isegi siis, kui pole tegemist sdnaga, milles
liitsOnarShk langeb ‘teisele komponendile ka ‘tarbekénes
(Ariste 193938160 ; Saareste 1952:215 Hint 1973:32 jm.):

Kui vana siig? Kekskummend kuug

¢) kui kahe— vBi enamakomponendilise liits8na kompo-
nentide peardhud ei pailme kOrvuti, on nende vahel paaritu
arv rohuta silpe ja nad, hBivavad ainult iktusi (milleks
tuleb vahel kasutada nn. poeetilisi vabadusi):

voi puhtgrammatilised vead™

ja vaimeespojaks ihati,

d) kahe- ja enamakomponendilistes liitsbnades, mille
¢simese komponendi pearBhulisele gilbile jargneb vahetult
teise komponendl peardShuline silp, sasb esimene komponent
olla ainult hesilbiline (vAlja arvatud ehk kahe pearShuga
v68rtived) ja hbivata ailnult intervalli vdi anakruusi; jam—
bis ja trohheuses ei saa seega esineda liitsOnamalle bal-
letimeister, ideaalkuju, preventiivabindud (kill aga sobi=-
vad need sOnad daktuli, amfibrabhi ja anapesti skeemi);

e) kolmekomponendilised 1liitsdnad, mille esimene ja
teine komponent on Uhesilbilised, kusjuures kolmas kompo-
nent algab peardhuga, palgutatakse varsi tives ja trohhei~
lise‘varsi alguses nii, et esimese ja kolmanda komponendi
peardhulised silbid langevad iktustesse, jembilise vérsi
alguses lisaks ka nii, et esimene komponent taidab anakruu-
si, teine iktuse ja kolmas intervalli (viimane moodus on
vimalik vaid Uhesilbilise - kolmanda komponendiga);
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nii luuras burul, randteerongis,

posmanteel sdita marutas

£) juhul kui 1iitsbna viimane komponent v0i osa sel-
lest langeb klauslisse ja pole tegemist liitriimiga, al-
gab riim viimase komponentsdna pea- vOl kaasrbhulisest sil-
bist nagu tevalise tuvisbna puhuls

poissmehest perekonnaise /tvisa/:

Toodud reeglitest kaldus naiteks "Jevgenl Onegini®t6l-~
ke 5113 varsis kbrvale ainult Uks liitsdna (ning avapeatii-
ki romaanist), mille teine ja kolmas komponentsdna on. pai-
gutatud analoogiliselt kolmesilbilistele sdnadele kaasrdhu-
ga teisel gilbil. Sellise kdrvalekaldumise tingi'b antud Ju-
hul t8lkimisel mOodapaasmatu smsulz_ne sundus,\k(vt. ka Hint
197121575-1576}.

Kull aga tuleb MV-de tasandil alati lugeda mitterShu~
liseks rida uhesilbilisi sBnu: "On sdnu, mis on rShuta nagu
ma, sa, ja, ning, vbi, osa.sdnu vdivad olla nii rohulised
kui ka rdhuta, nagu fks /i.kke~ikks/, see /seé, ~ 5¢/, ka

~ /kad, ~ka/" (Viitso 1962:53). Arvestades luulekeele eripgra
loene MV-de maaramisel ka :thustes mlttepearohuliseks jarg-
'mised sonad., -

1) Isikulised aseslnad ma, '5af_s., ta, me, te, nad, mille
rohulised vormid on mina, sina.,iiema, meie_, teie, nemad, sa-
muti viie esimese omastavad kianded mu, su, ta, me, te, Ju-
hul kui need sbnad on varsi viimases positsiconis Jja ei

© ~kuulu liitriimi koosseisu, vaid moodustavad . iseseisva
meesriimi, loeme nad (ainult MV-de misramisel!) vérsirdhu-
listeks. v -

3 2 2 ra
" kxuid me professor peagl palug - XXX XX X XXX

kuids Teid eamajoones jattis ta:/:voluda/x % xtxkxi
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2) Sidesonad ja, ning, voi et, vumased kolm aga mees-
riimina rohuliseks.

e, ., 0
ebk 01i- sellest, et ta majas - XXXXXXXXX
kuid: me doktor otsis, - tOestab, et /:vett/ X xfxxx %
vrd.: et keegi peid ei tuiita...jafimittaja/ ¥ *x fx %t x ¥

3) Robupartikkel ka, kuid uksnes rohutatava sona ees.

Slin ka Didelot veel eile siras, X g XXXEXZXX
kuid: mund midagi - kui sina ka. tixfxsxk
(J.Kdrner) ‘ '
4) ka modaaladvefbina: '
ke.s faabulasse ka ei satus: ‘ rixfxxxix

5) ju modaaladverbina, valga arvatud Ju.htum, kus tamoo—
dugtab meesriimis . .

Ukspuha ju, kas maantee kraav fkxTxkx %
(J.Kédrner)
kuid: ja iimberkanti elab ju /:paraku/ xZxftxtx%

Uldiselt aga 801tub ansliisitulenus kontekstls alati
rohuta gdnadest minimaalselt, sest ngiteks "Jevgenl Onegi-

ni" tOlkes on neid vaid 89 virsis 5113~st (1,7 % virsside
iildarvust Jja 0,4 % iktuste arvust), sealhulgas vaid 6 kor-
ral (0,1 %) riimipositsioonis; ™Pirnipuus" 8 virsis (2,8 %.
virsgidest ja O,"7 % iktustest). ' '
Jirgnevalt esitame eesti silbilis-rdhulise siisteemi
lihtmootudes voimalike MV-de deduktiivse loendi.KdTvale on
jéetud enam kui viie iktusega pikkvirsid, sest neis soltub
MV-de arv tsesuuri asukohast. Sellist loendit el saa koos-
tada puhtmatemaatiliselt, ainult kombinatoorika ‘seadustele
tuginedes, sest luulekeele isedrasused (n#iteks -riimigeadu~-
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sed) vahendavad puhtteorsetilisi- vbimalusi, sealjuures eri
keeltes erinevalt; eesti silbilis—rShulise luule puhul lah-
‘tume aargmlstest egldustest, :

1. Igas varsis peab vahemalt iks iktus olema ka reaal-
selt rdhuline (iseseisvaks varsiks me ei loe nn. treppi). .

2, Jambie Jja trohheuses on varsi algusest lugedes hil-
jemalt kolmas iktus varsirShuline, daktilis, amfibrahhis ja
" anapestis hiljemalt teins.

3, Varsi sees jaetakse jambis ja trohheuses vahele mit-
" te enam kui kaks kbrvubti asuvat varsirShku; daktilis, amfi-
brahhig ja anapestis aga el saa ’korraga vahele jatta kab¥
varsirbhku jirjest, sest vastasel korral peaks jambis = ja
trohbeuses esinema vahemalt kaheksa-, daktiilis, amfibrahhis
ja anapestis vahemalt tiheksasilbiline tiivi.

4, Viimasele varsirShulisele iktusele voib silbilis-
rShulises sisteemis jargneda mitte enam kui viis mittepeard~
hulist silpi, S.0. trobheuses ja jambis v8ib varsis vahele
jatta kbige rohkem kaks viimast, daktiilis, amfibrabhis ja
anapestis kas viimage vOi eelviimase virsirShu, kuid mitte
mdlemat Korraga.

Viig mitterdhulist gilpi vargi 18pus’ e51neb haruharva,
kuid seda voimalust peab siiski arvestama. -

_ Vrd.? oma aumiiomiaega (A, Mllnb,"Karupoog Puhh",
Tallinn 1968)
Su goile, ahsljﬁrveatikkudelle (H V1snapud)

Ruumi saastmiseks Uhendame loendites jambi MV~d +troh-
heuge omadega ja daktuli MV-d emfibrabhi ning anapesti MV~
dega, markides esimesel juhul sulgudes jambi anakruusi (%),
teisel juhul anapesti (¥x) ja amfibrahhi (%) anakruusid.Iga
MY gn varustatud numbrige, mida tuleks ka edaspidi sailita-
da. -

© AMF = amfibrahh, AN = anapest, D= daktiil, J = jamb,
T = trohheus. Number liihendi ees marglb iktuste arvy, nii

2T = kaksiktrohheus.
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Kuna alates kuueiktuselisegt meetrumiét on’ varsid tin-
gimata tsesuuritud,» saab nende MV-~sid k#dsitada poolviarsside
MV-de kombinatsioonidena.
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4

RUTMTVARTANTIDE (RV) JA RUTMIVARIANTIDE RUHMADE (RVR)
MOISTED NING EESTI SILBILIS-ROHULISE JAMBI
JA TROHHEUSE RUTMIVARTANTIDE RUHMAD

Riitmianaliiiie meetrumivariantide tasemel vastab etlemis-
stiilile, mis maksimaalselt rohutab koiki virsirdhulisi po-
sitsioone, foneetikag ja fbnoloogias aga sonade analiiiisile
viljaspool konteksti. Uhtlasi kujutab MV-de “vertikaalne
statigtika®™ endasgst  n.6, Ulemist t5ket, piirvidrtust, mil-
lest suuremat virsirchulisust ei -saa uurija iktustes mingil
moel postuleerida. ’

Kuid analiilis el saa piirduda MV-=de tasemega, vaid peab
arvestama ka lausefoneetikat, sest konevoolus kaobtab osa
gonadest oma rohu ning’ liitsdnade jérelkomponent (harvem
esikomponent) on foneetiliselt ikkegl vaid kaasrohuline.
Koike seda ei arvestata MV-de, kill aga RV-de tasemel.,

Silbilis-rdhulise meetrumi riitmivariant i -
d ek s nimetame anbtud meetrumi ja selle meetrumivarianti-
dega-kooskslas olevaid ja iksteisest vHrsirohkude arvu ja/
voi paigutuse ja/vOoi nende rohubtugevuse, samubi varsirohu-
tute silpide rohulisuse poolest erinevaid virsse ja nende
gkeeme, mis on koostatud jérgmiste eeskirjade alusels

s

% = iktus, mis sH#ilitab kontekstis reaalselt rohu;
%= iktus, nis on téidetud tiive peardhulise gilbiga,
kuid mille rohk konevoolus aboneerub;

¢ - iktus, mis on tdidetud tiive mittepeardhulise sil-
bigas '
: x = intervallinviimiksilp voi kahesilbilise anakruusi
teine silbipositsioon, milles on tiive mittepearchuline voi
pearchuline, kuid kontekstis atoneeritud silps

182



X =jinbervalli- v8i viimiksilp, mis on kontekstis reaal-
selt rohuline; A

% = jambi, amfibrahhi v0i Uhesilbilise anakruusiga lo-
gaBBdgde anakruus, mis on konvekstis mitterShuline (s5.0.
‘anakruusisilp, mis on taidetud Uhesilbilise prokliitikoniga
v8i mitmesilbilise (v88r)sbna r8hutu algussilbiga);

% = anapesti v8i kahesilbilise anakruusige logadodide
anakruugl esigilp, mis on kontekstis mitterShuline

%= jambi, amfibrahbi v8i Uhesilbilise anakruusiga lo-
gadddide anakruus, mis on kontekstis tugevarShuline;

%‘: anapestl v8i kahesilbilise snakruusiga lpga33dide
anskruusi esisilp, mis on kontekstis tugevarShuline.

"Iga varsim88du ritmivariantide arv on mitmeid kordi
“suurem sams mdSdu meetrumivariantide arvust, sest nende
kohta sasb fikseerida vaid ihe kohustusliku eeltingimuse:

igas varsis peab olema vahemalt Uks tugev rOhk.
' Kuid toodud nirkimisviisi vOib prekbilise analiiisi
h8lbustamiseks ka lihtsustada vastavalt eeskirjale

(-]
fox ja x*x,
< [+ [

sest nii 1iitsdnade jarelkomponendid kui ka pro- Jja enklii-
tikonid on tavaliselt vaid kaasrdhulised vdi hoopis rdhuta;
riitmiteooria seisukohalt pole alati oluline eristada tugeva
rShu puudumise pdhjusi.

Statistiline analiius kinnitab, et mitteiktused on vage
harva tugevarbbulised. SeetOttu viime rlitmivarisndid, mis
erinevad Uksbteisest ainult mitteiktuste rdhulisuse poolest,
thendada rutmivariantide rihmadeks (RVR-ideks).

- 8ilbilis-rdhulise meetrumi r Ut mivarianti-
de riuhmadeks (RVR-ideks) nimetame selle meeb-
rumi ja tema meetrumivariantidega kooskdlas olevaid ja uks—
teigest  virsirShkude arvult ja/vBi paigutuselt ja/voéi tu-
gevuselt erinevaid varsse ja nende skeeme, mis on koosbatud
jorgmise eeskirja alusel: .

% = varsirbhuline 1ktus, mnis kbnevoolus ei atoneeru;

: g = iktus, mis on taidetud tuve mittepearbhulise silbi-
ga vdi pearbhulise silbiga, mis kdues atoneerub;
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= intervall, viimiksilp voi kahesilbilise anakruusi

teine silp reaalsetele rdhuoludele vastamata;

% = jambi, amfibrahhi voi iihesilbilige anakruusiga lo-
gaoodlde anakruus;

X = anapestl Vol kahe311b1115e anakruusxga 1ogaoodide
esisilp. ‘
. »RVR—ide‘arv on veidl suurem MV-~-de arvust ning nendega
on ka statiétikas mugavam bpereerida kui RV—dega. Kuna RVR-
id kajastavad ainult iktuste rohutugevuste gradat51oone,tur
leb "vertikaalse statlstlka" jaoks mitteikbtuste rohulisuse
aste flkseerlda eraldi, tdienduseks RVR-ide statistikale.

RVR-ide loend kattub suures osas MV-de loendiga ja
erineb sellest ainult mirkimisviisi ja ndidete sSnallse
tditnise poolest. Jambl ja trohheuse RVR-ide tabelis 1lsan-
duvad Jargmlsed, ‘MV-de puhul voimatud skeemids

a1 X
. )
W. s 2x% (x) VIII. X $x 2 x % (x)
r ¢ o0 o
& AT
XIV. x £x$x£x £ (x _ XIv. % xy% x % x x (%)
. o9 : S v _B._ o
Ve %2 x % x % x g (z) W. £xTXEXX (x)
XI.xExfx2xg (n)
57 i
HKV.x % x é‘xv% xtx % (x) XXV. % x g x g xtx% (x)'
VI, ¥ 2 x§x Exftx % (%) XXVI. §x§x fFxtx % (%)
XXVIT. $ £ x % x §x$x () XWIT. £ xfx3x Fx ¥ (2
KXVIII. & % x % x g x % x % (x)VIII. % x‘g x % x g x % (%)
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XIX. ¥ fx%xEx Fxf (0 XX sxxx§x¥ x»%}(x)
. s fxfxExfxi(x) DL ExLxExgxt (3
XXI. s xxgx8xgx % (x) XXXI. £ x Fxgxgx g =)

KII. % % x g x % x § x g_(x) :

Kuni eesti iausefoneétikaykohta on vihe eksperimentaal-
geid uurimusi, saame RVR—ide ni#ramisel tuge ainult P.Vaa—
raski t66dest. Vaarask jagab eesfi sonad kahte rihma - rohu—
listeks Ja mitterohulisteks. Rohhga adnaliikide hulka arvab
ta "normealses mitteemotsionaalses kones" nimi-, omadus-,
arv-, tegu-, médr-, hilid- Jja asesonad valaa arvatud isiku-
ligbe agesonade 1uh1vorm1d ma, sa, ta, ne, te, nad (Vaarask
1964:118=121; Vaarask 1967 6-7), rohuta sopaliikide hulka
aga (kul neid "ei tarvitata intensifikatsiooni ega vastanda-
mnise otstarbel™) ees- ja Jarelsonad (_tagasonad), gide- ja
siduvad sonad, isikuliste asesonade lihivormid, sideverb om
ja adverb ei, ihes Geoses (Vaarask 1965:25) ka omastav ass—
sona oma. RShulised olevat ka "nimisdna partitiiv ja 1illa-
tiiv seoses infinitiivi ja parbitsiibi ja ka poordeliste
vormidega, mis on rBhuta", samuti abimiirsdpa ihendverbis,
kusguures verb jaab rohuta.

Kuid Vaarask lihtsustab tegelikku olukorda tarbekoneskl,
seda enam ei piisa tema geisukohtade arvestamisest vBrsskone
vaatlemisel ~ ning virsiteooria ongi joudnud riitmi analiilisi-
misega_kaugemale‘kui prodsateooria. SEna, resalne rohulisus
vdi mitterdhulisus virsis s0lbub 4) sdnaliigist, 2) sona
 silpide arvust, 3) sOna viltest ja peardhulise silbi struk-
tuurist, 4) lausechitusest, 5) sdna vahekorrast naabersona-
dega virsis, 6) virsitehnilistest isedrasustest (peamiselt
virsipositsioonist), 7) virsisisestest semantilistest opo-
sitsioonidest. o V .

Koiki neid tegureid arvestav eeskiri RV-de jé RVR~ide
misramiseks peaks sisaldama kolgl keeles moeldavate sunmm@
tiliste konstruktsioonide loendi koos nende v01ma11ke meet~
riliste positsioonide 1seloomustusega + sonade foneetllise
(fonolooglllse)ehltuse k01gl tilipide loetelu. Sellise loendi
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koostamine pole mdeldav, pealegi ei suudaks nii keerulist
reeglistikku keegi rakendada. ’

Kuna MV-de tage kujutab endast Ulemist t8ket,millest
suuremnat rohulisust ei saa "vertikaalset statig-
tikat" rakendav uurijs kunagi postuleerida, oleks mdsldav
RV-de ja RVR-ide masramise eeskiri sbnastada nii,et nende
statistika moodustaks alumise tdkke, millest v 4 i k g e~
mat rdhumddra antud teksti omadusi vihegi respekteeriv
wurija ei saaks mitte mingil moel, Selleks tuleks rutmi-
variandid ja rutmivarientide rihmad masrata teksti maksi~
maalselt atoneerides, lugedes ka potentsiaalsed enkliisid
ja prokliisid reaalseteks, ning koostada eesti keele Ul-
disi seadugparasusi kul ka luulekeele isearasusi arvesbtav
loetelu juhtudest, millel s0nad on varsskdnes alati vai-
eldamatult tugevardhulised, kdik muud juhtumid aga lugeda
atoneerituks. Selline eeskiri lihtsustab analiusi kaiku,
vbimaldab ka ritmivariantide miaramisel vihendada subjek-
tiivsust ning peab lZhtuma jirgmistest Uldisbest eeldus~
tegt.

I. Igas varsis on vahemalt Uks tugev rShk, anakruu-~
sita varsis kannab vihemalt iiks virsirohuline iktus tuge~
vat rihku. ,

II. Igas lauses (ka liitlause osalavuses, mille dise~
seisvus pole fiktiivne), mis 18bib vihemalt Uhte iktust ja
milles vihemalt ihe sdna peardhk langeb iktusesse, on va-
hemalt Uks. tugev rdhk.

» » -

"Jah, mida’s kuuldub?' - "Kiril" - "Kohel"%}g: XXX XXXX

Sama kehtib ka kiillausega Uksteisest eraldatud lauseosa-
de kohta.

III, Uhesilbilist sbna, mis moodustab omaette Lause,
loeme tugevarahuliseks ka siis, kui ta asub mitteikbtuses
(sealhulgas ka anakruugis): L,

"N§S!" ~ plaksab kutsar piitsakb'it,j‘t EXXXXXX

7 Niidete skeemid kuni selle peatiki 15puni on RV-
de lihtsustamata vranskriptsioonis.
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Sama kehtib ka kiillausega eraldatud thesilbilise séna lkohw
ta s )

‘ *” N ‘ » ° A ’
Mis, kusitakse, on siin paha? 't EXXXXXXX
) . » R o ’
Vrd, :Mig oleks varjamisest kasu? 3 ZXXXXXXX

Iv, Liits&nadesf, mille esikomponendi peardhuline silp
asub anakruusis v0i intervallis ning milles sbnardhk ei
lange tarbekdnes jarelkomponendile . (Uhele jarelkomponentis-
dest), tuleb lugeda esimene komponentsdna tugevardhuliseks
(kui see pole vastuolus teiste eeskirjadega),iktustesse
paigutatud jarelkomponendid aga kaasrShulisteks. Seega sel~
dame, et poecetilises keeles ei toimu markimisvaarset Umber—
aktsenteerimiat, valja arvatud sbnade puhul, mis ka tarbe-
keeles v3ivad kanda sdnarShku jarelkomponendil (_poolteist,
magilm jt.), luulekeeles aga nii esi- Xxui ka jarelkompo-
nendil.,

o
vagkhazkidega mantlit, varjas & %'c XXXXX%kX

V. Varsi- v8i stroofisiirdega poolitatud lause mdlemas
osas on vihemalt Uks tugev rdhk - ka .siis, kui eelmisele
reale on jaetud voi jargmisele reale ile viidud Uhesilbili~
ne sbna (sbnaliigile vaatamata); kui siirdega poolita%i).d
‘lause osa 18bib anakruusita vérsis vdhemalt iihte ikbust,loe~
takge ba vahemalt Uhes neist tugevardhuliseks, sest siirdes

ei jHeta eelmisesse ega viida Ule jirgmisesse varssi lau-
seosi, mis hdlmaks ainult mitteiktusi.

o.olie doktor otsis,~tdestab,st b4 %fc xExkx %
neis joontes miski. Pisut loid x %'c,x % x 3_",: x X

VI, Stntaktiliste v0i leksikaalsete vahenditega v&lja—
tostetud sdnu (vrd. Sivers 1970) loeme sbnaliigile, valte-



le jé silpidé arvule vaatamata tugevardhulisteks.

kes ime keetis kaerakilet, tkxixdxix
kui jalagagl toast ei saa, % Xx%x%xx

just sinw sihverplaat ja kurru,% fxkx g XEx.

VII. Nii kEesoleﬁa uurimuse raames korraldatud katse kul
ka 1920, aastail W.E, Pebtersi (1927:6) poolt teostatud eks-
perimentaalfonestilise uuringu'andmedﬁkinnitavad, ot riim on
virreldes muude varsipositsioonidega eriolukorras. Nii hin-

‘natekse riimi, kui see ei alga 1iitsona Jjérelkomponendist
v0i tuve jargsilbist, enamasti tugevardhuliseks. Selle pdh-
juseks on arvatavasti asjaolu, et eesti keeles langeb vii~
masele sénale (Vaarask 1966) lauses lauserShk, riim aga asib
varsi 16pus. Seetdttu tuleb riimipositsiooni rdhutugevuse
hindamisel lzhtuda teistest kriteeriumidest kui varsi sees.
Varsi 18pus loeme tugevarShuliseks

a) liitsdna, mille esi~ v8i  Jjirelkomponendist algab

riims
J8ekaldal lisna omastte /:vette/ % g x é x % x g x
' B |

b) tuvisdna, mis on vahemalt kolmesilbiline Jja mille
jargsilbist algab riim: »
" ja tasa loovaks mdtiskeluks /:eluks/tg é x g x%x ¢x

¢) kiandsdna (valja arvatud osa Uhe- ja kahesilbilis—
test asesdnadest), mille peardhulisest vOi  jirgsilbist
{lihttuvede puhul) algab riim:
kes haigutab ja muud el soovi,

kui pdasu kiretilidest, % % X %X x g % &
kes tOrvab oma vihameest tixkxkxk
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kuids jai kodustele vddraks ta /:lapsena/ X § x%x%xx

o

d) verbid, ve.a. kahesilbilised esmaviltelised Seldise
ja kahegilbilised koopula funktsioconis (sest nii Oeldis
kui ka koopula on lauses sagedasti mitterShulised):

Me ristinimed - siiralt vSt?es-/:mﬁttes/
txxETxxxkx
. o o [+)
kuid: ja teda plekist vannis pesi./:vesi/

$xxEx%x
[ ) o

X

(321N

e) Uhendverbide abimfarsdnad riimipositsioonie, vt.ka
allpool. . ]
" Virsi sees loeme, arvestades lauseehitust,sona struk-
tuuri jne., tugevarShulisteks: : _ ,
1) Liitnimisdnu, mis. on vahemalt - kolmegilbilised ja
mille rdhuline komponentsdna on kolmandavalteline:

]

kuus mehist suhkrubikki pani, tExkxxxxx

(-3 118
3218
ON\'

2) nn, paarissnade mdlemaid komponente:

2

XX x%x

,FL haava see veel kBrva-ailma..."§ £x

©bds

%) koondlause korduvaid laienditeta 1liikmeid - Xxa
siis, kul nad on seotud sidesSnaga:

2 ’

ju nduab raha, raha, raha, X § xExEx % x
4) osasihitist, kui see pole waljendatud asesdnaga:

» 2

kel kiipsust reetis blst ning nagu, % fxitxtx%x

o

5) laiendamata lihtlause Oeldist; laiendamata. 1ihte-
lause alust aga vaid siis, kui see pole valjendatud asesd-

nagat .
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- Aed kasvas rohtu, maja pshkis, - % ;:c xkxixxx

6) omadussGnalist taiendit, mis asub pohisona jarel
(s.0., inversiooni korral) ja voib olla ka nn, absoluutse
nimetavags konstruktsioonis pShisbna taiendiks:

“ haal kare, nina nagu kartul, :;c % x x%x

3%

X

[-35N

7) maarsénalist. maé'.rus*b, mille laiendiks on omakorda
kvaliteedi intensiivsuse astet naitav maarsdnas

» ’

Kas kullalt selgestl ei vaida tExdxtxix

318

8) omadussdna kesk- ja Ulivlrdes, kui ta pole taien-
diks, kusjuures analiutilise Ulivdrde korral on sbna kbi-
ge rBhutu, jargnev omadussdna aga btugevarShuline;

Sest kallimad kui kleidid, soengud % xx¥xix%x
9) Geldistaidet:
X% x

Ta oli noor, ta oli sirge, T Ex ix

O bds
ok

10) sidesdnu kul, nagu, justkui, otsekul jne. sisalda~
vate vdrdluste nn. teist komponentis

xixfkx%tx

ta ‘tuli nagu linnutiivul, %

o by
-3
3-8

11) Uhendverbi abimaarsdna, kui see verb el ole tarvi-
tatud omadussdna funktsioonis:

rd ”

kui s0klad varisesid maha L ix :3 x & x %x

S6na vHib osutuda tugevardhuliseks korraga mitmel pbh-
jusel sbltuvalt nii lauseshitusest, positsioonist vérsis
kui ka peardhulise silbi v&ltqst.
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NELIEJAMBI RUTMIEA B.ALVERT 4930. AASTATE POEEMIDES
JA A PUSKINI "JEVGENI ONEGINI" TOLKES

Uurinismaterjali Hldiseloomustus.

varsid, mille ehitus ei satu vastuollu nelikjambi malliga
$%x%x%x% (x); 100 %-ks loeme seega mitte varsside
uldarvu, vaid . nellkaamblllste varsside arvau., Statistikast
aaaVad valja

a) "katkesbtatud"varsid;

b) v88rkeelsed ja vBbrkeelseid sbnu sisaldavad varsid,,
sest nende puhul tuleks rakendada teistsuguseid analiusi-
éeskirju; :

¢) varsid ja 18igud, mille mddduks ei ole nelikjambs
naiteks "Jevgeni Oneginist" "Neidude laul®, mille varsimds-
duks on neliktrohheus;

d) libavirsid.

Iseloomustame 1lihidalt uuritava materjali . neid erijoo-
ni, mis avaldavad olulist mdju teose ritmikale.

"Lugu valgest varesest” koosneb kuuest osast (184 +352
+256+256+152+399 = 1599 vﬁrssi), kusjuures osad I, III,V ja
VI jagunevad allosadeks, kuid mitbe stroofideks. Varsimddt
on jarjekindlalt valja .peetud; erandiks vaid katkesbtatud
383.varss VI peatikists Poeemi riimikompositsioon on samuti

8 B.Alver, Lugu valgest varesest. Tartu /1931/; B.Al-
ver, Pirnipull, - "Looming" 1937, nr, 4, lk. 373-379; B.Zl-
ver, Horane peegel. — "Looming! 1940, nr. 2, 1k, 140-150;
Qgggskln, Jevgeni Onegin. Dolkinud Betbl Alver, Talllnn
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vaga korraparane: iga osa ja allosa nelja esimest vars-
si seob ristriim AbAb, jargneb kaks paari naispaarisriime
CCDD, seega kordub kogu poeemi vilbel  stroofi-ekvivalent
riimiskeemiga AbADCCDD. Ka peatilkid ja peatilkkide osad 16~
vpevad kahe paarlsrllmlga CCDD, valja arvatud VI peatukl
eelviimane osa, milles riimipaarikule OC Jargneb vaild kat-
kestatud varss (gkeem AbABCCo.x, kns x margib wvaljajaebud
varssi). Seega 18peb 1/4 varssidest iktustega,3/4 aga vii-
miksilpidega. Vaid Vhes riimikaksikus on naisriim  asenda-
tud peocon- (a,bA,b) ja kaheksas kaksikus meesriim daktul-
riimiga (Ah Ab ). Uhel jubul on haallkkoosselsult lzheda~
sed nii rlstrllmls eginevad kui ka sellele Jargneva varsi-
paari naisriimid (skeem AbADAADD), kahel korral kdrvuti
agetbsevad paarisriimid; tthel juhul kogunl mees~ ja nails-
riimid (4ada). ‘

 Analiusiga pole hdlmatud katkestatud rida (VI,283) ja
6 vddrkeelseid lauseid vdi valjendeid sisaldavat (II 2, VI
44, 49, 100, 147, 151), kokku 7 varssi (0,4 %).

"Pirnipuu" 300 védrssi grupeeruvad 25 strofoidiks.
Strofoidi suurus kdigub kolmest kolmekimne varsini. Vahel-
duvad korratult rist- (4bAb, ABAB, aBaB, AbEAbE)’ pasris-
(A4, -2a) ja sUliriimid (ABBA, AbbA), Uhel juhul esineb ka
‘segariim (ABABCBC), vaid kahes riimiksksikus on meesriin
asendatud dektulriimiga (AbBAbB). Sporaadiliselt tuleb et—
‘te orbvarsse (varsid nr.17, 170, 190, 200, 263 ja 292, kok~
ku 6 juhtw), Riimiahelate ja strofoidide piirid ei lange
Uhte s}o. teksti on Jagatud strofoidideks semantiliste ja
stntektiliste, mitte aga varsitehniliste tupnuste alusel.
Kzhes varsis (ar.424 ja 298) on kasutatud nn. treppi, kuid
et need varsid liituvad tihedalt eelnevate 18ikude sisuga
ja lahutatud osad annavad kokku nelikjambi, loeme £ mblemad
"treplga" var31d ttheks (Ja mitte - kaheks) uksuseks. Kuna
varsimd8dust on pedantselt kinni peetud, arvestame statls-
vikas kbiki varsse. H:Ll:.uemas9 redaktsiconis tehtud paran-
dused mdjutavad ndnevbrra analiiial tulemusi, geebtobtu on

Morane peegel. Kuus poeeml.

9 V6. naiteks B,Aly .
¥ 1962, nr.47 (263). Tallinm 1962,

""Loomlngw' Raamatukogu
1ko 0-1 7.

Sy
1
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uurimisel aluseks vﬁetud '193'7.9.. tek.st.

"Mirase peegli" osmailp:mnisel "Loomlngus" ajas triki-
laduga poeemi read ja osad Segamini: Vlehekulael 142 on 4,
osas 3.~14. reani ka’ckend1 mig- tegelikult kuulub 1. ossa,:
kaks rida #4. ogast langes hoapis Valaa. Esmapublikatsioon
sisaldas 383 (+ 2 valaalangenud) varssl, hilisemas redskt-
sioonls jattis autor valaa varsid 84, 140, 141, 164-165,
176=177, 184—187, 22'7-233, 51'1-35‘7 (kokku 68 varssi); kat-
keatas vars:.d nr.84 ja 89, tegi rida sisulisi parandusi ja
lisas 55 uut varssi, mis on kirjutatud 1940.a.Autor el ma-’
leta, kui palju ta redigeeris ~gaurdelisatud varsse 1960, .
aastail, seega vOtame statistika _‘aluseks\’l‘alto.aasta'. tekgti.
Selles variandis on poeemi k’atkendid nu‘ﬁmei-datud ja pole
alust - kOnelds stro¢fidest voi strofoidﬂ.deﬁt' ning l:l.lgen-— ’
duse mdjust ritmile. Egindatud on nii rist- (Abab, AbBAbB’
ABAB, A,BA,B, aBBaBB, aBaB), paaris- (A4, ea, a3a5) kui ka
“guliriim (AbbA, aBBas, ABRA, aBBBaZ,, AbBbBA)° Kuna . daktil-
riim secb 42, peoonriim 2 varsipsari, voib eeldada,et "M~
Tane peegel pakub rohkesti neid meetrmnivarlante, milles
viimane ikbus jaadb varsirShuta.

A.Pufkini varssromaani "Jevgeni One‘gin"‘str_oof nelja-
teistkiunest varsist riimiskeemiga AbALCCAAELfEgg on oma
nime saanud romsani pealkirja Jjérgi. Alver sailitad ‘origi~
naalile iseloomuliku riimisugude vaheldumise, kuid 127va.r—
si§ siiski asendab meesriime daktil- ja nalsriime peodnril-
midega.

Romaan jaguneb kaheksaks' peatuk:.ke ning alga‘b sisae-
juhatava-17-realise 18iguga, mille m0dduks on kull nelik~
Jjamb, kuid riimiskeemiks AbAbGdCdoquFeYth;Kolmandas pea-—
tikis erTineb muust tekstist strofoidne “Tatjana kiri One-~
ginile", milles vahelduvad korraparatult rist— (Abab  ja.
aBaB), siili- (AbbA ja aBBa), paaris- (4A ja aa) ja segarii-
mid (aBaaB ja AbCbC). Analoogiliselt on komponeeritud VIII
peatilkis ka "Onegini kiri Tatjanale”, ligendub vaid * rist-
-riim a5Ba313 Ja A't205Ab3 ja suliriim Ab5b3A. Kuna ko;Lk maini-
tud 101gud erinevad oma fomaalsete tunnuste poolestu Wle-
jasnud tekstist, pole neid vdimalik ‘arvestada " strooﬂpo—

¢
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sitsiooni méju uurimisel ritmile, IIT peatiki "Neidude
laul® j#sb vaatlusest iildse vilja (virsimdot neliktrob-
heus), samubi 2 katkestatud ning 5 voorkeelset virssi.

Angliitisi kaiko

Angliilisimigsel piirdume MV~de ja RVR~ide tasemega. Eum~
magl taseme puhnl miZrame esmalt eripevad varsitviilipide suh-
telised sagedused, seejirel rakendame "vertikaalset statis-
tikat", mille paremaks ndvestamiseks lissme graafikud.

Kuid juba B,TomaSevski tddes, et luule riitmi stabtis- -
tiline analiilis ei saa JjAd#da  immanentseks, plirduda teose
enesega, sest gel juhul voib teha eksijéreldusi, samastades
keele {ildisi seaduspdrasusi luule omadega (léhemalt vi.
Poldmie 1969:593-595; Leino 1970:504-507), Kuna meebrumi-
ja ritmivariantide sagedused omandavad esteetilise tdhendu-
se vaid sgiis, kui saab sedastada nende sageduste erinevust
luunles ja mitteluules, tuleb riitmianaliiisli empiirilisi and-
meid vérrelda ritmi toensosusliku mudeliga, §.0.proosateks—
%i pohjal arvubatud MV-de, RV-de ja RVR-ide esinemisgsage—
dustega. Kuni eesti luule ja proosa riitmi {ildine mudel puu-
dub, piirdume Alveri poeemide nelikjambi iseloomustemisega
sama autori ilukirjandusliku proosa (romaanide:"lnvaliidﬁ
Ja "pyulearmuke®) riitmi baustal, Analiiiisi k&ik erineb vene
virsiteooria klassikutel omaksvoetusts B.Tomadevski ja te-
ma jérgijadl(Gasparbv 1963) arvatasid “ritmivormi"™ teoree-
tilise sageduse, korrutades rittmisdnade (proosateksti poh-
jal leitud) sagedused. Selline meetod annab liiga jémeda
lshenduse, sest erinevatest sonadest Xoosnevate teatava
pikkusega lausungite esinemise tdensosus loetskse solbuvaks
ainult sellesse lausungisse kuuluvate sonade esinemise suh-
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telisest sagedusest. Nagu kinnitavad riitmi entroopia mddt=
mised (Kondratov 1963:279-286), pole see nii, niiteks on
vahe tdenzoline kohata kimnest thesilbilisest sdnast lau-
set, kuid kUllalt tdenzoline on kohata sellist kimnesdna-
list lauset, milles esinevad the- ja kahesilbilised sdnad.

Seetdttu arvutame RVR-ide ja MV-de teorsetilisi sage-~
dusi. sintagmade pbhjal. Suntagmaks nimetatakse nbukogude
varsitecorias akadeemik L, Stferba jalil khies"foneetilist
thtsust, mis valjendab kéne-mdtte protsessis uhtset mbtte—
tervikut ja vdib koosneda nii ihest kui ka tervest reast
rutmirtihmadest® (Stdexrba 1953:87) (terminiga rutmirfm ta-
histab St8erba seda, millele eesti keeles vastaks rutmisd-
na), vbi Ahmanova poolt tmbersdnastatult: lihimat iseseis-
vat tahendust omavat fraasi osa, mida t6stetakse vilja rit-
milis~intonatsiooniliste vahenditega (Ahmanova 1966:408),

Suntagmad vdivad haarata kas the v8i mitu sdna voi

- koguni terve lause. Iga sintagma moodustab teatava stnbak-
tilise mbtestatud terviku, kusjuures kdne segmenteerimises
valjendub situatsiooni mStesbamine kdneleja poolt. Stntag-
ma intonatsioonilises vormistamises osalevad nii meloocdika,
pausid ja rOhvd kui ka kénetémpo (Bulanin 41970:169 - 170),

Seega vbime lugeda sintagma varsi ekvivalendiks proo-.
sas, sest(1) 1luule Gheks pShitunnuseks on peetud kbne ta-
valisest erinevat liigendamist, Teal juhtudel eristab va=-
bavarssi proosast ainult kome teistsugune liigendamine
(2) varsi tunnuseks peebakse sageli just selle sisulis-in-
tonatsioonilist terviklikkust. .

Konevoolu liigendamisel sintagmadeks arvestame G, Tu-
kumtsevi (1966) ja P. Vaaraski (1964) uurimusi.Mdlemas ro-
maanis on kaheksa- ja Ubeksasilbiliste sUntagmade hulgas,
mille tivede pearbhulised silbid paigutuvad kooskdlas ne-
likjambi malliga, kindlaks maaratud igale nelikjambi MV-le
ja RVR~ile vastavate sUntagmade suhteline sagedus (tabeli-
te lahtris "teoreetiline" esitame kahe romaani aritmeebti-
lise keskmise). Seejarel on "vertikaalse statistika" - abil
arvutatud erinevate varsipositsioonide.r8hubtugevuste ‘teo~
reetiline muutumine nelikjambis, mis on lahtealuseks rdhu-
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tugevuste tegeliku muntumise tolgendamisel. (Kahes romaanis
Kokku leidus 584 nelikjambilist siintagmat.)

Pohjalikumat kidsitlust Alveri poeemide nelikjambi riib-
pika arengutendentside kohta vt. Poldmée .1970.

Mestrunivariantide taseme analifs.

© Nagu
MV-ds

IT. %

IIT. %

IV, % 4

V. %
ViI, %

VIII. %

IX. %
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T, $&x 2 xxx % (x) vaid militariseérimata;
XIT, $2x % x28x % (%) ja ta ka sumisemisega.

‘Meetrumivarientide suhtelised sagedused toob tabel 4.
Absoluubse enamusega hbivab kolme poeemi keskmises esikoha
MV I, Uletades teoreetilise sageduse 2,4 korda. Ootuspira-
sest oluliselt rohkem on veel MV ITI, mis absoluutarvult
jagb 2. kohele. MV IV ja MV V vage vaikest erikaalu tuleb -
pidads = funktsionaalseks, kuigi materjali vahesuse t3ttu MV
V.  teoreetilise ja empiirilisé"'ngitaja usalduspiirid. I6iku-
vad. Kuna MV II.pempz“' Pygops vOime sedastada, et kolme- ja

© .neljasilbiliste tuvede esinemns Vvaadeldud poeemide vérsi

esimeses pooles on kooskblas Alveri enda proosa 8-—9;51155:—
listes jampilistes slintagmades toimivate seadusparasustesga.
MV VI, MV VII, MV® VIII ja MV IX osa ei saa pifada es-
‘teetiliselt funktsionaalseks, kuid onh gimptomaatiline, e¥
k8ik nad annavad kBigis teostes vaiksema sagéduse-kul “proo-
sas (erandina “Loos valgest varesestt NV VII " puhul siiski
Pemp ¥ Pgeop)? ilmselt on siintagmages mitmesilbilisi tiive-
gid rohkem, poeemldes aga rangelt jalgitud, et iktuste jér-—
jekindel téitmine tlUvede peardhkudega sailitaks tugéva Tiit-
miinertsi. Eriti tugevasti avaldub sée tendents "Loos vale
gest varesest", Jargnev areng vabastab Alveri ihs enam var-
sim88du sundusest ja avardab sdnastikku (vrd. joonis 1).

"Jevgeni. Onegini® tSlkes seevastu moodustab MV T (asu-~
des kU1l esikohal) vaid 41/3 varsside arvust ning teisele ko-
hale on kerkinud hoopis MV IV, kolmandale MV II, kuna MV
IIT ja MV V sagedused on vaikese vahega vastavalt neljan~
dai Jja viiendal kohal. Sealjuures on kéigil nimetatud MV ~
del vahe teoreetiliste ja empiiriliste sageduste vahel jar—
sult vahenenud: MV I puhul on suhe

Pemg
Pieor

vaid 1,4, MV III puhul 41,1, MV IV puhul 0,6 (poeemides
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0,0%-0,05), MV V puhul 1 (varem 0,04=0,4), MV TII sagedus
on tBusnud iile teoreetilise

Pamn a
2P =1,7.

Preor

Ulejdtnud NV-de sagedust vOime taas lugeds esteetili-
selt neutraalseks; tuleb vaid markida MV XIT juurdetulekut,
mida teoreetiline mudel ei ennusta.

Ka poeemide ja tdlke tasakaalustatud keskmistel s8i-
1ib erinevus empiiriliste ja teoreetiliste sageduste punkt-
hinnangute vahel MV I (suhe 2,1), MV III (1,7), MV IV
(043) ja MV ¥V puhul (0,25), kuna MV II puhul ei saa kok-
kuvSttes kOnelda ei eeclistamisest ega viltimisest . Samal
ajal aga toimub erinevates teostes nii suur MV-de protsen-
di kdikumine, et usalduspiirid ei 18iku ainult MV IITI Ja
MV IV empiirilistel ja teoreetilistel keskmistel.

Uksikute MV~de kaupa om ritmika areng toimunud jarg-
migelt: MV I sagedused on ainsana kahanenud ja sealjuures
vaga jarsult - 67,6 %~1t "Loos valgest varesest" 32,6 %-ni
"Jeygeni Onegini® t8lkes. Vastupidist tendentsi saab fike
seerida vaid MV V pubul, mis kasvab pidevalt..O,4 % = 1%
10,5 %-ni., MV II protsent kasvas tunduvalt “Pirnipuus"
(17,3%) , kahanes "MOrases peeglis" (10,3%) samale tasemele
nagu "Loos valgest varesest" (10,7 %) ja kasvas taas kahe-
kordseks (20,6 %) "Jevgeni Oneginis". MV III osa suurenes
vPirpipuus” (15,9 %-1t 22,7 %-ni), seejarel kahanes "Mo-
rases peeglis" (19,2 %) ja “"Jevgeni Oneginis", joudes vii-
mases madalaimale tasemele (11,7 %). MV IV protsentarv
(IVV 3,9 %) langes "Pirnipuus" (1,0 %), tdusis jarsult'Mo-
rases peeglis" 18,7 %-ni ning mdnevdrra veel ka "Jevgeni
Onegini"' t8lkes (22,9 %). MV VI puudub kahes esimeses
teosea uldse, "MOrases peeglis" ja "Jevgeni Oﬁeginis" on
aga esindatud vdrdselt (0,3 %). MV VII leidub kahes esi-
meges poeemis praktiliselt hepalju (0,8 % ja 1,0 %), pole
{ildge "Mdrases peeglis" ja on "Jevgeni Oneginis" vaid pi-
sut vihem (0,6 %) kui kahes esimeses poeemis. MV VIII prot-
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gsentarv. enam kul kahekordistub “Loos valgest varesest™
(0,4 %) kuni “"Pirnipuuni® (1,0 %), puudub hoopis "Morases
peeglis™ ja on "Jevgeni Oneginisg" (0,5 %) peaaegu iihel ta-
semel “Looga valgest varesest". MV IX esined 'tﬁbisel_méé-
ral vaid “Loos valgest varesest" (0,2 %) ja "Jevgeni One-
ginis™ (0,3.%), MV XII vaid viimases (0,02 %).

) Tivede pear5huliste gilpide osatdhtsust v8rsi erine-
vates ikbtustes demonstreerib +tabel 5, vrd. ka Joonis 2,
"Toos valgest varesgest® ja YPirnmipuus" on virgirohkude
protsent kSige suurem 1.iktuses, Jjdrgnevad 4., 2. ja 3.
iktus. "Morases peeglis" toimub muudatus: iktbuste vErsird~
hulisugs kahaneb rea algusest selle 1opu suunas. “Jevgeni
Onegin® esindab jallegi uubt etappi: protsentide kahanemise
Jérjekorras reastuvad ikbtused sootuks ilimbers 1. -~ 2, - 3.=—
4,, kusjuures vahed ldhimate iktuste vahel on jirsult kas-
venud (1. ja 2.vahe on 30,4 %, 2. ja 3. vahe 19,1 %, 3. ja
4, vahel 21,1 %). . '

Voib vaadelda ka iga iktuse virsirdhulisuse muubumist

15bi teoste, VArsirdhkude protsent 1, ikbtuses tdusis 99,0
%-1% "Loos valgest varesest" ja "Pirnmipuus" 99,7 %-ni "Mo-
rases peeglis" ja langes 98,8 %-ni "Jevgeni Oneginis".Ku~
-na kéigi téoste keskmine ulatub {ile 99 %  ning on seal-
juures suurem teoreetilisest nditajast, voib (vihemalt
B.Alveri luules) konelda jambist kui viar -
simdddust, mille esimene iktus
on meetriliseks konstandiksase
da ensm, et usalduspiirkond x ifulatub 100 %-ni.

. 2, iktuse virsirShulisuse protsent viheneb "Pirni-
puus", kasvab : ebaoluliselt "Morases peeglis™ ning langeb
Jérsult "Jevgenl Oneginis™. 3. iktuse arengukiik kulgeb
algul analoogilisgelt, kuid "Jevgeni Onegini" protsentarv
ei kahane, vaid jouab meksimumini. 4, iktuse protsentarv
kasvab "Pirnipuus", kuid kahaneb seejirel nii "Mdrases
peeglis™ kul ka “Jevgeni Oneginis™. ‘

Vorreldes tabelite 4 ja 5 empiirilisi ja teoreetilisi
sagedusi,_v5ib teha jérgmised Uldisema iseloomuga jareldu~

sed. .
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1. Alates poeemlst "Iugu valgest varesest" kuni "Jev-
geni Oneglnl“ to0lkeni on toimunud nii MV-de subteliste sa=
gedusgte kul ka tiivede pearohullste silpide aaotumlse osas
pldev lahenemlne ilukirjanduslikule proosale.

2., "Jevgeni Oneglnl" t0lke MV-de tase on koige lihe-
mal "Morase peegli® omale’ ning kujutab selles subbes loo-
gilist 1ili B.Alveri riitmika arengus.

3e Brinevalt kisitletavatest orlglnaalpoeemldest on
"Jevgeni Onegini" tolkes 1. ja 3. ikbus rShulisem kui 2.ja
4,, seetdttu voiks siin komelda mm. dissimilatsiooni taot-
lemisest. Dissimilatsioonitendentsi on fikseerinud vene
jembisg ja +rohheusges E.Taranovski, kuid vene luules on
robulisemad 2, ja 4. ning "alla surutud" 4. Jja 3. ikbus
(Tarenovski 1953). Besti keele rohumalli t6ttu on loomulik

et nelikjambis-tousevad esile 1. ja 3, iktus. S eega
voib "Jevgeni Onegini®™ tolke
pubul kodonelda originaali véar-

sitebhnika modjust +t0l1lkijale, kus-
juures see mdjn on kooskdlas B.Alveri mnelikjambi loomuli-
ku arengukiiguga ja eestl keele <fonoloogilise strukbuuri
eripéraga. :

. MV-de tasemel saab kontrollida, kas MV-de valik-sol-
tub virsi positsioonist tekstis. Loomulikult tuleb see ko=
ne alla ainult "Loos valgest varesest", milles on siistee-
mip8rane riimide vaheldumine, Jja "Jevgeni Oneginis", mille
puhul saab kdénelda stroofipositsioonidest., “Loos valgest
varesest" (tabelid 6 ja 7), kasvab MV I protsent stroofi-
ekvivalendi rigtriimilises algusosas ning langeb 4., teka-
tiposgitsioonis algusvirsi  tasemele tagasi, kasvab Taas
stroofi-ekvivalendl +telses pooles ning langeb viimaseg
virsis, MV II ja MV III suhtelised sagedused muubuvad tei-
neteisele vastupidises suunas: MV II tdua on igas paaritﬁi
arvulises ja langus igas paarisarvulises, MV III puhul on
tous igas paarigarvulises ja langus igas paarituarvulises
tekatipositsioonis. Analoogiliselt MV III-ga muntub ka MV
Iv sagedus, vdlja .arvatud 5. ja 6. tekst1p091t51oon. Teig-
te MV-de puhul on mantused auhusllku iseloomuga.

200



Pabel 7 niiteb erinevates tekstipositsioonides asuvate
virsside iktuste virsirohulisust, vt. ka jooniseid 3 ja 4.
1. iktuses protsentarv vihemeb 1. kuni 5. tekstipositsioo-
nini, siis touseb ja langeb taas. 2., 3. ja 4. ikbuse vir-
sirdhulisuse muutumine on kooskdlas eespool fikseeritud MV
I, MV IITI ja MV IV suhteliste sageduste muutumisega, ik-
tuste keskmine -aga muutub {ldjoontes kooskolas MV I-ga,
mis on ka loomulik, kul arvestada, et MV I arvele langeb
"Loos valgest varesest™ iile 60% virssidest.

Seega on poeemis "Imgu valgest varesest" MV-de I-IV
suhteline sagedus, samuti iktuste virsirdhulisus sdltuvu—
ses bteksti formaalsetest isedrasustest.

Analoogilised andmed saame tabelitest 8 ja 9 "Jevgeni
Onegini" tSlke kohta. Tabel 8 kinnitab, et MV-de protsen~—
di muutumine"Jevgenl Onegini'™tolke stroofis on tihedalt seo-

 tud teksti formaalsete isedrasustega, eeskiétt riimikomposit—
siooniga. BEgimeges, ristriimilises (AbAb) nelikus egineb MV
I naisriimilistes virssides tunduvalt sagedamini kui = mees- .
riimilistes, Jjérgnevas nelikus (CCdd) langeb selle protsent
pidevalt esimesest virsist kuni teise paari lopuni. Silirii-

‘milises osas (BffE) on naisriimiga virssides MV I- pfotéent
taas suurem kui hilmatud meesriimilistes, 1lopukaksikus (gg)
on egimeses virsis taas taus, teises langus. MV I-ga tiieg-
"HL kéoskalas, kuid vastagsuunaline on MV V brotsentarvu
liikumine, o

MV II osa kasvab 2. virsini ning langeb seejirel kuni
esimese virsiriima pruni, teilses rithmas on paaride egimeg-
tes virssides protsent suurem kui tagumistes ning eriti suur
langus toimub taas rilhma 10pul. Siiliriimilises osas on
protsent rithma “servades" suurem kui "holmatud" osas, stroo—-
fi 1dpukaksikus toimub taas langus viimagesfvérsis.

MV ITII osatdhtsus varieerub stroofi élguses analoogi-
liselt MV I-ga, teises nelikus annab kummagi paari jirelkam-
ponent pisub suurema nditarva kui esikompoﬁeht, kusjuures
meesriimilises osas (dd) toimub koikumine mirksa madalamal
tasemel kui naisriimiliges (CC). Siiliriimilises riihmas on
taas “"holmavad"  virsid suurema protsentarvuga = kui
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"holma’cud" (meesrllmillsed), lopukaksikus on MV III viimases
vars:u.a pisut enam kul esimeses.

Omaparaselt k&itub MV IV sagedus: esimeses kolmes riih-
mas (AbAb, CCdd ja BEfE) on ta meegriimilistes virasides
suuren kui naisriimilistes, kusjuures nii meesriimilistes
kui ¥a naisriimilistes virssides eraldi voetuna on kdigis
nelikutes viimase nais- voi meesriimilise virsi naitary
suurem kui temega riimuvas eespool asuvas vdrsis. Analoo-
giline on olukord ka viimases kaksikué, niisiis virsi 1dpul
asuvate enam kui kahes:.lbillse tlivega gdnade osatihtsus kas-
vab garsult hey 8o 1. Ja 14, . virsis, Jagades geega nii
stroofi esimese (virsid 1-8) kul ka tagumise (vars:Ld 9=14)
poole kaheks simmeetriliseks osaks, kusjuures ka MV IV sa-
gedus kdigis loetletud punktides on silmapaistvalt léheda~
ne: 35,0 & 4,9, 33,7 + 4,9, 30,0 & 4,7, 36,5 ¢ 5,0

Pabel 9 niitab iktuste vars:.r'éhulistise nuutunist "Jev-
geni Onegini" t3lkes olenevalt virsi asukohast stroofis,

1. iktuse koikumise amplituud on kiillalt viike (97,9%
99,7 %, seega vaid 1,8 %), seetottu pole siin arengu de-
tailne vaatlemine olullne, vaid voib nentida, et iga rilhma
viimane virss on ko:.glst teigtest  sama rithma viarssidest al-
guse poolest koige vihem virgirohuline,

2. ikbus on kahes esimeses rihmas (AbAb ja CCdd) nais~
riimige seotud virssides virsirohulisem kui meesriimidega
seotuis, kusjuures naisriimilistest virssidest on virsird-
huligem rilhma esimene, meesriimilistest viimane virss; st~
liriimiline riihm (EffE) kaldub nimetatud seaduspirasusest
kdrvale, nii riima esimene kui ka riihma viimane naisriimi-
line virss on vastavalt harvem véréirBhuline kui esimene
jea teine meesr:n.:_m.lllne varsa, kusjuures esimene meesr:.lml—-
line virss on omskorda varsirohulisem kui teine, '13. Ja 14,
vargl muvtumine on s:.:Ln taas kooskolas kahe ‘egimese. rihma
tendentsiga.

; 3. iktus on kolmes ecsimeses ritmas _ virsirdhulisem
meesrilm:.dega seotud. stroofiposgitsioonides, kusjuures rii-
mldega seotud varss:.de omavahellsed suhted pole reguleen—f

Ctud,

-Seevas’au ll-. :thuse muutumine allub Koige rangemale
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korrale: igas rilmas on meesriimidega seotud varsgid harvem
~ varsirShulised kui ‘naisriimilised, kusjuures ruhm& egimene
naisriimiline varss ja esimene meesriimiline varss on vas—
tavalt varsirdhulisemad kui neile,jargnev teine naisriimi-
line ja teine meesriimiline varss. Tapselt samale seadus-
paragugsele allub ka virsside keskmise varsirdhulisuse muu-
bumine. , . _

Seega saab "Jevgeni Onegini"” td8lkes fikseerida p e -
rioedilise raskenemi/se seadn -
5 & , milles kohasgelt

1) kolme- ja nelaasil‘biliste tivede peardhud satuvad

1. ja 3. iktusesse sagedamini kui 2. (ja kul 4, ~ viimane
asjaola pole aga oluline; ‘sest et see tuleno‘b automaatselt
. sesti keele rohuoludes'b),

2) kolme- ja neljasilbiliged sdnad en varsi lopul ko1~
ge sagedamini 4., 8., 11. ja 14. varsis, seega on nende ga—
gedug vhtlasi vastava riimisus‘beemi 1opu Ja uve riimigta-
beemi algusex signaaliks;

3) ka kolme- ja neljasilbiliste sbnade sagedus erine-
vates stroofipositsioonides asuvates varssides muutub pe-—
rioodiliselt, kusjuures "raskenemine” toimib siin kérvale-
kaldumatult pideva tendentsina ribmade (AhAb, CCdd,EffE ja-
ge) algusest nende 18pu suunas.

Seega v0ib erineva silbiarvuga tuvede ja erinevate MV—-
de kesutamist "Jevgeni Oneginis" lugeda vaga tugevasti sll-
tuvaks stroofi formaalsest struktuurist ja suuresti kungti-

" kavatsuslikuks. Analoogiline seadusparasus (an. tuulaimis-
seadus) toimib ka soome~sesti regivarsis, milles sdnatiived
satuvad varsi vbi varsside rihma algusest seda kaugemale,
mida pikemad nad on (Sadeniemi 1951; Kuusi 1952). Kags re~
givarsi tuulamisseaduse mdju avaldub ainult Alveri loomin=
gus vdi iseloomustab ildse eesti kunstluulet, tuleb edas-
pidi tingimata statistiliselt kontrollida.
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II.
III.
Iv.
V.
Vi.

ViI,

ViIL.

IX,. -

x.
XTI,
¥II.

XIit.
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Rutmivariantide (RV-de) ja ritmivariantide
rihmade (RVR-ide) tase.
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XIv. % % (x) kuldkdlisevaid pidas paunas,
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" .
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V. % x %-x % x % (x) ta epigrammitulega,
XVI. & § x % X % X % (%) saab tina olema kéon vistist,

Eri RVR-ide osabdhtsust poeemides "Lugu valgest va—
regest", "Pirnipuu" ja “Morane peegel" nditab tabel 10.Ku~
na RVR-id soltuvad lauseehitusest ja on iihtlasi ka lause-
ehituge indikaatoriteks, ei paku "Jevgeni Onegini" rit-
mika vaatlemine RVR-~ide tasemel erilist huvi, sest tslke
lausestus on osalt ette middratud originaala lausestuse,
gstroofichituse Jja riimikompbsitsiooni poolt. Lisaks soltub
"Jevgeni Onegini" tolke MV-de jaotus tugevasti teksti rii-
mikompositsioonist —~ niisiis voib juba ette oletada, eb sa-
ma séltuvus on ka RVR-ide tasemel. Seetdttu on "Jevgeni
Onegini" tdlke vaatlemine RVR-ide tasemel &ra jietud ja
Jérgnev kasitlus piirdub originaalloominguga.

Tabelist 10 ja selle vordlemisest MV-de jaotusega ta-
belis & voib teha jargmised jdreldused. - }

1. Vorreldes samades teostes kasutabud MV-dega on
erinevate RVB~ide arv teoseti mévksa suurem, kusjuures
nende keskmine sagedus on seetottu viiksem. Nii on RVR I-
IV esindatud sagedusega alla 10 %, samal ajal kui MV I moo-~
dugtas Uksi {ile 50 % viarsside arvust. Seega on Alver sidu~-
nud meetrumiskeenmi tapse jirgimise riittmilise mitmekesisuse~
ga. ’ ; B i .
2. RVR I, milles " koik iktused on - tugevarchulised
(edaspidi koneleme sel juhul tugevatest iktustest), haarab
. vaid tilhise osa virsside iildarvust. RVR I madal sagedus
gignaliseerib sellest, et vidrsi riitm poeemides pole haki-.
tud ja Alveri virss xujutab endast ka reaalselt ritmilig-
intonatsioonilist tervikut. :

3. Viie kdige suurema sagedusegza RVE-ide seas on kdi-
gis kolmes poeemis RVR-id VIII, IX, X ja XI, mille viimane
iktus on . tugev; seda asjaolu saab seletada poeemide riimi—
kompositsiooni ise#rasustesga. Kokku haaravad nimetatud neli
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RVR-i keskmiselt 57,7 % poeemide virsside arvust.

4, Briti madela sagedusega esinevad RVR-id XIII, XIV,
XV ja XVI, s.o., sellised, milles viimane btugev .sonardhk on
" “kaugemal kui kolmandas silbis vérsi 10pust lugedes voi mil-
“le k3ik iktused on ndrgad, tugev somardhk (voi tugevad sd-
narochud) aga. om paigutatud kes intervalli voi senakruusi
(vrd. niited kdesoleva allpeatiki alguses). ‘

‘Detailne RVR—ide suhteliste sageduste muutumise vaab-
 “lemine pakub véhem huvi kui nende “vertikaalse statistika"

analuus. . :

Tabel 11 nan.tab,- et iktusbte tditmine bugevarohuliste

s:.ipldega on Hhelaadne "Loos valgest varesest" ja "Morases
peeglis™ - iktuste "tugevtzs" kasvab neis virsi  algusest
selle lopu ‘swunas, "Pirnipuus" aga viheneb - kolmanda ik-
tuseni ning viimases iktuses kasvab taas jdrsult. Poeemide
keskmiges ji#b domineerima. esimene nimetatud tendenbtsidest
~ virsi rohulisus kasvab algnsest 1lopu suunas, kusjuures tu-
gevate sdnarohkude 'jaotus el vagta theski poeemis teoreeti-
' “Tisele mudelile.
' Iktuste +tugevuse arengus seame fikseerida selge ten-
dentsi: esimese, telse ja neljanda iktuse (aga ka ' iildkegk—
mise) puhul-see kasvab poeemist "Lugu valgest varesest"™ ku-
ni "Pirmipuuni®, "Yoérases = peeglis® aga langeb oluliseltb.
Loppkokkuvdttes vastandlikud tendentsid tasanduvad niivord,
et Alveri nelikjaeambiliste poee -
mide Ja tema proosa nelikjamnm-—
biliste glintagmade minimaal-
selt rohutatavate sonade protg-
sendid praktiliselt kattuvad.

Kui MV-de tasemel on meetriliseks konstandiks esimene
iktug, sils ritmikonstandiks voib tingimi-
gi lugeda viimast (neljandat)iktust, mille tugevus on
teistest tublisti suurem. Siis vdib formuleerida seaduspére-
suse, mis aitab uues valguses moisba regivirsi ja uue vir-
sitehnika vahekorda: e e sti silbilis-20ohu
lises gjambis (ja nahtavasti ka
trohheuses) %toimib vastuolu s o
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narohu ja lauserohu. vahel: genuiin-
se sonavara rohuolude tottu asub virsi alguses meetriline

‘konstant, lauseehituse - ja vdrsitehnika isesrasuste 7 totbu

_ (riim rea ldpus!) on virgi lopul tinglik riitmikonstant (vrd.
ka joonigeid 2, 4 ja 5). : S I

Tabel 11 on oluline ka virsitiipoloogia seisukohalt,
sest selles on iktuste korval loendabud tugevardhuliste sil-
pide protsent mitteiktugtes. Tabelist ndhtub, et jambi ana-
kruusisilbi ronunlisus erineb tugevasti intervallidé)javiimik- -
silpide rohulisusest, ﬁMérases peeglis®™ on ta koguni tuge-
vam (1) kui egimene ja ainult 0,9 % vorra nngem: kui teine,
iktus. Koik see nouabki eesti silbilis-rohulises luules ana-.
kruusi vasbtandamist iilej#inud mitteiktustele. Kuid et anak-
ruusi omapira tuleneb automaabselt tema asendist virsis Ja
eesti keele rohuoludest, poleks selle eripira mirkimine spet—
 8laalge mérgiga ee st 1  luule seisukohast vajalik,
kiill aga tuleb seda teha {ildise vArsitiipoloogia vajadustesgt
léhtudess rea telste keelbe ehitus seab anakruusi vorreldes
potentsiaalselt mitberohuliste positsioonidega erilisse olu~
korda, kuid ei voimalda seejuures automaatselt ot sustada ana~
kruusi rohuolude ile.

Alveri poeemide iseloomustamiseks pakub tabel 11 vihem.
‘Huvitav on siiski tSdeda, et esimeses poeemis on énakruusi
rOhulisus suurem kui jirgmistes, kusjuures keskminé prot-
_ sentarv iiletab teoreetilise kolm korda. Viimiksilp on-koigis
poeemides mittershuline, mis tuleneb mug?ulgas liitriimipuu~
dumisest, Intervallide rohulisuse protsent on viiksem teo-
reetilisest, kusjdures kdige sagedamini on tugevarohuline
teine intervall (vrd. ka joonis 7). Viimane asjaolu on koos-
kolas ka teoreetilise mudeliga. .

Alveri riitmika arengu ilejdsinud isedrasusi ssab ker-
_ gesti kitte tabelitest 10 ja 1. '

Kuna meetrumivariandid (MV-d) midrasime teksti maksi-
maalselt rohutades, riitmivariandid (RV-d) ja ritmivariantide
rilhmad (RVR-id) aga maksimaalselt atoneerides, siis MV-de ja
RVR~ide ‘“vertikaalse statistika®™ kdverate {vrd,~joonis 5)
vaheline pindala haarab teksti kSigi voimalike erinevate
. ribmiansliitiside hulka. )
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 LOPPVAATLUSI :

- 1. Besti silbilig-rShulise stUsteemi varsisisese mehha-
nismi vaatlemine kinnitab, et mitte k8ik vArsipositsioonid
‘pole vdrdses olukorras, vaid nii iktuste kui ka mitteiktus—
te reaalne osa rutmi kujundamisel s8ltub nende asendist ver-
sis. Telstest sootuks erinevatesse tingimustesse jaavad ana-
kruusi esisilp, esimene ja viimane iktus. Siit jireldub an-
tiikskeemide sobimatus varsi tegeliku rutmi kajastamiseks ja
soovitus mitte ile kanda eesti varsile teiste rahvaste meeb-
rika uurimistulemusi. J k

2. Ritmi uurimisel on vbimalik sOnastada sellised ana~
lilisieeskirjad, mille rakendamisel vurijad saavad kas taies-
_ti»iihtelangevad voi ainult ebdoluliselt (:& piirides)erine-
vad tulemused. Selleks aga peab loobuma ebamiarasest “rit-
mivormi" mo:.stest ning anallusima teksti kooskolas keele fo-
noloogll:l.se teooriaga. Teose ritmi wurimine ritmivarientide
tasemel, arvestades kdiki tekstis vOimalikke réhutugevusi ja
nende suhteid, pole varsiteooria praegusi vahendelid arves-
tades otstarbekas ega (korrektselt) isegi mitte vOimalilk;
arvatayastl pole sec ka vajalik. »

3, SO0nardhk esigilbil suonib eesti luuletajaid ndrgen-
dama varsi viimas(t)e iktus(t)e varsirbhulisust nins Loob
vaga rikkalikud varleermlsvoa.malused mida luulepraktika
on vaatamata teorectikute kwaustamlsele Julgelt ara kasu-
tanud. Hii pakub eesti nelikjamb 13 mectrum:warlan'b:., gamal
aaal kui vene nelikjembis cu fikseeritud 7 " riitmi vormi¥ Teo—
rectiliselt vbiks “"ritmivorme" vene luuleski olla mérksa roh-
kem, kui eesti luulega vOrrelides rangemad luulekaanonid .ja
traditsioonid ei keelaks viimase varsirShu vahelejatmist.
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Samal ajal aga toob fikseeritud sdnarShk nahtavasti automaat-
- selt kaasa {helaadsed virsisisesed tegurid erinevates varsi-
sisteemides, muvhulges isegl regivirsis ja silbilis-rShulises
jembis, ;

4o Besti gilbilis-rShulise (ja rdhulise) varsisiisteemi
.puhul vdime kdnelda varsi esimesest iktusest kui meetrilisest
konstandist. Kuid jamb ja trohheus erinevad nii tunduvalt dalk-
tilist, amfibrabhist ja anapestist, et kolme viimatl nimetatud
mddtu tuleb tingimata eraldi statistiliselt wurida.
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Lisad

Tabel

Eritritmivormide" osabdhtsus B. Alveri poeemis
"Pirpipuu" ketiseisikute hinnangute jérgi
(protsentides vérsside tildarvust).

1

10-16

3,4

19,4

28,4

6,7

4,7

6,0

Y

1,7

5343

21,0

22,3

0,7

1,0

1,0

2547

23,7

30,0

193

9,0

253

37

9,7

16,7

18,0

5,0

740

2,0

8,7

13,0

10,0

9,9

14,0

19,0

23,3

H47

747

3,3

653

9,0

6,7

6,0

22,7

21,0

24,7

6,0

7,50

153

4,0

%3

243




1

2 . . .
2L empiirilised vadrtused B. Alveri

"pirpipun" analiiliside vordlemisel.
k, = vabadusastmete arv

Tabel 2

o, v, | v, | E, r, | T,
14,58 (52,06 [93,12 66,52 (24,21
k,=8 k,=8 ke=10 ko= 9 (ko= 8

44,73 173,38 58,26 28,44
k=8 1k,=10 ko= 9 k,= 8
155,7 |107,06 73,74
ko="|O k0= kp=
15,99 159,70
ko=11  jke=11
22,4
ky=10




12
7(/"Georeetilised védrtused

s

Tabel

3

(kg = vabadusastemte arv, o = olulisusnivoo).

= ko 8 9 10 1
0420 11,03 12,24 13,44 14,63
0,10 13,36 14,68 15,99 © 17,28
0,05 15451 16,92 18,31 19,68
0,02 18,77 19,68 21,76 | . 22,62
0,01 - 20,09 21,67 23,21 24,72
0,001 26,12 27,88 29,59 31,26




S

° 4, kus

_‘/ D -
'8 = (Xi-X)
n-"1

Tabel &4

‘Eri MV-de c;satiihtsus poeemides ja "Jevgeni Onegini®™
t3lkes. Piirviga ¢ on leitud valemist t\(E—g-ﬂ—‘vai
(keskmiste puhul)

Teos Poeemide "Joygeni |Uldkeskmine | Teoreetili
MV kesknine Onegin® (tasakaa~ | ne :
nr. lustatud)

1 56,9 & 12,9 132,6 + 1,3 50,8 + 13,9 | 23,8 + 6,3

2 12,8 & 4,4"20,6 + 11 [14,8 & 5,7 12,4 & 2,5

3 119,31 52 1,7 £ 0,9 17,4 & 4,9 .10,1 + 0,4

4 749 £ 10,77[22,9 £ 1,2 11,6 + 10,2 | 37,4 + 8,7'

5. | 1,9 + é,’? 110,5.+ 0,8 | 4,1 + 4,7 10,6 ¢ 8,5

6 0,14 0,2 | 0,3 40,1 [ 0,1 % 0,2] 0,5 + 0,3
7 0,6 + 0,6 | 0,6 £ 0,1 | 0,6 + 0,4| 0,8 + 1,6
-8 0,5+ 0,6 | 0,5+ 0,1 {0,521 0,8 1,2 + 0,1

9 0,07+ 0,1 0,3£0,1 |0,7% 0,1] 0,9 & 1,8

10 - - - _
14 - - - -
12 - 0,02# 0,1 0,005 + 0,1 -
13 - - - 0,3 + 0,6
4 - - - 240 +

£ 0,3 .




Tabel 5

Tiivede pearahuliste silpide protsent ikbtustes.
: ‘Piirviga + é nagu tabelis 4.

Silbi 2 4 6 8
nr, ' Keskmine
virsis [(1.ikbus) | (2.iktus){ 3. ikbus) (4.ikbus)
. [Peos

vy 99,040,5188,441,6 B3,5+1,8 P5,7+1,0 91,7+ 6,7
PP 9.9901491 8'1301'296 7595i499 9893i'\95 8895i"1@7
MP 99971‘096 85701'377 30,8_‘5_'490 76, 3+4,3  B5;5+ 9,9
‘Poeemides| 99,230,5184,8+4,1 BO,0+4,6 90,1+13,6 88,5+ 3,5
“Jeygeni ~

Onegin® .| 98,8+0,3{68,4+1,3 B7,5+1,1 66,32 1,4 {80,34+12,9
ldkesk- ‘ ‘
mine 99,140, 4 80,7+7,6 P1,9+3,8 {84,2412,8 186,5+ 5,1
Teoreeti~ C
line 979514/‘ 76,41-9,8 85563275 49151' O, 4 77:312094

Mirkus: Piirviga £ on arvutatud siin ja edaspidi nagu tabe-

lis 4.




Tabel 6
BEri MV-de osatdhtsus poeemi "Lugu valgest varesest®
erinevates tekstipositsioonides (protsentides).
MV nr. ,
\EEE§=\\\\ I II IIL Iv v Vit VIt X
tiposit-~
gioon
Te 62,046,7 |15,045,0 17’5i5'3 45042,711,047,4 0,541,0 - -
2.4 63,0+6,7 935+%4,3 | 19,5443 |6,543,3}0,52+1,0 0,5£1,010,5¢1,0 -
3. 735 546,1 v11’5i4'4 113544, 4 12,041,9 - 0,5+1,010,5+1,0 [0,5¢1,0
4. 634516,7 85513,9 | 18,015:4 {7,043,6{0,5¢1,0 - 2,0£1,010,5¢1,0
5. 674546,5 | 13,0+4,7 14,0+448 |3,042,4 - 245+2,2 - -
6. 69,016,4 8,0+3,8 | 20,045,5 }2,542,2 - 0,541,0 - -
7.’ 73,916,1 1251+4,6 11,054,4 1,011;4 0,5+1,0 15041, 4 - 055+71,0
8. 65,816,6 11,044,3 16,745,2 14,542,9[0,5+1,0 1,581,7 - -




L

Tabel '7

‘ Iktuste pearshulisus (protsentides) poecemi
"Lugu valgest varesest" erinevates tekstipositeioonides.

Silbi .
_hr. i 2. 4, Ge 8. .
TEEE>\;\ , ' o | Keskmine
tipo- (1.iktus) (2.iktus) {3.iktus) (4. iktus)
sitslioon , B - ) -
1 99,5 £ 0,3 | 84,0 x 1,8 82,5 £ 1,9 95,0 + 1,21 190,2 & 7,6
2. 99,0 + 0,5 | 89,5 + 1,5 80,0 x 2,0 93,0 & 1,4 |90,4 & 7,8
3. 98,5 + 0,6 | 88,0 + 1,6 87,5 £ 1,6 98,0 £ 0,7 93,0 # 6,0
b4y 97,5 + 0,8 89,0 + 1,5 795 + 2,0 92,5 + 1,3 89,6 + 7,5
5 97,5+ 0,8 | 87,0 & 1,7 86,0 £ 1,7 | 97,0 % 0,9 (91,9 & 6,1
6. 99,5 # 0,3 | 92,0 + 1,3 80,0 # 2,0 97,5 % 0,8 92,3 # 8,6
Ze 98,5 + 0,6 87,4 + 1,6 88,5 + 1,6 98,5 % 0_36 93,2 + 6,0
. 98,5 0,6 | 88,5 £ 1,6 88,5+ 1,6 | 95,0 x 1,7 92,6 1 4,7




4

: _ _ Tabel 8
Eri MV-de osatéhtsus "Jevgeni Onegini™ tolke erinevates
stroofipositsioonides
v { _ ; .
nr. ) )
Stroo I II 11T iv v VI VII vIII IX XII
fiposit~ .
sioon o )
1. 44,045,1 23,044,3 15,643,7 12,2:3,4 3,641,9 =  0,840,9 0,320,7 0,540,7 = =
2. 23,8+4,3 23,8+4,3 10,9+3,2 21,3+4,2 13,143,5 = - 0,3+0,7 0,3£0,7 0,5+0,7 -
3. 41,045,0 20,244,2 16,743,8 14,7+3,6 6,32,5 0,320,7 0,3x0,7 0,510,7 - -
4, 22,4+4,3 18,3+4,0 7,712,7 35,024,9 14,7+3,6 - 15141,71 0,540,7 0?31097 -
5, 48,5+5,1 24,144,3 13,443,5 9,3:3,2 2,5#1,6  — . 0,340,7 1,141,1 0,840,9 = -
6. 34,8+4,9 21,744,2 13,743,5 21,9:4,2 5,542,2 0,320,7 0,5¢0,7 1,141,1 0,5:0,7° -
7% 29,4424 23,144,3 7,1%2,6 22,7+4,3 15,3%3,7 0,5$0,7 1,441,2 0,540,7 = -
8,  23,0#4,3 13,243,5 8,042,8 33,7:4,9 20,043,8 0,941,0 0,941,0 -  0,3:0,7 .=
9, 39,95,1 28,144,6 17,944,0 10,243,2 3,041,8 =  0,640,8 0,340,7 = -
10, 32,3+4,8 15,2+3,7 10,043,1 27,9+4,6 13,3%3,5 =~  0,8+0,9 - - -
11, 19,644,1 1493_“:316 8,5+2,9 30,0+4,7 1797;':3’9 0,8+0,9 - 0,8+0,9 . - 0,310,% .
12, 33,745,0 25,944,5 16,544,1 13,843,6 7,242,7 b+ 1,431,1 1,1#1,1 0,640,8 - .
13, 36,044,9 25,8+4,5 6,9+2,6 20,2¢4,2 9,743,0 = 0,840,9 -  0,630,8
Yo -

24,944,5 13,343,5 9,4£3,0 36,525,0 13,65 3,6 1,741,3 O3t 0,7 0,340,7 =




Tabel 9

Tktuste pearchulisus erinevabes stroofipositsioonides
"Jevgeni Onegini" tolkes.

2. 4, 6. - 8. Keské;;l
Ti(1.ikbug) | (2.iktus)] (3. ikbus) (4.iktusg)

1. 98,741,2 [73,14%,6 | 83,643,8 [B4,243,8 84,9
2; 99,240,9 [62,815,0 | 88,3+3,3 [65,644,9 79,0
5 99,410,8 |73,044,6 |82,9+3,9 [78,744,2 83,5
4; 08,6+41,2 [6645+4,8 | 91,5+2,9 [50,3+5,1 76,7
5; 98,9+1,1 [72,3+4,6 | 84,7+3,7 188,2+3,3 86,0
6. 98,741,2 |71,7+4,6 | 84,743,7 |72,344,6 81,9
7. 98,1+1,4 |61,145,0 [92,442,7 [61,5+5,0 78,3
8, 975941,5 {66,8+4,8 | 91,742,8 |45,4+5,1 75,5
9. 99,7+0,6 |68,6+4,8 | 81,844,0 186,8+3,5 84,2
10. 99,210,9 |71,0+4,7 {90,0£3,1 |58,3£5,1 79,6
e 98,9+1,1 |66,914,9 ‘911713,0 43,3545,1 7552
12, 98,341,3 {65,845, 82,3i3,§ 79,0+4,2 81,4
13. 98,641,2 |64y 5+4,9 | 92,5+2,9 170,144,7 8,4
44; 198,041,4 172,8+4,6 | 90,3+3,1 |48,245,1 77,3




Tabel 10

Eri RVR-ide osatshtsus poeemides.

éos‘ j — : : )
. Poeemide
- wv PP MP Keskmine | Te0Teeti=
= : lipe

1 |2,3:0,8 | 2,3+1,7 |0,8+0,9 | 1,8+41,0 | 0,641,2

T |5,141,1 | 6,062,7 [2,441,5 | 4,5+2,1 | 3,640,1

ITT 6,6+1,2 | 8,043,3 1,941,4 1 5,54+3,2 2,240,4

IV | 2,740,8 | 0,740,9 [1,041,0 | 1,5¢1,2 | 3,5:0,8

v | 6,741,2 | 5,3+2,5 |7,9+2,7 | 6,641,5 | 27,9+1,8

VI | 3,3:0,9 | #,7+2,4 16,6+2,5 | 4,9+2,1 | 13,546,2

VII 5,741, 2,7+1,8 [1,9+1,4 | 3,1+2,6 1,641,0

VIII [13,341,7 [20,044,5 |9,2+2,9 |14,246,2 | 6,710,1

IX  [11,121,5 |19,044,4 01,043,2 | 13,4+5,3 | 10,140,4

X 6’9i1’3 9,3+3:3 8191219 8’414’4 4,242, 4

I 19,1%1,9 [13,7£3,9 PG, 3+l,4 119,717,2 39544,5

paniy 9;41"‘14 5,31'2,5 19,2:4,0 '].1,61-7,9 8,013’3

XIII [ 1,4:0,6 | 2,041,8 |2,641,6 | 2,0+0,7 | 8,441,6

xxv | 0,8+0,4 | 1,044,1 | - 1 0,640,6 | 4,14+1,0
Xv 0,2+0,2 - 0,3#0,5 | 0,240,2 1,941,0
IVI | 0,2+ 0,2 - - 0,07+0,3 | 0,3+0,1
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‘Tabel M
_ ._mugevarahuii‘s‘te silpide osatiéhtsus
poeenide erinevates vﬁrsipoéif:alqonideso
:éoeemid Teoree—
Al PP MP keskuine | tiline
1 éa,s_{z;a 2_3,»,’0;-4;8 24,7,54;9 2}5,43-33,—3\ "85241,8
2 |37,742,9 | 43,345,6 | 26,5:4,3| 34,8411,3 145,5:9,2
3 05140, A 0,510,7| 0,5+ 0,5 0,841,4
% |38,942,9 | 40,415,5| 25,8+8,4) 35,0+ 8,9 [43,248,8
5 0;6:0,1 791,0:1,5‘1 0,540,7] 0,7+ 0,3} 3,6+0,8
6 42,1429 36,315',4 46,735,0 42,4+ 7,0 62,81-3,7
7 0,240, - - ] 0,07+ 0,1] 1,841,1
8 75,532,3 81,045,1| 62,4+4,9| 72,8+10,9 [32,8+3,5
9 - - - - 0,240,4
Fxtuste ,
eakmi~ . :
Ee 48,5 50,3 40,4 46,3 |46,4
Mﬁrl{us; Iktustek§ on 2.; 4, ’

6. ja 8. silp.




Joonis 1, Ikbtuste keskmise virsirohulisuse muutumine
vaadeldavates teostes. Toimub iuule keskmise pidev ldhene-
mine prooss kegkmigele.

Joonis 2, Iktuste pearahulisus B, Alveri "teoreetili=-
ges" ja "empiiriliges® nelikjambis.

Joonis 3, B. Alveri "teoreetilise™ jambi var51rohu11-
sus (MV) ja tugevardhulisus (RVR). Iseloomulik on molema
kdvera langus 4. iktuses (silp nr. 8).

Joonis 4, Iktuste tugevarohulisus B. Alveri "teoree~
tilises® ja "empiirilises'nelikjambis.

Joonis 5., Peardhuliste ja lauses readlselt tgg@garéhuy
liste silpide protsent poeemide iktustes. Pindala kahe
kdvera vahel hdlmab kdiki mdeldavaid erinevaid t3lgendusi.

Joonis 6. Tugevarohuliste iktuste keskmise protsendi
muubumine poeemides. Toimub jérsk langus, nii et “Pirniuk
puus" on tugevardhuliste silpide protsent isegi viiksem lad
"teorectilises" melikjambis. ' E

Joonis 7, "leoreetilise™ ja T"empiirilise" nelikjam-
bi tugeverohulisuse muuwtumine virsis.

Msrkus: Kuna artikli maht ei voimalda koiki tabeleid triikki~
da; on osa Jjoonistel kasutatud andmeist easitatud vaid teks-
tis alates lehekiiljest 198.
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- METOZMKA #3YYEHRS 3CTOHCKOI'O CHHHABOfTOHHQECKOPO
CTAXA W PUTMIKA YETHPEXUKTHOIO
fMBA B.ANBBEP

flax Muabzuas

?'9:3 DMe

'

- Crarsd COCTOMT M3 HECTM TINaB., B nepsof TH8EE BBOATICH
OCHOBHH® NOHATHA, WCHONB3YOMHE IDU OMECAHMM BCTOHCKOTO CUI-
Nna6o~TOHUUECKOTO oTMXA (MKT, HOUKT, WHTEDBAl, - apaKpysa,

. KIaY3YyIs,  OCHOBE, éanpo cInX&), un _odcyxnaeTcHA.i PPYAHOCTH,

DO3ENKADONG IIpH ONPEACASHWM LOHATUA SCTOHCKOTD AMOA. Bo BTo-
poit rnaBé ADABEPraeres EpuTuKe Merozuka Tomawescroro u Koa-

_MOTOpOBa, KOTOpaf, Kak noKasaj IpOBEJEHHHI - aBTopoM GrarbH
'BHCTEPUMEHT, HE CNOCOOHA Zarh OGBBKTUBHKX . Pe3yIBTaToB U3-3a

aMopQHOGTH HOHATHA pnrumqecnoﬁ dopMH . Hpennaraemcﬂ ONECHBATh
pMTM, ‘HE mpuderas K NOHATHD pmmmnqecxoﬁ @opMH, & 3aMeHUB
ee TMOHATUIMA METDUUECKOTO BAPUAHTA M TPYIIH puTMquchX ‘Ba-~

 puantos, Tperssa rAaBa u3zaraer aRCHOMaTHEy MGTPMHBCHMJC BBPM-
AHTOB ¥ NPHHEIMIIN aHaln3a pUTMa Ha yDPOBHE MBTPH‘!BOKHX Bapmaﬁ—

roB. Mcxoasg us aKCHOMaTnyeCHIX IpaBui,” MCUUCISHH BCE BOBMON~

HHE B DCTOHCKOM CHIIA00-TOHNYECKOM CTHXE METPUUSCHUE BapHaH-
TH Xopes, AMOa, JaxkTuis, aupuCpaxus u asanecra (U3 pacCMOT-

DSHMA UCKIDUEHH NECIMUKTHHE, CEMMUKTHHE ! BOCHMUUKTHHE pas-
MepH, KOTODH® BHKINYANT LE3ypy; METPUUECKUE BADHAHTH TAKUX
Da3MepoB MOXHO NONYURTH KOMOMHATODHHM NMyTeM U3  METDUNECHMX
BapUaHTOB MOLyCTHUWA). Yerseprad IIaBa PACcCMATPUBAEET Ipolie-
MATUKY DUTMIUECKMX BADUAHTOB M WX IPynn (OMPeieNeHUA MeTpu-
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YECKUX BAPUMAHTOB, DATMUUECKAX BAPUAHTOB ¥ ux rpynd cM. A.P.
THTBAMAD 4 CucTeNMH 3CTOHCKOTD CTHXOGIHOKEHNA 1 UCPTH DPa3BUTHUA
cunnato-TounyecKoll cucreMs XX Bexa. /Astopediepar/ Tapry,1971)
U usJjaraeT KX aKCUOMATNE, Ba 0CHOBE KoTopOfi e PeYnCAeHN
BCE. BO3MOKHHE rpynnm DUTMAUE KX BApUAHTOB, Naras Tiasa mo-
CBANEGHA CONOCTABUTENLHOMY AHANUBY PUTMA USTPHPEXUKTHOTO Auoa
B I0PMAX HCTOHCKOM mosreccH B. Anpsep 1930-HX IofioB U B Ie~
pesozie "Epremma Operuna" A.C, [yuxuna- (nepesos B. Anbpep).
B nepsojt yacTW . TAEBH 7aHA X8PAKTEDACTHKA DHTMHKO-KOMIOBULM-.
OHHHX 0COGEHHOCTEH Téﬁcmogjfggmppge [PEZONPEBAANT HEKOTO-
PHE CBO{CTB& PUTMUKK NPOUBBEZEHWH . Bo BTOpOff yact?y ONMCH-
BaeTCH nocneAOBaméntﬁooTb.anMeHeHMH HOHKDETHHX HKCCIezoBa-.
TENBCKUX IpUeMoB. TpPETHA ¥ UETBEDTAR UACTH THABH HOCBAWEHH
COOTBETCTBEHHO aHalW3y pHMTMa yHA3aHHHX IIPOM3BELSHME HA ypop=—
HE METDHUCCKWX BapHaHTOB (Ta6mumy 4-9) w rpynn  DUTMUUECKUX
BapuarToB (racdanum I0~IL). B mecroff riaBe NOZBOAATCH WTOTH.




