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DEMONSTRATSIOONKATSETE KASUTAMINE
ABIKOOLI LOODUSIPETUSE TUNNIS

&, Reinmee

Oligofrenopedagoogika liheks akbtuaalseks Ulesandeks
praegusel etapil +tuleb pidada koolipraktika varustamist
teaduslike uurimustega, mille rakendamise tulemused . jimal-
davad tGhustada abikocoli 3ppetodd. Selliste uurimuste tihe
osa peaksid moodustama erinevate Ippeainete Spetamise me-
toodika s3lmprobleeme kdsitlevad t55d. Uksnes siis, kui
dpilaste defektide lletamise taotlused on seotud eesrind-
liku erimetoodika rekendamisega Spetatavas aines, voib raa-
kida korrektsioonitdd vsimalikust efektiivsusest.

Loodusdpetus kuulub abikooli nende dppeainete hulka,
mille Spetamise metoodika mitmed kiisimused ootavad veel tea-
duslikku lahendamist. Et olemasolevat Spetamise metoodikat
ei saa kaugeltki taiuslikuks pidada, kinnitavad ka andmed
abikooli &pilaste loodusloolistest teadmistest (L. Rum~
jantseva, 1971, A. Reinmaa, 1973). On ilmne, et paljud 3pe~
tamisel esinevad raskused ning Bpilaste teadmistes peegel-
duvad tilipvead oleksid lletatavad t8iuslikuma dpetamise me-
toodika rakendamisel. Nimetatud vaite aluseks on senistes
metoodilistes katsetes saadud eksperimentsalse Opetamise tu-
lemused. TAiustatud metoodikat kasutades saavutatakse mit-
te ainult dpilaste ainealaste teadmiste Ja oskuste kdrgem
tase, vaid nende vaimse tegevuge aktiviseerimine tervikuna
(V. Postovskaja, 1959; L. StoZok, 1973). Ka kitsamate pe-
dagoogiliste iurimuste tulemused (4. Reinmaa, 1976; G, Jab-
lokova, 1980) annavad tunnistust loodusdpetuse Spetamise
metoodika edasise talustamise vajadusest, Markimisvidrse~
test voimalustest abikooli loodusdpetuse tunni efektiivsu-
se tdstmiseks dpetamise metoodika taiustamise kaudu kdne-
levad ka meie viimaste uurimuste tulemused (A. Reinmaa,
1981). ' ,

Kgesolev artikkel on kirjutatud aastatel 1974 - 1978
teostatud uurimuse alusel. Uks osa uurimusest pidi vastuse
andma vahemaelt jargmistele kisimustele,

1. Milline osatihtsus Opetamise nditlikustamisel on
koolipraktikas demonstratsioonkatsetel? : '

2. Milline on demonstratsioonkatsete tunnetuslik vaar-
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tuszabikooli &pilastele prOgﬂamnikohgste looduéiodiistevkh-
jutluste jr m3istete onandamﬁseks?

3. Milliseid demonstratsioonkatseid tuleks iga ‘beema
dpetamisel kasutada?

4, Euidas peaksid denondtratsioonkatsed olems sectud
dpetamise teliste meetoditegaﬁ

Eksperimentaalne Spetamine sbikooll 5. klassides oli
iles ehitatud ristleva pedagéosiliao eaksperimendina. E3igis
vasdeldava katseteseeria lksikkatsetes osales kokku 341
abikooli &pilast.

Abikooli tundide vamtlus ja analfie naitas, et kdigi
teiste naitlikustamise vdimaluste seas on demonstratsioon-
katsetel Usnagi tagasihoidlik osa. Uue materjsli esmasel
k#sitlemisel oli vaid 7 % Sppevestlustest ja 3,03 % fpetaja
jutustustest nditlikustatud demonstratsioonkatsega. Sageli,
nagu selgitasid hilisemad ekgperimendid,olid need iles i¢hi-
tatud metoodiliselt ebaratsiqnaalselt. Ilmmes, et pgljude
looduses toimuvate protsesside olemuse selgitamiseks, kus
just demonstratsioonkatse jalgimine v3imaldanuks Spiliastel
tegelikkust peegeldavate tapsete kujutluste loomist, de-
monstratsioonkatseid harilikult ei teostata. Nait., exine-
vate kivimite k&vadust on v3imalik V klassi 3dpilastels -de-
monstreerida isnagi lihtsate vahenditega: piisab klaadpldd~
dist, vdikesest kogusest liivast Jja savist ning puuklgt»
sist, et spilased omandaksid kujutluse nimetatud kivimite
erinevast kdvadusest. Sellise kujutluse loomine konkrdetj
setest kivimitest on aga vajalik, et l3pptulemusena oman~
dataks ka fildistus -  kivimid erinevad liksteisest kdvaduse
poolest. - : .
Uurimiatoo algetapil sedastasime ka koolipraktikas
teostatavate demonstratsioonkatsete mitteklillaldast seoat
teiste na;tlikustamise V1151dega. Nagu'selsus eksperinen—
taslsest Bpetamisest, on abikoolis aga  &armiselt vajalik
demonstratsioonkatsete tumnetusliku vadrtuse tostnigeks
need seostada teiste naitlikustamise vdimalustega, eelkdige
skemaatilise ja kujutava n&iﬁlikkusega. Loodavate kujutlus-
te plsivust suurendab ka demonstratsioonkatses Jalgitava+
te protseaside sisu avavate 3ppelausete lugemine Nait. sas~
di eksperimentaalsel Spetamisel erinevad tulemused Spilag-
telt, kellest iihed vee aurustumise demonstratsioonkatses
lugesid Yppelauseid "Aurustumisel muutub vee olek., Aurus-
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' tumisel 18heb vesi vedelast o}eknst gaasiliasse™, teised aga
mitte,. .
Koolipraktikas rakendatanate demonstratsioonkatsetega
tutvumine nditas, et seni puullub _ Sppelilesannete sisteen,
‘mis suunaks vaimselt alaarenehud tpilasi demonstratsioonkat-
setes omandatud teadmisi kinnistama. Bpetay .ekspapimvent
aga ‘tSestas, et abikooli bpilastele on paljudol Jjuhtudel
vajelik kindlustada demonatrat51oonkatan Jalgimisel saadud
_teadmiste mStestamine mitmesuguste Oppelilesannete kaudu.
Veidike keerulisemate katsete puhul on sellised Glesanded
vajalikud ka katse olemuse mdistmiseks. -Nait. erines &pi-
laste teadmiste kvaliteet gruppidel, kus demonstratsioon-
katse vee aurustumisest lahusest organiseeriti erinevalt!:
I katsegrupp vastas peale demonstratsioonkatse jélgimist
veel katse sisu avavatele kiisimustele, II katsegrupp mitte.
Etisimused olid suunatud jalgitud katse veelkordseks mBtes-—
tamiseks. Katse seisnes soolalshuse ja puhta vee tilgakeste
aurustumise demonstreerimises klaasplaadil. Opilastel tuli
vastata jargmistele kiisimustele.
1. Millises olekus oli vesi tilkades klaasplaadll?
2. Kuidas muutus tilkade suurus katse kaigus?
. 3, Miks tilged jirjest vihenesid?

4, Millise jalje jattis klaasplaadile puhas vesi?

5. Milline jalg jai klaasplaadile soolalshuse tilgast?

6. Mis aine jattis selle jalje?

7. Missuguste ainete hulka kuulub sool?

8. Nimeta aineid, mida saab nagu soolagi veest eralda-
da? ’

Samuti. selgusid need mitmed v3imalikud demonstratsi--
oonkatsed, millega saab abikooli Spilastels luua jSukoha-
seid probleemsituatsioone ja neid lahendada. Niit. kujutlu-
se loomiseks vees mittelahustuvate ainete filtreeritavusest
ning lahustuvate ainete mittefiltreeritavusest lahusest osu~
tus otstarbekaks teha ka demonstratsioonkatse mdne lahuse
(sool, suhkur) filtreerimiseks ning filtraadi uurimiseks.
Nii sooritati katse, kus filtreeriti soolalshus ning esi-
tati Spilastele jargmised kiisimused.

1. Mis virvi on see vedelik peale filtreerimist?

2. Mida saad Yelda vedeliku ldbipaistvuse kohta?

3. Missugune on védeliku 1shn?

4, Hillise maitsega on see vedelik?
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5. On gelles vedelikus veel soola v3di mitte?

6. Kuidas nimetame seda vedelikku katseklaasisg?

7. Kuidas tegime kindlaks, et katseklaasis pole puhas
vesi? ' . . _ '
8. Mida see katse meile selgitab?
Abikooli dpilastele omast mdtlemisprotsesside inert-—
sust peegeldas vaadeldava katse analiiis. Kuna eelnevalt oli
tehtud 2 demonstratsioonkatset, kus veest eraldati mitte-
lahustuvaid aineid (saepuru, kriit) ning saadi filtreerimi-
se jarel puhas vesi, sils ka antud katses peeti filtraati
paljude dpilaste poolt puhtaks veeks isegi pirast vedeliku
maitsmist. 4lles peale kinnistavat analitiisi (klsimustele
vastamist) hakkas nende 8pilaste teadvuses kujunema kujut-
lus ménede ainete mittefiltreeritavusest. Demonstratsioon—
katse vajalikkust selliste kujutluste tekkeks rdhutame siin-
kohal seetdttu, et nii omandab ablkooli Spilane toelise,
nitte formaalse teadmise.

' Demonstratsioonkatsete tumnetusliku vEdrtuse hindamise
ihe kriteeriumina kasitlesime Jpilastel kujundatud teadmi-
8i. Ristleva eksperimendl erinevatel etappidel mﬁﬁrat}esi—
me dpilaste teadmiste taset kirjalike ja suuliste kisimus—
tikega. Tabelis 1 on esitatud I (166 &pilast) ja II katse~
grupi (175 spilast) teadmiste kontrolli tulemused eksperi-
mendi I ja II etapil. I katseetapil omandasid I katse-—
grupl Spilased teadmisi demonstratsioonkatseid kasutades,
II kmtsegrupp ilma. II katseseerias oli olukord vastupidi—
ne: dgmonstrat51oonkatsete abil selgitati programmimater—
Jali I1 katsegrupi dpilastele. EKontrolliti teadmisi peale
materjali esmast omandamist ning peale plisivat kinnistamist
(enam kul 2 kuud pérast esialgset omandamist). Tabelis on
esitatud 12 kiisimusele saadud vastuste tulemused.

Tulemustest néhtud, et mdlemas katseseerias on Speta-
misel demonstratsioonkatseid , jalglnud 8pilaste teadmised
osutunud taiuslikemaiks nii materjali esmasel kui ka selle
hiliseha; reprodutseerimisel. Esmasel reprodutseerimisel an-
tud vastustest on parast demonstratsioonkatseid osutunud.di-
geiks 68,8% % (I katsegrupp) ja 72 % (II katsegrupp). Sa-
madele kiisimustele vastannd dpilased, kes omandasid tead-
misi nimetatud vBtet kasutamata, on suutnud digesti vasta-—
ta ainult 46,52 % (II katsegrupp) ja-48,09 % (I katsegrupp)
vastustést. Naeme, et erinevused thesugusges metoodilistes
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Tabel 1

Demonstratsioonkatsete osatédhtsus abikooli
V klassi dpilaste teadmiste kujunemisele loodusdpetuses.

PR A

I katseseseria II katseseeria

I katse- II katse- I katse- 1I katse-
gxrupp grupp grupp = grupp

Mater~ Vastuste

jali tldary 1992 2100 1992 2100

ro Neist 61

duvseo- goid ves. 1371 977 - . 958 1512

dutsee~ geid vas—~

rimine tuseid- 68,82% 46 ,52% 48,09% 72 %

Kinnis- v, -
Vagtuste . -

funud  fidarv 1992 2100 1992 2100

mise . N

repro- Neist Bi- 'gg 342 272

. 8%
_ geid vas- ;
ggtseg Tuseid - 44'23%, 16,29% 13,65% 42,57%

situatsioonides tdotanud katsegruppide vahel on ebaolulised
(68,83 % ja 72 %) ning 46,52'% ja 48,09 %). Kill aga eri-
nevad fhe ja sama katsegrupi tulemused sSltuvalt teadmiste
omandamise viisist (68,83 % ja 48,09 % I katsegrupil) ning
(72 % ja 46,52 % II katsegrupil). Tulemased lubavad jrel-
dada, et abikooll 5. klassides loodusBpetuse Spetamisel ka-
sutatavad demonstratsioonkatsed viimaldavad dpilastel luua
tdpsemaid kujutlusi. :

" Oluline n#ib olevat ka demonstratsioonkatsete osa tead—
miste plisivuse kindlustamisel.Nii .on demonstratsioonkatseid -
jélginud dpilased materjali hilisemal reprodutseerimisel
vastanud sigesti 44,23 % (I katsegrupp) ja 42,57 % (II kat-
segrupp)'kﬁsimustest. Seevastu on samad &pilased demonstrat-
sioonkatseid kasutamsata omandanud materjali ebapﬁsivalt. 8i-
ged vastused moodustasid vaid 16,29 % (II katsegrupp) Ja
13,65 % (I katsegrupp).

Eksperimentaalse 3petamisega tdestus, et demonstratsi-
‘oonkatsed ei kujuta endast mingit metoodilist vdluvitsa
tundmadpitavate seoste meeldejatmiseks abikooli ‘dpilastele.
5petajal onhyaja ka demonstratsioonkatsete socoritamisel lei-
da teisi metoodilisi vdtteid, ' mis vdimaldeksid Jalgitut
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‘_Opiliastele mSistetavamsks muuta. Meie katsetes selgus, et
killaltki efektiivne on vahetult peale demonstratsioconkat-
ge Jélgimist esitada dpilastele Sppeiilesanne, mille lshen-
damise kdigus toimub demonstratsioonkatses jalgitud seoste
veelkordne labimdtestamine. Toome the ndite eksperimentaal-
selt dpetamiselt. Nii I kui II katsegrupi dOpilastele sel-
gitati vee woolavust ja weel kindla kuju puudumist demonst-
ratsioonkatsega. Selleks naidati dpilastele,, et vett saad
. valada Ghest anumast teise, vaadeldi, milline kuju on pude-
lis oleval veel ning millise kuju vdtab see vesi purki va-
latuna. EKune tundmadpitud nahtusi selgitati &pilastele ka
kui vedelike (mitte ainult vee) omadusi, sooritati katsed:
ka mahlaga. Edasi aga dppematerjali Kkisitlemise metoodika
katsegruppidel erines: I grupp luges Spetaja poolt koosta-
* tud lihikokkuvstet, II grupp pidi lahendama alltoodud &p-
peulesande suuliselt.

Blemanne -

Tuleta meelde, mida tead vedelike kujust, Vasta kiigi-
nustels. ‘ -

1. Missugune kuju on pudelis oleval veel?

2. Missugune kuju on purgis oleval veel?

3. Missuguse kuju vdtedb pudelis olnud vesi,kui ta pur-
ki valada?

4, Kag purgis olevat vett on v&imalik pudelisse vala-
da? Miks?

5. Nimeta veel 3 ainet, mille kuju muutub nagu veelgi.

6. Mida tead vedelike kujust?

Teadmiste kontrollimisel vastasid II kateegrupi 3pila-
sed vee kuju puudutavatele kimimustels enama kul Z%-liee pa-
remusega 1 katsegrupi ees. Ka teised analoogsed katsed nai-
tasid bpilaste ndttetegovust aktiviseerivate illesannete la-
hendamise positiivset m&ju plsivamate teadmiste kujunemise-
le. Eksperimentaslsel dpetamisel kasutasime taoliste iles-
anpnete esitamiseks mitmeid ilesandetiiipe, kdige sagedamini
kiisimusi ja linkUlesandeid. Abikooli dpilaste mdtlemisloo-
gika arendamise seisukohalt on vaga oluline sellistes &p-
pelilesannetes fikseerida kiisimustega (linklausetega) teos-
tatud demonstratsioonkatse etapid vdimalikult tapselt.Nait,
abikooli V klassis vee aurustumise ja auru jahtumise de-
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monrtratsioonkate: veekolb on suletud kmhikorgiga,mida la-
bib peenike klaaetoru; viimase kohal hoitakse killma klaas—
plaati. Parest tuleks dpilastele esitada jargmised kiisimu-
sed,

1. Kuidas muutus kolvis oleva vee tenpera_tuu.z-?

2. Miks vee temperatuur kolvis tbusis? -

'3, Mis tekkis veest kolvia?:

4, Mis vdljus kolvist klaastoru kaudu? ‘

5. Milline oli sells auru temperatuux? :

6. Mida mArkasid klaastoru kohal hoitaval klaasplaadil?

7. Eumb klaasplasdi pool (alumine v8i pealmine) mbwtus
niiskeks? ' '

8. Miks muutus niiskeks klaasplaadi alumine pool?

9, Mis toimms auruga kokkupuutumisel klaasplaadiga?

10. Mis tekib veeaurust selle jahtumisel?
11. Knidas muutus. selles katses vee olek?

Demonstratsioonkatset, millega selgitame Jdpilastele:
ruumala olemasolu dhul (iimberpSératud lehtri asetamine wet~
te), peaksid aitams mdtestada kisimused.

1. Kuidas tungis vesi lehtrisse, kui lehtri avaus oli
ndpuga suletud? -

2. Miks ei taitnud vesi siis lehtrit?

3. Mis toimus, kui v&tsime nipu lehtrilt?

4, Miks tungis siis vesi lehtrisse? '

5. Kubu sai lehtris olnud shk?

6. Mida see katse meile gselgitab?

Uurimistod kdigus ilmpes et erinevate teemads  kohtam
tehthvaid damonstratsioomn{sid sSistavad Spilased erinewa
edukusega. Teistest Taskemini) mdistetavateks osatusid mbned
teemades "Ohk" ja "Mnld" tehtnd katsed.Nende katsete mbist-
mige paranes tunduvalt pealei selliste Sppelilesannete la~
hendbmist, mis nSuisid katee kiign mittelist analfisi. Nait.
demopstratsioonkatse analfiisi kiik. J&lgiti klasskolbidels
kinnitatud Shupallide tiitumidt ja tGhjememist vastavalt
kolbide soojenemisele. Peale *ataote Jilginist jJa Spetaja
selgituste kuulamist vastasid: dpilased jargmistele kiisimus-
tele. ) .

1, Mis oli kolvis?

2. Mis toimus 3huga kolvi soojendamigel?

3. Kuidas muutus Shupall?

4. Miks muutus Shupall sv;mromka?
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* 5. Miks liikus ohk kolvist mddda klaastoru Shupalli?

6. Migs toimus Shutemperatuuriga, kui ldpetasime kolvi
kuumutemise? -

7. Kuidas muutus Shupall?

8. Miks shupall vahenes?

9. Kuhu liikus shupallis olnud 8hk?

10, Miks liikus 8hk tagasi kolbi?
11. Mi$ toimub Bhuga soojenemisel?
12, Mis toimub Bhuga jahtumisel?

Demonstratsioonkatse jdrel dpilastele esitatavad kisi-
mused peavad tunnetuslikus plaanis rahuldama vahemalt 2 olu-
list ndudmist: ’ o

1) véimaldama dpilaste milus taastada Xkxatse loogilist
kaiku; ) } ’

2) voimaldama veéelkord mdtestada katse lksikutel etap-
pidel ndhtut ning seostada taju lksikfragmente tervikuks.

Nimetatud thimﬁﬁpeid on vaja jargida kusimuste koos-
tamisel ka kdige lihtsamate demonstratsioonkatsete  kohta.
Uheks selliseks lihtsaks katseks peetakse demonstratsioon-—
katset selgitamaks Spilastele Shu omadust soodustada pdle-
mist. Meie uurimus niitas, et kui siinkohal jatta katse
olemus Bpilastega analilisimata, ei kujune spilastel vajali-
ku ldistatuse ja pusivusega teadmist. Seeparast peaksid
Spilased ka selle katse jalgimise jarel vastama vaadeldu si-
su avavatele kisimustele. '

1. Millega katsid esimese p&leva kilnla?

2. Millega katsid teise pdleva kilinla?

%. Eumma anums all on rohkem Bhku?

4, Milline kiiinal kustus esimesena?

5. Miks esimene kiinal kustus? '

6. Miks pBles teine kiinal kauem kui esimene?

7. Miks teine kiilinal kustus? )

8. Miks kolmas kiilinal pdles kuni kustutasime selle?

9. Millal oleks kolmas kliinal ise kustunud?

10. M¥jda see katse 3 kiilinlaga meile selgitab?

‘Uurimusest selgus, et demonstratsioonkataseid v3ib abi-
koolis kasutada migmes didaktilises funktsioonis, XKui de-
mongtratsioonkatse tehakse uute teadmiste esmaseks esita~
miseks, siis selgitab dpetaja k8igil katseetappidel ilmne-
vaid nihtusi. Sellises funktsioonis socoritatavate ' katsete
korral on pShjendatud vaid seesuguste kisimuste esitamine
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dpilastele, mis nduavad vastamiseks .muutuse <fikseerimist
katse kdigus (ndit. "Mis toimus 1. kiiinlaga?"), mitte ndh-
tuse sisu moistmist (nBit, "Miks kustus 1. kiitinal?"). Uue
aine esitamisel 8elgitab dpetaja ‘ilmnevate n8htuste pdhju~
si.

Kui demonstrats;oonkatseid sooritatakse teadmiste kin-
nistamiseks vdi kordamiseks, peab muutuma ka Jpetaja Ja
dpilaste t00 iseloom, XNUiid ei ava enam &petaja jalmitava
n§ﬁ%use pdhjust, vaid 6piiased peavad rakendama omu tead-
misi, et selgitada, pdhjendada jalgitavat.,

Demonstratsioonkatseid saab kasutada ka Spilaste tead-
miste xontrolli ja hindamise eesmargil. Lksperimentaalns
Bpetamine naitas, et nii on meil abikoolis v&imalik tead-
migte individuaalse suulise kontrolli etapll klassi tervi-
kuna hasti aktiviseerida. : ’

Kaesoleva t00 kaigus ilmnes ka probleeme, millede la-
hendamiseks on vajalikud edaspidised purimused: )

1. Milline peaks olema diferentseeritud ldhenemise
optimaalne lahendus demonstratsioonkatsete teostamise, eri-
ti aga teostatud katsete analilisi etapil? .

2. lillised n&itvahendid peaksgid kuuluma. 3ppekomplek-
ti, mis kuuluksid kasutanisele seostatult demonstratsioon-
katsetega?

3., Kuidas peaksid olema omavahel suhetatbud erinevatel
didaktilistel eesmarkidel teostatavad demonstratsioonkat«
sed?

Uurimus tervikuna niaitas, et vaatamata mﬁningatele
raskustele, mis esinevad vaimselt alaarenevud dpilastel de-
‘monstratsioonkatsete mdistmisel, on nende katsete teostami-
ne loodusdpetuse Spetamisel abikoolis vajalik.
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HUA eCTeCTBOZHAHMD BO BCHIOMOTaTeNnbHO}! mxoze. Amro-
' ped. wanm. guce. M., I973. .
fA6nowosa ['.&. [lyT# coBepmeHCTBOBaHuMA ofyueHuAs neTei-0aUro-
dpenoB Ha ypokax ecrectTBo3HaHMg. - Jefexronorus,
- 1980, * 2.
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_CIC/B30BAHE TEMOHCTPAIIOHHEX OTIHTOB HA YPOKE
ECTECTBOSHAHMA BO BCTIOMOTATEJEHOA UHOJE

Aurc Pelirmas
Pe3wonwue

Jlannan craTes HanucaHa MO MarepuasiaM KCCIeNOBaHMi, Npo-
BelleHHHX B 1974-1478 rr. lenbk paGoTH ABIAETCA TOMHTEA OTBE-
TUTh Ha CAELYLIME BONPOCH:

- 1. Haxyo ponb npu peanusaiiuy NPUHUMNAE HATVIAJHOCTY B 06y~
YEHHV BO BCMOMOraTeJbHOR WKOJE MI'paT ASMOHCTDALMOHHHE OfH-
TH.

2. Kaxnmu Aemdncwpaunoaﬁﬂnn ONHTAMK JOJAKHH [OJNb30BATHCA
B J RJaCce Npu NPOXOMIEHUN OTHENbHHX TEM.

' 2. Kaxyo no3HaBaTenbHY® LEHHOCTb MMEHT - AeMOHCTDALMOHHHE
OTINTH I YUSHUKOB BCHOMOTATEJNbHOM WKOJW fpY YCBOEGHUM [OHA-
TUA ¥ TNpencTaBleHuA N0 ecTeCTBO3HAHMD,

4. HaKOBa CBA3L géMOHchauHOHHux ONHTOE ¢ BpyTHMA  METO~
namv o0yueHMd. :

ficcaegoBanve GO NPOBENEHO NMyTeM NEpPEeKPECTHOTO NeHaro-
I'MYecKOro, BKCTIEpUMeHTa. B skchepumente yuacrBomax 431  yue-
HHK, KpuTepreM OueHXM MO3HABATEAbHON [EHHOCTH NeMOHCTPALMOH-
HHX ONHTOB OWJ B3AT YPOBEHb NPUOODETSHHHX 3HAHUK YUSHWUKOB.

BHACHKJIOChH, UTO YUEHWKH, CIeIMBUME 3a IeMOHCTpaliOHHHMM
ONHTAMK, NOJYyuHAK Oo0Jiee NOJHOLEHHHE 3HAaHMA, uYeM Te, KTO He
caepua 32 onuraMu. OCOGEHHO BAaXHOH OKA3aJach DONb JEMOHCTpa-
LOHHHX ONHTOB MMEHHO Ilpu 3aKperieHvd 3HaHWi.llpu onpoée,npa-
BIJIBHO OTHETHAM HA BOMNPOCH 44,23% yueHuKOB, CIEIUBNMAX 33 ONH-
TaMM, W TONbKO 13,65% yueHMKOB, KOTODHE He CIELAAM 3a OllH-
TaMU, SKCIepPUMEHTANBHO OHJIO NOKA3aHO, UTO BO BCOMOTATENb-
HOA wWKoJe DeheKTUDHEM METOHOM SABJIAETCs METOL, TpPK  KOTOPOM
nocae JEeMOHCTpalyy ONHNTOB YUSHMKAM JawTeA 3allaHud, Tpelybuue
NOBTOPHOTO OCMHCJAGHMA ONHTOB. TaKue 38UaHUA OWIM NpeicTaBiie-
HH B BMIE BONPOCOB, CJELYNUMX B JOTUUECKOM IIODAIKe, WIM He-
3aKOHUEHHHX Tpeljoxennii, DBwio Takye BHABIASHO, UTOC BO BCIOMO-
raTeqbHO# WKOJE NEMOHCTDALMOHHHE ONHTH MOXHO WCHOJb30BATh B
Pa3JIMUHEX JEaKTvuecKux ¢yHEuuax. OQHaKo ciezyeT BCerja yuu-
TWBATL, C KAKOMH. [[EJbI0 -ONHT NPOBOIATCA, ¥ COOTBETCTBEHHO 9TO-
My BUGHpATh METOLMKY €r'0 NMpOBEJEHU:.
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