KAASOPILASTE HINDAMYSEST KURTIDEL OPILASTEL
T, Puik

Foore inimese, tulevase kodaniku kujunemist mdjustavad
paljud tegurid: kodu, 1apsevanemad, dpetajad-kasvatajad,
pioneeriorganisatsioon, massikommunikatsioonivahendid, 356
ringides, elu ja tegevus internaadis Jjpm. K&ik need mdju-
tused moodustavad Ghtse sisteemi, milles iga vabendit tu-
leb vaadelda teistega koos. A, Makarepko kirjutab:s "Mingit
vahendit el sas tunnistada ei beaks ega halvaks, kui vaat-
leme teds lahus teistest vahenditest, kogu susteemist, mi-
jude kogu kompleksist" (1954, lk. 240).

Eriinternaatkoolides tehtav &ppe-kasvatustéo seab pe-
dagoogide ette veel spetsiifilised eesmargid, mis tulene~
vad otseselt Ghe v3i teise erikooll ¥pilaskontingendi ise-
arasustest, defekti iseloomust ja raskusest, koolielu kor-
raldusest ja ka kooli asukohast. Iga erikoolis tootav peda-—
' goog peab tundma ja teadma kdiki neid tegureid, mis tema
kasvandikke m&jutavad - alates iga O&pilase kodust kuni
koolisiseste Bpilassuheteni valja. Jarelikult peab hea pe-
dagoog olema elu hasti tundev inimene ja samal ajal slgava-
te erialaste teadmistega apetsialist -~ g&pilaste suunaja,
Spetaja ja kasvataja. V. Subhomlinski kirjutab, et kasvatus
tabhendab kasvatajs ja kasvandike vaimuelu Ghtsust - nende
ideaalide, plidluste, huvide, mStete ja tundmuste ihtsust
(1978, 1k. 8). See mBte kehtib t&iel méaral ka eriinter-
naatkooli kollektiivis.

Viimagsel aastskiimnel on ildharidus~ Ja erikoolides
tehtud mitmeid uurimusi Ghe Spilasi méjutava teguri -~ oma-
vaheliste suhete - tundmadppimiseks (J. Kolomingki, J. Orn,
V. Petrova, 4. Belov, 4. Belova, B, Belinski, E. Viitar
jpt.). Omavaheliste suhete tundmadppimine on viaga tihedas
seoses BSpilase isiksuse uurimisega. Kuidas Uhinevad omava-
bel erineved maailmad, kelleks iga laps t8epoolest on, kui~
das need maailmad tksteist m3jutavad ja mille poolest iks-
teisest erinevad? D. Elkonin litleb, et lapse isiksuse ja
temale iseloomulike joonte arengus on  oluliseks teguriks
keskkond , mis ei ole mitte lapse arengu tingimus ega mil-
3§88, vaid arengu allikas (1931, 1lk. 15). Selles keskkonnas
on laps pidevas suhtlemises teda Umbritsevate inimestega -
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vanemate, kasvatajate, eaxaaslastega.Sotsiaalset toitu oman-
dab laps Gsbritsevast keskkonnast ainult niivsrd,kuivird ‘ta
ise on aktiivre ja kaass hasratud olemasolevatesse thistes-
8o tegevustesse (J. Plaget, 1966, lk. 22), Kurtide Spilas-
te omavaheliste suhete kujunemise ja arengu uurimiseks on
meil tehtud mdninged katsed, milles on selguand kurtide
Spilaste enesehinnsngu arengu iseloom,interpersonaalse pexrt-
septsiooni isearasused jm. (T. Puik, 1974, 1981).

K@esolevas artiklis tulevaed vaatluse alla kurtide Spi~-
laste hinnangud kaaslase kohta mitmesuguste igapaevaste
rollide taitmiges.

Euidas kujuneved hinnangud kaaslase kohta kuuljstel
lastel? I. Kon toob dra W. Livesley ja D. Bromley andmed,
mille jirgi 7. - 8. asstani hindavad lapsed inimest abso~
luutselt thetd@henduslikult valise kuju jargi: hea v8i1 halbd
inimene. 8 - l2-aastased lapsed hakkavad taipama, et ini~
mesed on omavshel erinevad, hinded hakkavad diferentseeru~
ma, kuld vastuolusid ei suudeta seletada (1978, 1k. 267).
J. Eolominski teeb koolidpilaste suhete uurimustest jarel-
duse, et vastastikku antud hinnangud Jja motiivid algklas-
sides s3ltuvad suurel maaral Spetajast, kelle suhtumise
stiil 3pilastega kujundab klasei psibholoogilise atmoafaa-
ri (1976, 1k. 211). Kuid samal ajal hakatakse jairjest xroh~
kem tahelepanu poorama kaaslastels, kelle arvamnsed ja hin-
nangud m3juvad Spilastele varsti robhkem kul ¥petaja omad
(Bofovits, 1968, lk. 290). Samadel seisukohtadel on ka
B. Belinski, kes on uurinud kaassdpilaste hindamist kurtide
kooli II - IV klassis: Just pedagoog oma arvamuste, ndud-
miste ja bhinnangutega mdjutab 3pllaste wvaadete kujunemist
(1977, 1k. 5 - 6). Keskastme kurtide Spilaste asend adltud
nende 3ppeedukusest, kohusetundlikkusest, suhtumisest ¥ppi- -
misse, korralikust valimusest (4. Belov, N. Belova, 1977.
lk. 6 - 8). ' ‘

13-gastaselt toimub kaaslaste mSistmisel hiipet endine
must-valge hinnang laguneb, vOimalikuks saavad mitmekiilg-
sed hindeds hea inimene, kes sattus keerulisse olukordaj
tulemuste poolest halb kaitumine, ehkki -teo motiivid olid
heatahtlikud jne. Mistetakse kaaslase kiitumist konteks-
tis: kui isikuparaste iseloomuomaduste ilmingut, kui eelne-
vate olukordede tagajdrge. 4lles parast 15. elusastat Kkeas-
kendub peatdhelepanu kaitumise varjatud motiivide véaljatoo-
misele (I. Kon, 1978, lk. 267 - 268).
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Meie uurimuse llesanneteks oli vilja selgitada: 1) kui-
das kurdid 3pillased mdistavad ndudmisi, mida esitab mneile
mitneéuguste rollide téitmine: . pioneeride rivivdistiuse
kohtunik, peo peremees-perenaine,viistkonna kapten; 2) kui-
das hindavad 3pilased kaaslase valimust - keda peetakse
k&ige ilusamaks 8pilaseks; 3) keda peetakse kdige huvitava-
maks Opilaseks; 4) kuidas mdistavad 3dpilased pdhjuse-taga-~
jarje seost kollektiivses tegevuses.

Peo peremshe-perenaise ja kapteni rolli sobivust on
analilisitud verasemas artiklis (T. Puik, 1981). Siin tuleb
vaatluse alla rivivdistluse kohtunikuks sobivus.

Eksperiment toimus 80 IV - XII kl, dpilasega FPorkuni
Eriinternaatkoolis, neist 34 olid tudrukud ja 46 poisid.
Eatgeisikud jagunesid 3 vanusegruppis 10 - 12-aastased (28
spilast), 13 ~ l5-aastased (31 spilast) ja 16 - 19-aastased
(21 spilast). Katse viidi 18bi kahes osas. Praktiliseks te~-
gevustestiks oli Ndukogude armee aastapaeval toimunnd ri-
vivdistlus. Jargmisel paeval kirjutasid o&pilased sotsio=-
meetrilise kirjandi.

Rivivoistlusel osalesid kdik pioneeririhmad. Kohtuni-
kad olid varem malevandukogu poolt miaratud - 3 tldrukut
Ja 2 poissi VII -~ XII klassist. Kuidas pdhjendasid nende
Spilaste kohtunikuks sobivust erinevas vanuses kurdid? 10~
12-aastaste 5pilaste hinnangud on thet@herduslikud, dife-
rentseerimatat "hasti", "tublid" (58,062 % selle vanusegrupi
pdhjendustest). Ukeikud selle vanusegrupi &pilesed on mar-
kinud ka kaitumist -~ "korralikud” (27,14 %), Bppimisosku~
si ("tark™, "3pid hdsti™).

13 - 1l5-aastaste 3pilaste hinnangud on Jjuba avaramad.
Bbamdaraste pshjenduste ("tubli®) protsent on madal, ainult
4,65. Kdige enam tuuskse esile korralikkust (34,88 %),hool-
sust (16,28 %), vdrdselt rolli (kommunistlik noor) ja au-
sust (11,63 %). Margitakse ka juba spetsiifilisi oskusi,
mis on vajalikud rivivdistluse kohtunikule: "oskavad ri-
vivdistlust kontrollida", "jelgivad hoolega", "siglased".
Kdige vanema grupi Spilased mdistavad juba enam-vahem t&Ep-
selt kohtunikule esitatavaid ndudmisi:t "tark" (16,67 %),
“tapk kohtunik" (6,67 %), "aus", "tdhelepanelik", "jalgib
teraselt", "oskab hindeid panna", "on ise marssinud”, "on
teadlik rivivdistluse subtes™, "hindab objektiivselt" (3,33
- 6,67 %). Selgub, et tuuakse valja killalt olulised kohtu-
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niku omadused. Poiste ja tUdrukute vastustes olulisi eri~

_ nevusi ei ole. Poisid nimetasid tidrukatest rohkem kerra-
likkust, ka tublidust. Brinevus tuleneb mooremast vanuse-
grupist, kus poisse on 3 korda tiidrukutest rohkem. ‘

Opilased pidid sotsiomeetrilises kirjandis pShjendams
ks rivivbistluse vditnud pioheerir'ﬁhna voitu Ja viimasele

. kohale j8&nud rihma kaotust.

Ka siin on pdhjendused vanuseriibmade kaupa ermevad
Nooremad, IV -~ V kl. Upilaaod nimetasid v8idu pShiunssks haas--
t1i marssimist, tublidust, kaotuse pshjuseks sdrgiti  loha-
kust, halvasti marssimist, ka palju vigu. V3ib arvata, .et
83na "lohakas" all mdtlevad kurdid siin ebatdpseid pSdrdeid,
korrelduste mittejﬁlgiﬁist jms. Ko keskmine vanusegrupp
valjendab end veel ebatapselt: "V&it mdi korralikkuse Jja
hEsti marssimise eest" (40,62 %), “viga hasti" (34,38 %),

* "korralikult" (9,38 %). Ainult 2 Spilast nimetas tdpsust.’
Eaotust ei osatud paremini. vdljendada: "marssisid bhalvas-
ti", "el oska marssida" (89,66 %#). . Uks Jpilame kirjutas:
"palju vigu”, uks: "segamini”®.

16 - 19-aastased oskavad valise tunnuse, tagajarje ta-

.ga vdlja tuua juba pdhjust: "enne vdistlust Xaua treeninud™
(20 %), "tApsed" (12 %), "marssisid Sigesti” (8 %), "harju-
tasid ige péev" (8 %). Suurima pshjenduste protsendi annadb
ikka veel Uldsdnaline "marssisid hésti" (8 Spilase vastus).
Ka kaotuse pihul on pshjendusena esikohal "marssisid bhal-
vasti" (40 %). Mirgitakse ka, et harjutati vahe ja harva
(25 %). Uksikud dpilesed t8id ksotuse pShjustena esile hoe-
letut suhtumist, vahest treenimist, noorust (ksotajaks jai
noorem pioneeriribm -~ mSeldud on siin nihtavasti vahest
vSistlemise ja pioneeririvi kogemust), halvasti sooritatud
podrdeid, tahelepanematust., .

Poiste ja tidrukute pShjendused langevad ensmuses kok-
ku. Ainult iiks tidruk t51 keotuse pdhjuseks lohakuse (pois-
test 15). Poisid pshjendasid vitu rohkem ebamiareselt kui
tidrukad : "hasti" (vastavalt 12 ja 5 Spilast). Tidrukud
on veidi korkreetsemad: "marssisid hdsti" (15 tidrukut ja
9.poissi), "marssisid halvasti" (28 tfidrukut ja 18 pois-
ai). . : .

Kokkuvgtteks vdime Gelda, et kollektiivse tegevise hin-
damine valmistab kurtidele dpilasiele rohkem raskusi kui
mingit rolli tditva Uksiku gpilase hindamine. V3imalik, et
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sellest tulenevalt ei tunneta’ iga Spilane ka oma is:.klikku
~ vastutust ja rolli kollektiivses tegevuses.

Kes on kurtide arvates kdige ilusamad ja k&ige huvita-
vamad 3pilased? )

Ksige ilusameiks-3pilasteks tunnistati 48,66 % pois~
teat ja 51,34 % tldrukutest. Keskmiselt sai iga &pilane
2,67 valikut. Standardhilve ® = 4,26, Uhtki valikut ei
saanud 26 poissi Ja 15 tudrukat. Ndeme, et valikud on Xil-
laltki diferentseeritud. Poisid said oma valikutest 55,05 %
poistelt, tidrukud thdrukutelt 50,43 %. Siit nZhtub, et vi-
list ilu mArgatakse oma soo esindajate hulgas sama palju
kui vastassoost dpilastel. Valikute saamisel ei ole oluline
vanus. K8ige ilusameks osutus iks VII klassy tidruk,kes sai
18 valikut (poistelt 7, tiidrukutelt 11).Sellega langes suu-
rim arv valikuid VII klrssi - 24,11 %. Jargnesid XII klas—
si (20,98 %) ja XI klaesi (20,53 %) dpilased. Uhtki ilusat
Spilast ei nimetatud IV klassist. Vahe valikuid (0,89 %)
langes ka VIP klassi. Poistest peeti ilusamaks (10 valiku-
ga) tht XII k1. Spilast, keda poisid valisid 6, tlidrukud 4
korral. Valijad olid enamuses (7) mooremad Spilased. Nime-
tatud noormees oli ka pubkedhtu peremees. Oma vanusegru-
pis said poisid ja tldrukud valikuid enan-vihem v&rdselt
(vastavalt 43,12 % ja 48,69 %). Erinevus esineb noorematelt
Ja vanematelt saadud valikates, Poisid said noorematelt va-
likuid #7,71 %, tidruked 24,35 %, Vanematelt saadud vali-
" kud moodustasid poistel 9,17 %, thdrukutel 26,96 %, 8. 0.
1ligi 3 korda rohkem,

" Venusegruppide kaupa jaotusid valikud ebaiihtlaselt: kdi-
ge vahem 10 - 12-aastdstele,kuid nende oma valikutest langes
 poistele ainult 45 %. Klasside kaupa valikuid vaadates on
mirgata suuri erinevusi. VII kl. dpilased andsid valikuid
‘oma klassi ja klassist valja vdrdselt (50 %), vdljastpoolt
klassile tulnud valikutele langes aga 83,33 %. Huvitav on,
ot VI® klassi Opilased andsid 92,59 % valikutest vél japoo-
le, said ka valjastpoolt 92,31 % vq.liknid. Kas siit Jarel-
dub, ¢t Spilased ei mirka omA klassi ~poisse-tiidrukuid, et
sella klassi Spilastel on suhted ksige vihem koondunud oma
k18881? Buvitavaid 3pilasi osutus olevat ilusamatest poole
vahem. Keakmiselt sai iga Spilame 1,38 valikut, = 3,43,
Velikuid sei 15 tidrukut (44,12 %) ja 14 poissi (30,43 %).
Poisid said 43,96 % valikutest poistelt, tldrukud tudruku-
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telt 64 %. Viljastpoolt klassi anti poistele 86,81 %, tid-
rukutele 92 % valikuist. See réigid tihedast suhtlemisest
kogu Gpilaskollektiivi ulatuses. Seda vaidet kinnitavad
saadud valikud vanusegruppidelt:s poisid said noorematelt
Spilastelt 57,14 %, tidruknd 28 %, oma vanusegrupist aga
poisid 25,28 %, tiudrukud 48 % velikutest. Y3ib arvata, et
poisid suhtlevad kogu kollektiiviga, tidrukud rohkem oma
vanusegrupls ja oma soo piires. ‘13 - 15-asstastele anti va~
likuid noorematelt ja vanematelt kokku 73,68 %,vanimai Spi-
lased said kahelt nooremalt vanusegrupilt 73,53 % valiku-
test.. Vanuse kasvades suurened sasdud valikute arv. XIT k1.
spilased said 42,24 % kdigist valikuist., K6ige ilusam noor—
mees osutus 28 valikuga ka kdige huvitavamaks. Samuti oli
ta malevandukogu poolt valitud puhkedhtu peremeheks - oma
hea suhtlemisoskuse, kaitumise ja organisaatorlike vdimete
tdttu. Samal ajal vaga bheade intellektuaalsete vdimetega,
laia silmaringi ja mitmekilgsete huvidega XII ki, noormees
nimetati kdige huvitavamaks 3pilaseks ainult 10 korral., Va-
likute arvult teisel kobal (11) oli iks VIII kl. poiss, kes
on gpilaste hulgas populasrne sportlike v3imete poolest. Ka
teda hinnatakse valjaspool klassi rohkem kui oma klassis -
vsimalikust kaheksast valikust 8ai ta oma klasal 3pilastelt
ainult 3. Teda pidasid huvitavamaks 6 tidrukut, neist 4 XI
klassist. ’

Vrreldes saadud valikuid vanusegruppide kaupa, naeme,
et kdige huvitavamateks dpilasteks peetakse 16 - 19-sasta-
si, kes said 58,62 % valikutest. V3ib vdita, et O&pilased
oskavad vaga hasti hinnata kaaslase subtlemisoskust (mide
kurdid peamiselt mdtlevadki "huvitava" all),sest mitte ksik
vanemad Spllased ei osutunud vdrdselt teiste jaocks ilusa-
teks jJja huvitavatekg. Kpige vanemateat sai valikuid ainult
52,38 % Bpilastest. Uht XI k1. tidrukut, kds valimuse poo~-
lest oli II kohal (sai 17 valikut), et peetud uhtki korda
huvitavaks. Noorimad, 10 -~ 12-aastased said ainult 8,62 %
valikutest. Nemad ise olid aktiivsed teiste hindamisel -
25,64 % valikuist iildse tuli sellelt vanusegrupilt,

Voime teha jdrelduse, et noorematele dpilastele on va-
nemad eeskujuks, keda jalgitakse ja tuntakse. Vanemad Spi-
lased seevastu noorematele samasugust tahelepanu ei podra.

Kokkuydttekg. Kurdid spilased hakkavad nagema kaaslase
kaitumisoskusi, isiksuse omadusi, vdimeid ja suhtlemisoskn=-
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81 hiljem kui kuuljad Spilased, jdhdes. neist maha 2-3
aasta virra. Raskusi valmisteb kolléktiivse <tegevuse jJa
selle tulemuste hindamine. Toetudes varasematele uurimuste«
le, v8ib viita, et mahajdimus on osaliselt tingitud  ka s3-
navera arengust. Jarelikult tuleb dpilaste sdnavara rikas-
tamisele ja arendamisele pédrata vaga suurt tahelepanu, ka-
sutades selleks dra k8ik vdimalused. Opilase populaarsus ei
olene mitte tema vAlimusest, vaid eelkSige suhtlemisoskn-
sest. Positiivne on, et vanemate klasside Spilased on noo-
rematele eeskujuks. Opilaste arengut mdjutavad positiiv-
selt ka tihedad kontaktid erinevast vanusest ja erinevateat
klassidegt Spilaste vehel,

’
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- Pesnwue

B craThe QHANMSHPYDTCA DOSYABTETH COLMOMOTPHUECKOrO CO-
WRHGHMA M COIMOMETDHUSCKOTO TECTA-AGHCTBEA ¥ IMAyXHX YUAmMXCH
(84 yuermxa u3 [lOpRyHMCKOH CHENEKORE-WHTEDHATA). YuamMecs
HOMXHH COHIM OUERWBATL COTOBADMER IO BHEMHOCTH, - [0 YMOHHD
ofmaTsCcA K 1O pesSyAbTaTaM NMOHEpPCKOrO0 CTPOGWSro  CMOTpa-
EOHKYpCA. BHSCHWNOCH, 'IT0 IIyXHE yUEHAKM OTCTAD?T B OLGHKe
coropapvmelt Ha 2-3 rofg N0 CPABHEHUD CO. CHMEANYME. (uneHRa
NeATEIbHOCTd OFHOTO YUeHMEA OKAsalach fAA HUX Oonee Jerko#
sagavelt 110 CPaBHOHMD ¢ OLEHKOR TpPymIoBO# BeATEELHOCTH.



