P.Alvre
(Tartu)

LAANEMERESOOME PRONOOMENITE TUPOLOOGIAT

———
—

On arvatud, et eoome~ugri (resp. uurali) keelte tuna~
paeval kullaltki diferentseerunud sonaliigid taandnvad ai~
nult kas nimetussonadele (noomen-verbid) voi viitesonadele.
Viimaste hulka on interjektsioonide korval kuulunud ka pro=-
noomenid (Itkonen 1966 : 215 jJj.). Selle sonaliigi suurt va-
nust toendab vastuvaidlematult seegi asjaolu, et asesonad on
otseselt suunanud ning mojustanud noomeni~ ja verbikategoo~
riate kujunemist (pronominaalse paritoluga on nii poaseasiiv-
sufiksid kui ka poordelopud).

Oleks siiski ekslik pidada koiki tanapaeval tuntavaid
pronoomeniliike lirgseteks. Seda on kull kahtlemmtult Uhesil-
bilise tﬁvega. personaal-, interrogatiiv-~ ja demonetratiivpro-
noomenid, kuid nii lammemeresoome kui ka kaugemate amgulas-
keelte ainestik viitadb relatiiv-, indefiniit- ja veel monede
teistegi pronoomeniliikide hilisele tekkele. Seejuures on
iseloomulik, et interrogatiivpronocmen on varem taitnud la-
hedalt kolme funktsiooni (olnud ka relatiivme ja indefiniit-
ne), milline tarvitusviis pole veel tana.p'a'.eva.lgi laanemere-
soome keeltest taielikult kadunud (Alvre 1982 : 45 jj.). Hil~
Jjem kujunenud pronoomeniliikide moodustamiseke on sageli ka-
sutatud juba keeles eksisteerivaid asesonu, neid reduplit-
seerides (nait. ungari kiki 'iga, igauks, mis tahes'; vrd. ki
‘kes'), erinevaid pronoomenituvesid liites ning ka sufikseid
vol prefikseid kasutades. Eriti kirju paritoluga on indefi-
niitpronoomenid, mille hulka kuulub ka varasemaile substan -
tiividele voi adjektiividele taanduvaid vorme (nait. eesti

moni - vrd. komi -min: ko/min '30'). Mojustusi on saa-
dud ka naaberkeeltest, kusjuures silma torkab just venepa-

raste lacnuelementide suur arv. Kuigi laanemeresoome keelte
pronoomenid ei erine morfoloogilises mottes silmatorkavalt
teistest kaandsonadest, tuleb siingi esile kas iidset omapa~
ra voi usna hiliseid erijooni, Jargnevalt peame p5hilise1t
silmas lasnemeresoome pronoomenite leksikaal~derivatsiooni -
list omapara; monedele halvetele deklinatsioonis poorame ta~
helepanu vaid moodaminnes. Ainestiku jactame 5 pohiruhma:
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1) lihttuved, 2) sufiksilised vormid, 3) prefiksilised vor-
mid, 4) liittuved, 5) sonauhendid. Pronoomenite semantilisel
lijigitamisel oleme jaanud traditsioonilistele alustele, kui-
gl on valja pakutud ka muid voimalusi (nait. Tuomiokoski
1969). Et seda ulevaatekirjutist viidetega mitte tile kuhja-
ta, ot neist uksiknaidete puhul fldiselt loobutud. Eesti
keele murdematerjal parineb peamiselt Keele ja Kirjanduse

Ingtituudi ﬁldaonavarakartoteegist, vana kirjakeele osas
aga asjaomase autori teoseist, sugulaskeelte puhul - ilmu-
nud murdetekstidest, sonaraamatuist, eriuurimusist kui ka
H. Ojansuu (1922) ja K. Maitins:aja (Maftruuckas 1964 je

1969) kasitlusist.
1. Lihttlved

Vanad pronoomenitﬁved on teatavasti olnud uhesilbili-
sed. Soomeugriliste lahtekujudena rekonstrueeritakse tave-
liselt demonstratiivsed *ta 'see', *de 'see, too', *to
'too', personaalsed *me ‘meie', *te 'teie', interrogatiiv -~
ged *ku *ko 'kes', *mi 'mis' (ODYH 1974 : 398 jyj.).Koik
need tived on hesilbilistena sailinud ka laanemeresoome
keeltes, kuigi mitte alati kogu paradigma ulatuses. Eesti
ja soome keele partitiiv on just niisugune, milles eeltoo~
dud morfeemid sellisena esinevad: e te-da. sm ta-ta 'seda’,
e se—da, sm gi-ta; e mi-da, sm mi-ta. Eesti ja soome me jJa
te on nominatiivikujud, kuna aga *ku ~- *ko tuleb esile pro-
noomenituvelistes adverbides, nait. e ku-s, sm ku-ssa. e
murd. ko-s 'kuhu; kus', ko-st 'kust'. Demonstratiivpronoo-~
menil se 'see' on soome keeles kolm erinevat thesilbilist
tuve: se-, gi-, 8ii-. Esimene on nominatiivi korval kasutu-
sel ka genitiivis (se-n), sii-lised aga illatiivis, inessii-
vis ja elatiivis (gii-hen, sii-ns, sii-ta). Voimalik, et
gii-tuve taga peitub lahtekuju *sejgaz—. milles jE on  ko-
afiks (Alvre 1963 : 143).

Nagu eespool voisime todeda, on ka e moni, sm  moni
(< *mong) vaga vana sona (vrd. ka ung. -ven, -ven: hat/van
160, Jt/ven '50'; paritolult arvatavesti indo-euroopa laen
- *mon(e)gh-, *men!e)gg- treichlich viel', Joki 1973 :286),
kuid selle asesonatéhendus on kujunsnud. eraldi, nagu ka
keelendil e ise, sm itse 'selbst, selber'. Viimase vasteil
on kaugemais sugulaskeelis sailinud tehendus ‘*hing, vaim'.
Ka ungari maga 'ise' on kujunemisviisilt eeclmisele lahedane
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(varasem tahendus 'keha'). Deklineerimisel saab e ise endale
tuve ene-se-. milles hilisema moodustisena kombineerud
(*ge-n » *ze~n>») hen (vrd. sm han 'tema' possessiivsufiksi
rudimendiga -se-~ (vrd. sm vana kirjak. genit. hanensa *tema,
tema oma').

Mitmesilbiliste lihttuvede hulgas on lisaks genuiinsele
ainesele, nagu e kogu Jja terve peale *mone muudki laenu-
list: e koik, sm kaikki. vrd. leedu kiek 'kui palju' (SKES I
: 141). Vordluseks lisatagu, et just hilistekkelises indefi-
niitpronoomenite ruhmas on tee laenudele olnud lahti ka kau-
gemates sugulaskeeltes. Nii on mordva .jar~ ar 'iga' ja ma-
ri ar ‘'iga' laenatud turgi keeltest, udmurdi bides, komi b$g
'4¢a' tsuvasist ning udmurdi jalan 'iga; igauks® tatari
kesplest.

Kulgi vanad uhesilbilised pronoomenituved pole laane-
meresoome keelte deklinatsioonist kadunud, on nende osakaal
siiski jark-jargult vahenenud. Kullalt sageli on Uhesilbili-
ne tuvi korvatud mingl valmis kaandega, nii et uude sonatu-
vesse on hakanud kuuluma ka kaandelopp. Liivi keele pronoo-
menis munda 'moni' naeme partitiivi uldistumist, nait. elat.
mindast,ap so_midagiD 'von manchem ist nichts zu haben'
(Kettunen 1938 : 238). Partitiiv on tunginud nominatiivi ka
eesti murdevormides, nait., mita 'mis', mita kIre  sullaon?
'mis kiire sul on?' (Vaivara), keDas 'kes' (Hiiumaa). Viimase
partitiiv keDast on seega kahe kaandeldpuga vorm (vrd. kir-
jak. ke-da). Partitiivil bYaseerub ka pronoomeni ise dekli-
natsioon tuvega enda- (Palmeos 1956 : 106 jj.) Partitiivi
moju on tunda ka soome personaalpronoomenite genitiivis ja
akusatiivis: meidan 'meie!, teidan 'teie', heidan ‘nende’',
meidat 'meid', teidat 'teid', heidat 'neid' ootusparaste mei-
den, meidet jne. asemel (vrd. partit. meita jt.). Soome kee-
le hame murdes voib aga taheldada sonas monta 'moni' (kirja-
keeles moni) samasugust partitiivi uldistumist deklinatsioo-
ni kui eespool kasitletud 1iivi keele vormis: partit. montaa
(Magiste 1923 : 182). Eeati uhiskeeles on tanapaeval paris
tavaline tuup se-lle-le 'diesem', to-lle-le 'jenem', ke-lle-
le 'wem', mi-lle-le 'wem', mis hakkas metanaluutilisel teel
(Ariste 1958 : 687) valja kujunema alles 17. ja 18. sajandi
vehetusel. Varem tunti ainult reegliparase tivega vorme,nait.
genit. Wenradti-Koelli katekismuses 1535.a. sen pattu (pe -

restl 'selle patu parast', allat. Turu kasikirjas 17. saj.
esimesel poolel gelle, Lars Vigs#usel 1641.a. selle rshwalle
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'gellele rahvale'. Uutes allatiivides tajuti viimase kaande-
lopu ees olev sonaosa uueks tuveks, kust ta uldistus kogu
paradigmasse, valja arvatud ainult nominatiiv ja partitiiv
(Alvre 1965 : 201). Monedes kaanetes on siiski ke vanad pe~
ralleelvormid sailinud, nait. adess. se-1 se-lle-1, tranal,

se-ks ~» selle~ks jt. Eesti rannikumurdes Ja vadja keeles
kaandub se(e) 'dieser' obliikvakaandeis sene-tuvega. nait.
vdj adess. sene-lla. transl. sene-ssi, kus deklinatsiooni

pohjaks on saanud genitiiv sen (: ge).

2., Sufiksilised vormid

Sufiksite abil on Jjuurde saadud uusi pronoomeneid, mil-
lede tahendus varasematest erineb. Tahenduse muutus ongi de-
rivatsiooni tegelik eesmark, kuid rohutavate sufiksite koxr-
ral pole seda alati toimunud. Jeldu kehtib ennekoike na-,
na- ja ka-. ka-lopuliste tuletiste suhtes.

-na., -na. Substantiivides ulatub see sufiks uurali
aluskeelde (Lehtisalo 1936 : 119 jj.). Ent kas pole ta pro-
noomeneiski same vana? On ju personaalpronoomenite ainsus
kogu keelkonnas ikka veel n(a)-. n(a)-line: e mina. sm mina,
1p, md mon, m man. udm mon., h ma mhn-, neen man. kam man
'mina'; - e sina. sm sina. 1lp don. md ton. m tan. udm ton.
eel ta.q. kam tan 'eina' (Collinder 1955 : 35, 57). Kummalgi
pronoamenil on tuvevasted indo-euroopa keeltes (nait. lad
akusat., me, te), milles on nahtud otsest toendit nende keel-
kondade algsugulusele (vt. ka SKES II : 346; SKES IV : 1034
3.

N, Ojansmm meelest on pronoomenisufiksiga -na, -na te-
gemist ka sellistes vormides, nagu sm tuonaan 'for en tid se-
den, icke lange sedan, harom sistene', e toona eile ‘'vorge-
stern', tana 'heute' jt. (Ojansuu 1922 : 26). Hende, adver-
bidena kasutatud sonade -na. -na pole siiski tuletuselement,
vaid vana, uurali aluskeelde ulatuve koéhakeande, lokatiivi
1opp (vrd. sm samana paivena 'samal paeval', viime yona 'moo-
dunud 0ol'). See on hoopis teist algupara kui personaalpr o-
noomenite -na. -na.

=ka,-ka., Laanemeresoome keeled pakuvad siin valja kahe-
suguseid naiteid: 1) sufiksi lisamisega pole pronoomeni po-
hitahendus mumtunud, 2) on saadud hoopis uus, teise tahendu-
Sega pronoomen.

Bt rohutav liide -ka, -ka on kusimuse tohustamiseks M-

8



satud interrogatiivpronoomeneile *ku, *ke ja on kal-
laltki ootusparane. Soome kuka (murd. keka) 'kes' ja
'mis' sonadel on vasteid ka teietes ligemaie emluhmto!
nait, isuri miGa, vadja mika. eesti murd. ja rahvalaunludemi
ga. miga. Soome murded tunnevad knka korval ka kgika-verml,
kuid ka-, ka-liite tarvitamine piirdud pzhiliaelt nominatii-~
viga. Genitiivi kunka kohta mainib A. Penttila (1953 : 205),
et see on "tuskin esiintyva". Asesona lié genitiiv on aga
uldiselt kasutusel, kusjuures reegliparane on taandunud
luulekeele vormiks. Illatiiv ja allatiiv naivad siiski ole-
vat sellised kaanded, millest on voimalikud paralleelvormid:
kehen ~ kehenka, kelle ~ kelleka: kuhun kuhunka, kulle ~
kulleka: mihin ~ mihinka, mille milleka. Koigis ulejaanud
kaandeis rohutavat sufiksit ei kasutata (200 jj.).
Samasugune on Eldjoontes pilt ka soome relatiivse (resp.
indefiniitse) asesona joka ‘'kes, mis' puhul. Lapi keelgi
kasutab juoka-, juoga-sonas sufiksit ainult paradigma uksi-
kuis vormides (SKES I : 116). Sufiksi lisamine on andnud
siiski touke oluliseks tahendusnihkeks, ssst kaugemate eugu-
laskeelte andmeil on tuved jo-. i~ olnud algselt emased
vaid neitavatelie asesonadele, Eesti iga. murd, eGa. eGa nagu
ka karjala joga. iogo. isuri JjoGa. JoGe. vepsa a’oga, vadja
jeka., jeka ja liivi jega. :lsn. jega on kasutusel indefi-
niitpronoomenina, niit. krj joga paikassa 'igas kohas', djo-
ga-vuodehine 'iga~aastane'. Eesti ja liivi keeles on sufiks
saa:ud kindlaks tuveosaks, millele Jjargnevad kaandelepud
nait. e iga-t juttu ei voi uskuda = iv je'ggs rekke ab _ us-
ka. Vadja jeka, jeka, ika on aga kaandumatu nagu vastav in-
definiitne asesona ka soome, karjala ja vepsa keeles, nait.
jeka paikkaza ‘'igas kohas' (Ariste 1948 : 67; Ariste 1968 :
60). Iseseisva lauseliikmena on aga kasutusel edasituletuslik

soome jokainen (jo ka + hinen. vadja nait, sm en
yoi kertoa jokaiselle = vdi en vei — 'ma ei

voi raakida igathele'. Siia ka-sufiksi ruhma kuulub veel vad-
ja kammuga *selline, eaarsne', mil, tosi kull, on ke prefik-
siline koostisosa (kam- ¢ kas-). mille kohta vt. allpool.
Eesti vana kirjek. ja murd, mea 'mis' ning murd. koa
tkes' rekonstrueeritakse tavaliselt kujul *ng.x_ Jja
kuid oigem oleks lahtuda vahetult *ka-, *ka-sufiksist. nahes
fanapaeva esinemuses allegrovorme, mis sageli kasutatuvais
pronoemeneis on kullaltki tavalised (vrd. ka mina > mi-
gyl > miul jt.).



*-kin, *-kik, Tavalises keeleprungie on sel sufiksil
rohutay tahendus 'kat, nait. e minagi tulen = sm minakin tu-
len, Liitunult interrogatiiv- ja ka relatiivpronoomeneile
tuletatakse selle sufiksi abil mitmeid indefiniitpranoomeneid,
nagu e keegi. miski. mingi, kumbki, ukski, sm jokin ‘'keegi,
miski', kukin 'igaﬁka', mikin 'miski, mingi'. Eesti mingi
pole paris reegliparane moodustis, sest -gi on liitunud siin
genitiivile mi-n ja keandelopudki ei eelne gi-liitele (vrd.
mingi : min-gsi-le. aga keegi : kellele-gi). Soome pronoome-

nil jokin on enamikus obliikvakaandeils kasutusel ka in-
( < *pin-) variant, nait. partit. jotakin ~ jotain. iness.

Jossakin ~» jossain jt. Partitiivile tugineb liivi midagiD
'mingl, miski'. gi-liitelised on veel vepsa kengi ‘'igauks',
mingi 'miski', kudambki 'kumbki' jt.

Vadja keeles eksisteerid huvitav suhe, kus oi-liide on
indefiniitpronoomeneis suhteliselt haruldene (mitaci 'midae
gl', kuna pohiesinemus taandub grlisele (¥-gin, *-pik) }Eh—
tevariandile, Viimane kombineerhb sageli partitiivist pari-
neva D-ga, nii et laanevadja indefiniitpronoomenid ja -ad-
verbid on tanapaeval tavaliselt iD-lopulised, nait., cettaid
‘kedagi', mittaiD 'midagi', celleiD 'kellelegi', kgnsaiD ku-
nagi'., Eitavais seoseis voib kohata rudimentaarset ka-, a-
sufiksit, kuid esineb veel nimetatud sufiksitiupide kontami-
neerumist ning Kukkusi murdes lisaks ka ki=-, kki~elementi

(kenki 'keegi', partit., kettakki 'kedagi' jt.), mis koik
muudadb vadja gi-liiteliste indefiniitpronoomenite ja -adver-
bide tuubistiku Usna kirjuks (Alvre 1982 : 263 jj.). Kui

idapoolsemais laanemeresoome keeltes on kaan-., kaan-sufiks
taandunud kin-tuubi kasuks, siis soome keele eitavais lau-
seis on ta iha elujouline: pronoomenivormid kenkaan, kukaan
'ei keegi! mikasn 'ei mingit, kumpikaan, kumpainenkaan tei
kumbki'.

Mitmed kaugemate sugulaskeelte vasted, nagu komi ma-k€.
mar-k€ 'mingi, mis tahes', kudiz-k&€ 'keegi' jt., lubavad ole-
tada, et kin-lopuliste indefiniitpronoomenite alged ulatuvad
otsaga permi perioodi (Ojansuu 1922 : 102).

-ma, -ma: Selle sufiksiga moodustatud pronoomenite po-
hilised naited on soome keclest: tamd 'see' (mitmus nama
'need'), murd. sema 'see, too'; mokoma (murd., mukoma, muka-
ma) 'selline, niisugune'. Demonstratiivpronoomeni tama esi-
algne ta-tivi on sailinud obliikvekaandeis (partit. ta-ta.
iness. ta-ssa jne.), valja arvatud ainult genitiiv (taman).
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Pronoomen on ma-lisena tuntud kogu laanemeresoome keelealal;
karjala ja isuri tama. vepsa t ama, vadja tama, eesti tema,
liivi ta'm. kolmes viimases keeles kasutusel personaalpro-
noomenina 'er, sie'.

Soome murdeline sema, mis on hiline analoogiamoodustis
tama eeskujul, on leidnud moningat kasutamist ke kirjakeeles
(vt. NS V : 114). Selle seostamine ungari Ove-tiuvega nagu ka
eesti murdelise kujuga seo 'see' (Ojansuu 1922 : 21) tundub
Ulimalt kehtlane, H. Ojansuu.muidu teeneka uurimuse norgaks
kuljeks ongi asjaolu, et ta sageli ei nae eri- ega paral-
leelarenguid, vaid p{iﬁa.'b koik variandid taandada iidsetele
lahtekohtadele,

Soome mokomea ulatub tekkelt lasnemeresoome aluskeelde,
vrd. veel samatahenduslikud karjale mukoma. mugoma . isuri
mokkoma, vadja mokoma. Bdasituletuslik on eesti murd. mogu-
mana 'imelik, kummaline Nagu soome pronoomenis moinen 'sel-
line' peetakse ka siin sonajuureks mo'd (SKES II : 347).

Karjala kudema (ke kudamane) 'mis, kumb' ja vepsa  ku-
dam. genit. kudaman kuuluvad ku-~juureliste tuletiste hulka.
Siin on oieti tegemist liitsufiksiga -tama. Tuletis ise naib
age parinevat volga perioodist. Sarnasus interrogatiivsete ja
relatiivsete vormidega mdE kodamo, mdM kodsma 'mis, missugu-
ne' on liialt suur, et seda mitte uskuda.

*-mpa, *-mpa. Tavalise komparatiivi sufiksina on see
tuntud ka lapi, ungari ja osalt samojeedi keelte alal (vii-
mastes kull deminutiiv-augmentatiivses tahenduses; Hakulinen
1968 : 100). Sufiksi varasem kasutus naib olevat piirdunud
ainult pronoomenituvedega ja tema tahenduski pronoomenisten-
dast tulenevalt on olnud esmajoones vastandlikkust rohutav
(vrd. mari tembal 'siinpoolsem koht' - tumbal 'sealpoolsem
koht'!, lapi dabb¥€ 'siin' -~ dobbe 'seal'. Vastandusega on te-
gemist ka lasnemeresoome paarise'c;malises pronoomenis e emb-
kumb, sm jompi-kumpi, milles vordvaarselt kaanduvad molemad
komponendid; e genit. emma-kumma. iness. emmas-kummas. sm
genit. jomman-kumman. iness. jommassa-kummassa jne. Selle
teine komponent e kumb (genit. kumme). sm kumpi (kumman) on
kasutusel ke iseseisva sonana, kin-liide on andnud sellele
indefiniitse tahenduse (e kumbki. sm kumpikin. kumpainenkin),
millest oli juttu juba eespool. Isuri ja vadja keeles on
pronoomen sailitanud nominatiiviski a-vokeali: isuri kumBa.
vadja kumpa.

Iseseisvat jompi-pronoomenitki on tuntud, nagu osutab

2* 11



soome vana kirjakeel: Martti'l ottakan se ..., iomman hallu-
sa _se on 'votku see kelle valduees see on', Eesti keel
kaentab murdeis asunteetilise emb-kumb korval ka sidesona-
1ist utlust emb vol kumb., Nii eesti vana kirjakeele adverbid
emnis ‘kuni’, immik 'voib-olla' kui ka soome edasi-
tuletuslik relatiivpronoomen jommoinen 'milline' viitavadva-
rasemale jompi~ ja emb=sonade iseseisvale kasutamisele, *empi-
vorml edasituletiseks saab pidada soome verbi empia 'kahelda'.

Soome vana kirjakeel viljeles veel relatiivses tahendu-~
ses sempi-sona korrelaadina jompi-, kumpi- pronoomeneist:
Martti'l maxakan sembi heista piispan 3 mrka, iombi sen wal-
1itzl 'maksku see piiskopile 3 marka, kes selle valis', Ai-
nult vepsa keelest on registreeritud pronoomen kudamb:: ku-
dambiia kadhe 'kumba katte!. Tuve kuda- osas vorreldagu seda
eespeol kasitletud kuda-m-tuletisega.

Kogu laanemeresoome keelealal on tuntud mitmuses kasu-
tatav *molempi : e molemad. sm molemmat. ¥rj mollembad. is
moll®maD, vps mosgmbad. vdj maigpad, 1v m 0'1maD.

Nimetatud sufiksite korvale on eri laanemeresoome keelis
veel tekkinud hulgaliselt muidki omapzhjalisi tuletisi, kuid
nende levik on tavaliselt piiratud, nait. e selline, 1lv sel-
11, selli, aga sm sellainen 'selline', Nailisele haaliku~
lisele sarnasusele vaatamata on niisuguste pronoomenite etu-
moloogiagi erinev, Kaesoleval juhul on eesti ja 1liivi keeles
liitunud sufiks -inen se-pronoomeni adessiivile sella. soome
keeles on aga substantiivil 1laji '1iik' pohinev ~lainen
(<4 =lajinen) liitunud genitiivile sen., Eesti keeles esineb
liitsonalise vormi jarelkomponent sageli kujul -sugune (tu-
letis substantiivist sugu), nait. missugune, seesugune, sama-
sugume.

Laanemeresoome keelte idapoolsel alal on tugev kontakt
vene keelega thjustanud mitmete laensufiksite tekkimist,
seda ennekoike indefiniitpronoomeneis ja adverbides,

-bi, Kasutusel vadja keeles: no ku’ibi sa'vve se* va‘r-

"Wie (ware es) also (moglich), den Sperling zu fan-
gen (fest zu bekommen)'. J. Magiste tolkes (1954 : 211) esi-
nev sona 'also' naib viitavat sellele, et autor on kasitle-
nud vadja sufiksit -bi kul soome liitepartikli -pa. -pa vas—
tet., Tegelikult on see ikkagi sama kui vene konditsionaali
komponent 64 (vrd. g Ow xoTeXx 'ma sooviksin'),

- <bui(t . -buit ena. Naited on karjala keele Tihvini
mardest: mitis buit’ 'mineisucune’. mi]fl'ﬁv'buit' ‘millegagi?,
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milla bui ripekolla ‘'mingi lapiga', mih buitena varcii, ‘min-
glsse kotti'., Sama sufiks on Aunuse murdee Xkasuinsel ka pre—
fiksina (vt. allpool). bui(t)-. buifena-elemendi lahtekchaks

on vene -HHOYAb nait. WrO-HNOVED 'mieki'.
-i. Karjala keeles: keYYa i 15lu 'kellelgi  pelmmd',,
mustetah konzu kudai nahim nostua ‘peetakse nmeales,

millal mingit nahka on vaja valja votta (tosta)', Siim  ony
vene sona B 'ka, ja' siirdunud sufiksina *kin-, *kiks= par-
tikli funktsiooni.

-ni, -ni. Levinud nii sufiksina (resp. tagaasendis) kui
ke prefiksina: isuri keeles kelni 'kellelgi‘', vadja keeles
(Kukkusi) kuzeni 'kuskil', vepsa keeles ken-ni 'keegl®, al-
lat. kefle-ni mi-ni 'miski', kndam-ni 'keegi', knna-ni 'kuse
kile', ni-, ni-sufiksi paritolu pole olnud kullalt selge. L.
Kettunen (1943 : 418) seostab selle kahtlevalt vepsa cma 80—
nage nin 'nii'. K. Maitinskaja (Maftrmnoman 1964 : 84) peab
aga prefikseid koguni sbomeugriliseks, seostades na'_iteks un=-
geri vormidega nem, he 'ei, mitte'. Hoopis toesem on siduda
see laanemeresoome prefiksiliste ni-vormideza (vt.tazavoel).
kust ni- kullaltki iseseisva elemendina on siirdunud sufik-
siks (vrd. naiteks -ni kasutamist karjala keeles soome kim-
sufiksi vastena verbivormis: s mia hand en ni t‘imﬁn ‘aga
ma teda el tundnudki'), Mitme teisegi laenelemendi kaeutami-
sel voime todede kahepaiksust, nende rakendamist nii prefik-
sina (resp. eesasendis) kui sufiksina (resp. tagaasendis).

-nibu(i)t . -nibit’. Karjala keele Tihvini murdes on
kem nibuit {lioksun ‘'on keegi eksirmd!, isuyl keeles miDa~
nibut = 'midegi', vadja keele Kukkusi murdes "keagi'.
Sufiksi vene vasteks on -pmGyms nait. xro-HmOyme ‘'keegi'.

-to., Karjala keele Kalinini murdes no kunneto kado ‘no
kuskile kadus', Tihvini murdes mid‘a to sano 'midagi itles',
kuin to 'kuidagi viisi'. Sufiks on sellisena ule voetud vene
keelest (vrd. xTo-T0 ‘'keegi', wyro-ro 'miski®').

Vordluseks lisatagu, et ka mitmed kaugemad sugulaskeeled
tuginevad indenfiniitpronoomenite moodustamisel samasugustels
laensufiksitele ja prefiksitele (Maftrmmcxam 1966 : 235 jj.;
Tpomesa 1967 : 83 jj.).

3. Prefiksilised vo!&:i

Aglutineerivate soome-ugri keelte pohiolemusse on alati
kuulunud sonatuletus sufiksite, aga mitte prefikmite abil.
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Osalt Indo-euroopa keelte eeskujul, osalt juhuslike omapzh-
Jaliste impulsside tottu leidud laanemeresoomegi keeltes
vehesel maaral pronoomensid,mille pohiosa ees olevat silpi
tuledb "kasitleda prefiksina.

Pronoomeni 'see! ka-element taandub vadja sonas kase
verbivormile kas! tahendusega 'vaat!' (vrd. sm katsoa 'va-
data' ja eesti vana kirjak. katzol! 'vaatal' Kui vadja se-
pronoomen kaandub obliikvakaandeis analoogilise sene-tuveze.
piis kase on sailitanud reegliparase (ka)se-tuve. nait.elat.
kazessa ~ kazessa, ablat. kazenia kazelda. Ka mitmuses on
ni- asemel alguparasem (ka)nei-, nait. elat. kaneissa ka-
neissa. Bbareegliparane sisekadu ilmneb ains. partitiivis
kasta {vrd. ka-elemendita sita). Sama prefiksiga on saadud
teinegi vadja demonstratiivpronoomen kammuga 'selline, saa-
rane', mille sufiks -ga on paritolult sama kui asesonus mi-
ka 'mie', jeka ika ‘'iga' (vt. eespool).

Karjala ja vepsa keeles on tulnud kasutusele ne-, ne~
osisega demonstratiivpronoomenid, mille moodustusviis on
analoogiline vadja prefiksilise tﬁﬁbiga.. Pohisonaks on siin
samuti se 'see'. Nait. karjala keele Aunuse murdes neoe 'see',
genit. neoen. partit. neoida. mitm. nominat. nened. adess.-~
allat. nenil; vepsa keeles netse 'eee', genit. netsgn, par-
~tit. netsida., mitm. nominat. nene. partit. nenid. illat.ne-

Prefiksi ne~, ne-~ lahtekohaks on siingi nagemist mar-
kiv verbivorm 'vaat see' (vrd. eesti vanas kirjakeeles nat-
sel 'vaatl' ja idasoome paetsel! ‘'vaat niil'). Voimalik, et
same lahtega on ka vepsa prefiks na-, mis kombineerub pro-
noomenitiuvega Xu-, andes adverbe nakus 'seal'!, pakhu 'sin-
na', nakuspa ‘'sealt' (Kettumen 1943 :404).

Omaparane edi-prefiksiga indefiniitpronoomenite ja -ad-
verbide tuup on tekkinud Kagu-Eesti murdealai: edikes edi -
kea 'keegi', edimie edimis 'mingi, miski'; edikuhu *'kubu-
gl', edikust 'kuskilt', edikuna 'kunagi' jt. Paritolult on
edi-lati keele mojul tekkinud tolkelaen 'ei tea' (vrd. lati
nezksaa 'ma ei tea, kes', nezkur 'ma ei tea, kus') (ligemalt
vt. Alvre 1975 : 238 jJj.).

Liivi keeles on prefiksi afs- abil moodustatud ats~

‘mingi', afs-kulgiD 'kuidagi', afs-kuskos ‘'kuskil'jt.
Selle prefiksi etumoloogia on ebaselge. H. Ojansuu (1922 :
100) on seostanud afs-vormi sonaga edes (vrd. M., Agricolal

edeskuhunga). L. Kettunen (1938 : 515) on nainud lihenemist
gommst at sa. ap 8iZ vms. Ilmselt on siin tegemist same~
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laadse lati keelest mojustatud uusmoodustisega nagu Kagu-
Besti edi- korral.

Veneparaseid laensufikseid voib kohata idapoolsemaiy
laanemeresoome keelis:

hoD-. Vadja keele Kukkusi murdes hot kuho mig mén
'kuhu tahes t3ole ma lahen'. Karjala keeles on hot, hot’
vene x0Th ) sailitanud veel leksikaalse iseseisvuse (vt. ta-
gapool).

kojo-. koie-. Nait. vepsa keeles kojo-ken 'keegi', ko-
jo-kelle 'kellelegi', kojo-mi 'miski', kojo-mitte 'mingisu-
gune!, vadja keeles koie-ken 'nagon', koje-mi 'nagot! (Ahl-

qvist 1856 : 77). Viimaste naidete koje- on tapselt vene
lahteprefiksi xoe vaste (vrd. X0@-KTO ‘'keegi', K08-4T0
'‘miski').

ni-, ni-. See prefiks on eituse puhul laialt kasutusel
mitmes laanemeresoome keeles. Piirdume siinkohal vaid mone
naitega: karjala keelee ni ken el aasu 'keegi ei astu', ei
suo 5i mid’a 'ei 800 midagl', vepsa keeles mi-ken 'ei keegi',
ni-mi ‘el miski', vadja keeles ni-ken 'ingen', ni-mi 'intet’.
Selline prefiksi kasutemine vastab taiel maaral vene keelele
(vrd., HNKTO ‘el keegi'!, HNYUTO ‘ei miski!).

4, Tdittuved

Ulheks uute pronoomenite saamise viisiks soome-ugri keel-
tes on olnud kasutusel olevate tuvede liitmine. Lihtsa re-
duplitseerimiae kohta toodagu lisaks eespool\uin:ltud ungari
ki-ki'le naiteid mordva keeltest: tete tite 'seesama’.ki-
je-kije 'keegil', meze-meze 'miski'. Teiseks mooduseks on ol-
nud erinevate tuvede liitmine, nait. mordva keeles ete. ese
‘dieser', sete 'jener'. Just seda voimalust on monel maaral
kasutatud ke laanemeresoome keeltes.

Erinevate pronoomenituvede 1iitumise klassikaliseks
naiteks voib pidada soome keele pronoomenit ioku 'keegiimin-
gl, moni', kus sonaosad Jjo ja ku on veel niivord iseseisvad,
et kaanata tuleb topelttunnuste ja kaandeloppudega: mitm.
nominat. jotkut. ains. elat. jostakusta. mitm. elat. joista-
kuista jne.

Molemate komponentide kaanamist voisime eespool tahel-
dada ka paarissonalise indefiniitpronoomeni e emb-kumb. sm
jompikumpi puhul. Kullaltki tavaline on selline asunteetilim
kasutusviis veel pronoomenituvelistes adverbides, nagu e
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eiis~sinune. siin-seal. em siella-taalla jt., millise kaeutus~
viiei vanu juuri toeudavad ka mordva 'eiin-seal! ja
fei&-tomk ‘siia~sinea’.

Interrogatiiv- ja demonstratiivpronoomeni liitumist na-
gime eespool mordva meze-mege vormis, kus *mi + *ge (koos
reduplikateiooniga). Pohimotteliselt sama seletus naib sobi-
vat ka eseti interrogatiivpronoomenite Xkes 'wexr! Ja mis
‘wae' puhnl, Beialgeeist mooduetisist *ke-se ja *mi-se on
tanapaevake jasnud jarels loppvokaalita kuluvormid. Et sreng
on knlgenud just seda rada, naitab tendents semade pronoome-
nituveds liitumise kordamiseks: uhis- ja murdekeeles kesse
(< kes + see) 'kes', misse (< mis + see) 'mis'. Louna-Eesti
murdeis kombinesrub kes ka pronoomeniga 'too!': kestu (< *kes
+ too).

ILiittivelised on vsel demonstratiivpromoomenid e seessma
(ved, 8ama), vdj sesama. mokosa-ssma 'niisemasugune'., Neil
kasmiduvad molemad komponendid: e partit. sedassma, iness.
ssllesgssmas, allat. sellelessmale jne., vdj zenit.sene-sama.
partit., sita-ssma. slat. senessa-semasea. adess. mokomaiia -
alat. mokomassa-samaasa jne.

5. Sonauhendid

Sonauheudil baseeruvad moodustised on lasnemeresoome
keeslia omased ainult indefiniitpronoomeneile. Keeliti on esi-
nemus knllaltki varieeruv, mis viitab selliste konstruktsioo-
nide hiliesles tekkele. EBsialgsele interrogatiivpronoomenile
on lieatud otsskui selguse mottes mingl keand- voi poordsona
vorm.

Koige levinum on interrogatiivpronoomeni kombineerumine
verbile 'tshtma' tugineva vormiga, mis tuleb esile vshemalt
neljas keelss ja void sssga parineda juba laanemeresoome
alnsksslest. Eseti keeles lisab tahss (des-tegevusnimi ver-
bist tshtma pronmoomsnile voi adverbile umbmaarase varjundd,
nait. kes tshes 'keegi'. mis tehes 'mieki', kus ishes ‘'kus-
kil*, taheas 'millalgi', kuidas tshes 'kuidagi viisi'
#t. Pilt on semasuguns ka 1liivi, karjala ja vepsa keeles,
wumit, 1v 1as ta(3) 'olgu mis tehes', krj rua mi-
'tee mis tshes vps Aaake mis tshi otab 'votku mis
gahes', Besti, sooms ja isuri keeles on kasutusel konstrukt-
sioon noomenil *ike 'iga' pohinevate vormidega, nait. e kes

sm mka ikinensa. is kusa ikksan
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ken ikka 'keegi'. Omaparane on isuri kshe kaandelopuga mi-
litkkel 'mingil', mis osutab jarelkomponendi talelikku su-
figeerumist ja liitvormi ulekaevamist lihtsonake. Eesti ja
soome keeles annab ka tahendus 'einult, vaid! pohisonaga
kombineerudes indefiniitsuse, nait. e, kes vaid

goovib = sm kuka vain haluaa 'kes vaid soovib'.

Vadja, isuri ja karjala keeles liitub verbi 'saama’
ainsuse 3. poore interrogatiivsonale, andes sel teel nii in-
definiitseid pronoomeneid kui ke adverbe, nait. vdj
‘keegi', mikaleB 'miski’, kumpleB 'kumbki', kugaleéB ‘'kus-
kil', is kel le 'keegi', krj kelliw 'keegi’, kuin :'rl.ew
'kuidagi'. Varasem sonauhend on sulanud kokku 1iitsonaks,
kusjuures jarelkomponent muutumatuns on tanapaeval vordne
sufiksiga.

tlejaanud juhtudel piirdub sonaihendilise tuubi tarvi-
tamine ainult ihe keelega. Loetleme need konstruktsioonid
jargnevalt keelte kaupa. Soome keelest on nimetamata veel
hyvansa-. vaikka- ja jos-tuup, nait, mi__ hyvensa 'mis ta-
hes', maksan vaikkes mita 'maksan mis tahes', olkoon jos ku-
ka 'olgu kes tahes'. Soome vanast kirjakeelest lisanduvad
edes-, es- ja ehka-juhud: M. Agricolal edeskuhunca ‘'kuski-
le', es quinga 'kuldagi', echke cuhunga pajokan hen catu
'kuhugi kohta ta kukkus'. Karjala keele eri murdeis viljel-
dakse interrogatiivpronoomeneile liitunult sonu kacot, ni
valdsh, ollow, mantie ja kuda., nait. kunne kacot “"kuhugi',
mida ni valdah 'mida tahes', ka ken ollow siels ajew 'vaat
keegi 80idab seal', lehman ajetas mantie mista 'ajavad leh-
ma mine tea kust', kuda kella 'kellelgi'. Vepsa keeles saa-
dakse indefiniitseid sonauhendeid keelendite putu. putui,
melhez ja se abil, nait. min putu basima 'mida tahes raa-
kisime', Asake ken melhez ajab 'soitku kes tahes', han uni-
meles pblgastui mide s¢ 'ta unes kartis midagi'. Liivi kee-
les nagu ka mitmel juba mainitud juhul saadakse indefiniit-
sus just verbivormiga. Verbi 'tahtma' korval (vt. eespool)
on kasutusel ka 'olema', nait. 1v volg mi5 volts(®) ‘'olgu
mis tahes'.

Et pilt indefiniitseist sonailhendeist sasks tervikli-
kum, tuleb esitatuile 1l1lisada veel vene keelest sesadud lae-
nud, mida monedes laanemeresoome keeltes koos cmatiiveliste
interrogatiivpronoomenitega voi -asdverbidega  kasutatakse,
tulemuseks sonauhendil baseeruv indefiniitsuskonstruktsioon.
Oss laenelemente paikneb pohisona jarel, osa ees.
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Naide on karjala kesle Tihvini murdeet: miula vain
kenen toiz 'mmlle kells tehes tooke'. Nagu V. Rjagojevi
tolgegi osutab, kuulub vens kselss g! konditsionaali koostis-
ses ('xump Ou xoro oH mpxsex , Paress 1980 : 341), kuid
karjala keeles seostud 14 ikkagi pronoomenige kenen. Vadja
keeles on -bi kontakt pzhil'émga veelgl tihedam, muutudes su-
fikeiks (vt. eespool).

hot See vens paritoluga sona (X0Th) on uldiselt ees-
assndie (vt. tagapool), kuid vadja keeles esineb harva ka
pronoomeni jarel: i1:li ki:rpitsoi i mite xo:t’ 'voi tellis-
vol mis tahes'. v

kajio. Kasutusel tavaliselt prefiksina (koio-. koie-),
kuid kombineerudes hot-sonaga voib ta karjala keeles siirdu-
da tagaasendisse, nait. hot kudamane kajo 'milline tahes'.

luwbo, Karjala keele Kalinini murdes: mid a 1 ‘uwbo rua
'‘mida tahes tee', mi 1 ‘iwhn 'mis tahes'. Vene vasteks onsiin
sufiks -an6o (nait. uro-mm60 'miski'), mida on hakatud
kasujema iseseisva sonana. Vordluseks margitagu, et ka  su-
fiks -HNX on karjala ja soome keeles leskikaliseerunud (—>
niekka. vi. NS III 649).

ni. Karjala keele Tihvini murdes ruvettii valemsa ran-
211041°1 '8 da ken ‘hakati velama ambritega ja
kes millegagi'. Vadja ja vepsa keeles on ni 1iitunud po-
hil'o'naga tihedamalt, sulades sufiksiks (vt. eespool).

Laenelementide kasutamine interrogatiivpronoomeni Ja
-adverbi ees pole nii sage kui nende jarel, kuid koik all-
pool mainitavad juhud tulevad eri keeltes esile ka sufiksei-
na (resp. tagaasendis) voi prefikseina,

hot. hot’, hos. Earjala keele Tihvini murdes hot kell a
tkel tahes', hot'gidﬁ '‘mis tahes'; A. Genetzil (1881 : 206)
hot ken 'kes tahes', hot kumbane 'kumb tahes', Aunuse murdes
A. Genetzil (1885 : 159) hoz mi 'mis tahes'; vadja keeleshot
miltine 'milline .tahes'. Eraldi margitagu karjala keele Tih-

vini murdest BieYa hot’ buit ‘'seal kui palju  tahes’,
kus indefiniitsust markserivad osised on dubleeritud (hot'Ja.
-nibuit), molemad vene paritoluga. Vene XOTb on «  enamikul

juhtudel sailitanud vormilise iseseisvuse, sulamata taieli-
kult kokku jargneva pronocomeni voi adverbiga.
1'ibo. Karjala keele Aunuse murde naide 1 ibo mida nev-
vonus ga 'ta on midagi 5petanud' osutab, et vene sufiks -aAN-
60 (vrd.ur0-am60 ‘'miski') on laenates voinud siirduda ka
eesafsndieee. Tagaasendis, nagu eespool niigime, on sel laen-
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elemendil karjala keele surdes haalikaline nju
1 ‘uwbo.

Lopuke lieatagu, et laanemsresoomes prenoomeaite
morfoloogiae (mitmuee ja kiandeloppude mooduetamieees) on ssi-
linud uht-teiet iidaet, kuid rikkalikult on ka eriaranguid.
Nande jalgimine ei kuulu aga enam ksesoleva kirjutise piiri-
deaee. Pogusalt on nende ridade kirjutaja asjaomastest nah-
tustest siiski varem Juttu teinud (Alvre 1963 : 195 jj.Jymil-
lele siinkohal viitame.
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N.AxBpe
(Tapry)

O THIOJNOTMM NMPHBAINTHACKO-SUHCKUX MECTOMMEHMA

Peapue

B nocaegHee Bpems HccaegoBaTeaHM JOBOJbHO uacTo O6pama-
JuCh K npoCiaeMaTHKe MecTOMMEHHWR B pasSHHX (MHHO-YIOPCRHX ASH-
rax. Tak KaK HBKONMIOCH MHOI'O LIEHHOTO CPABHHTEJbHOr'O MaTepH-
ana, nesecoo6pasHO paccMaTpHBaTh O6pasoBaHHe MECTOMMEHMI He
1o OTHeJbHHM ASHKEM, & IO PasHEM BeTBAM (HMHHO-YIOpCEOHR CeMbH.

B paHHOR cTarbe BHACHAETCA, UTO COXPAHMJOCH MCKOHHOr'O B
nprGanTuitcKo-PUHCKUX MecTOMMEHMAX (OBHOCJOXHHE OCHOBH *ta~,

*to~-, *ku-, *mi- ¥ Ap.) ¥ KaK BO3HMKJM HOBHE THOH
Mmecroumennit. Bech maTepuas aHaiMsMpyeTcs B NATH paspgedax: 1)
npoctue ocHosH (acr., fu. me °’wmu’, te ’Bw’ M pp.), 2)cyd-
PpurcanbHue dopum (scr. i-za. ¢u. jo-ka ’kammuit’ u ap.), 3)
npefurcanpHue $opuu (Boj. ka-se ’aror’, acr. guan. edi-kes
'KT0~-10°), 4) caomnue ocHOBH ($u. jo-ku ’kTo-am6o, uTO-aMGO’,
9CT. kes~se ’'KT0’), 5) cioBocoueranus (acT. kes tahes  (m.
kuks tahansa ’kTO-TO’). PaccMaTpMBaOTCA Takxe 3aMMCTBOBAH —
HHe gopMaHTH, rjaBHHM 06pasOM M3 PYCCKOrO f3mKa, Hamp. Kap.
kensnibuit ™ ’KTO-HHMOyZb’, Benc. ni-ken ’HHMKTO’.
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