TARTU ARHEOLOOGILINE AINES VANALINNA
KESKAEGSETE TANAVATE UURIMISE ALLIKANA

V. Trummal

Tartu vanalinnas teostatud arheoloogiline uurimis-
too /1, 2, 3, 4, 5/ sisaldab muu hulgas ka materjale,
mis peegeldavad Tartu tanavate kujunemist, nende ehi-

tust ja heakorrastust. Viimast on vdidud jalgida ees-
katt 1970 - 1980—-ndate aastate paastekaevamistel Tartu
vanalinna tanavatel, mil on paevavalgele tulnud mit-

meid eri aegadel Uksteise kohale rajatud tanavate pla-—
neerimistsoone. Need jarjestuvad alates kdige varase-
mast, s.o. puitsillutisega tanavakattest, ning Idpeta-
des mitmete erisuguste munakivisillutiste ja asfalt-
kattega. Siit tuleneb, et Tartu vanalinnal on suhteli-
selt pusiv tanavate ja kvartalite planeering, nagu sel-
lele on osutanud varasemadki uurijad.

Kaesolev arheoloogiline aines vdimaldab seega tai-
endada varasemaid Tartu topograafia kasitlusi /6, 7/.
Olulisema neis varasematest publitseeritud andmetest on
kokku v&étnud oma Kirjutises U. Hermann /8/, kes omapi-
kaajalise arhiivitdod tulemusena, samuti isiklike uUles-
tdhenduste alusel on kogunud alates 1949. aastast Tar-
tus tehtud valitoodel vaartuslikke teateid, talletades
need oma isiklikus arhiivis. Viimaseid ongi autor Kka-
sutanud siin tsiteeritud artiklis.

Kirjalikke allikaid Tartu varasemast keskajast on
teatavasti kasinalt, ténavate kohta aga enne 15. sajan-
di keskpaika pole meie kasutuses midagi olulist. Ka 16.
sajandist on pd&hiliseks allikaks linna birgermeister
Bartholomeus Wybersi "Revisjoniraamat 1582 - 1656" /9/
ning vaid Uks raeprotokollide raamat 1547 - 1555 /10/,
mis on uUle elanud ranga Liivi sf8ja aastad. Kuid ka neis
modlemas on Tartu tanavate topograafiale vaid vihjeid.
Rohkem pakuvad selles osas 17. - 18. sajandil koostatid
linnaplaanid, mida mitmed uurijad on varem ka kasitle-
nud, kuid Tartu keskaegsete tanavate ehitust ja hea-
korrastust mdistagi linnaplaanid ei kajasta. Seega on
nimetatud arheoloogiline allikmaterjal kdnesolevas ku-
simuses esmaolulise tahtsusega.

Alljargnevas vaatlemegi Tartu vanalinna keskaegse-
te ténavate ehitust ja arengut, tuues andmeid 9-10
kdige liigeldavama ja enam uuritud Tartu keskaegse téa-
nava — Laia, 21. Juuni (end. RudGtli ja Kuuni), Ulikoo-
Ii (end. Kraamipoodnike ja Jaani), Lossi, Haridi.se (end.
Kompanii), Magasini, Raekoja platsil ja ka Botaanika-
aias ning Maarja kiriku juures asunud, praegu enam mit-
te eksisteerivate ténavate kohta.
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Paremaid vodéimalusi Tartu tanavate uurimiseks paku-
vad Lossi - Ulikooli tanavate ristmikul 1981. a. teos-
tatud paastekaevamised /11/. Siin puhastati valja 3,10
m sigavune vertikaal (asfaltkattest kuni pdhjaseteteni)
Lossi tanava profiili n&aol, kus puutumatult sailinud osas
oli vdimalik fikseerida antud tanava kunagised planee—
rimistsoonid. Tanavate kujunemiskaigu paremaks jalgimi-
seks vaadelgem nende profiile antud ké&asitluses ajaloo-
lises perspektiivis - alumistest, s.t. vanematest kih-
tidest alustades kuni téanapaeva asfaldinivooni.

Nii paljandusid Lossi téanava kohal pohjasetted 3,10
m stgavuses /12/. Nende peale oli ladestunud 70 - 80 cm
paksune kultuurkiht, mis oma koostiselt sarnaneb mujal-
gi vanalinna laadne— ja edelaosas péaevavalgele tulnud tu-
meda - kohati sinkjasmusta, kohati pruunika orgaanikat
ja mitmesugust esemelist leiuainest sisaldava kdige va-
nema kihiga /13/. Lossi ténaval olid selle horisondi pii-

riks 2,28 - 2,30 m sugavusel avastatud vanima puitsil-
lutise (1) j&aanused (foto 2). Viimased olxd sailinud
Usna halvasti, sillutis | N-serv oli labi saetud hili-

sema veetoru sissepanekul ning sé&ailinud pdikpalkide osas
ei olnud vdéimalik sillutise kogu laiust tapsemalt méaa-
rata. See osutus siiski monevdrra kitsamaks, voérrelduna
sellele jargneva hilisema sillutise laiusega. Sillutis 1
pOdikpalgid* tuginesid piki tanavat asetatud alustalade-

le ehk la&dgipuudele, neist N-poolne 2,28 m, S—poolne
2,33 m sugavuses. See néaitab, et téanava nivoo oli alg-
selt veidi kaldu S-suunas. Sailinud sillutise jaanuste
jargi otsustades oli tegemist suhteliselt lihtsa konst-
ruktsiooniga puitsillutisega , mis oli jalgitav samas veel
mdnevdrra paremini sailinud hilisema puitsillutis 11 pu-
hul, aga ka Tartu mitmete teiste tanavate kultuurkihi
samaaegseis vOi veidi hilisemaiski horisontides. Neist
lahemalt allpool.

Kultuurkiht Lossi tanava sillutis | horisondil ja

selle alusel kuni pdhjaseteteni oli puutumatult sa
varvuselt sinkjasmust, sisaldas sepatahma ja orgaanikat
(kalaluud, soomused, koduloomade luud). Sillutisest paar-

kimmend cm sugavamal leidus kogu kaevandi alal siin ja
seal rusikasuurusi tahmunud maakive ning rohkeid pole—
misjalgi /14/. Sillutise pohjakuljel avastati ilmselt

samaaegse puitehitise (pdranda?) ja mingi varisenud Ki-—
vikolde j&aanused, mille Umbruses leiti keraamika katkeid
ja moéned silindrikujuliste Umara pdhjaga sulatustiigli-
te tukid. Keraamika hulgas domineerivad slaaviparase joon—
ja lainja ornamendiga ndude tukid, mis olid naabruses
iseloomulikud 11. - 12. sajandil /15/. Leiti ka 11 frag-
menti peenemat kivipurdu sisaldavast nn. rduge tuupi ka-
sitsivalmistatud keraamikast, mis kuulub 1 a. tuh. 16p-
pu; primitiivse tootlusega liivakivist vartnakeder; uhe
laastndu pdhi; rombikujulise Idikega raudteravik (kasi-
t66 instrument?) jt. /16/.

Pole kahtlust, et kéaesolev sillutis | alune kul —
tuurkiht pdhjasetetel parineb Tartu vanimast asustuspe-—

Lossi tanava sillutises esinevad mannipalgid on maaratud TRU
geobotaanika ja taimesiUstemaatika kateedris.



rioodist, mida oleme varasemates Kkirjutistes seostanud
linnaeelse etapiga, kuhu peaks kuuluma ka selle Kkihi
tUlemise orientiirina vaadeldav vanim sillutis (11.

12. sajand).

Antud kultuurkihi dateeringut kinnitavad arvukad
samalaadsed leiud laheduses asuvast TRU keemiahoone
hoovil tehtud kaevandist 1985/86. a. /17/, kust saadi
peale rduge tuupi savindu tukkide ka uUks Tartule uni-
kaalne iru tutupi Ohukeseseinaline pustja kausi ulaser—

va tukk 7. — 8. sajandile iseloomuliku nédrornamendi—
ga /18/, lisaks sulatustiiglite fragmendid ja arvukalt
rauaSlakki. Taolised leiud ja ulalmainitud varasema

kultuurkihi sinkjasmust varvus Lossi tn. aarseis kae—
vandeis ei ole mitte juhuslik, vaid kdneleb siin ula-

tuslikust sepatdd tegemisest juba linnaeelsel perioo-
dil.

Nagu juba mainitud, jargnes Lossi ténava | aren-—-
guetapile teine, mida tahistab yuitsillutis 11, olles
paevavalgele tulnud vahetult puitsillutis 1 kohal
1,98 - 2,02 m sugavuses. Mainitud kahte sillutise jar-
ku eraldas seega kuni 30 cm paksune vahekiht, sisal-
dades mitmesugust ehitusprahti (laaste, roikaid, puu-
koort), orgaanikat (kala—- ja koduloomade luid), tah-
mast liiva, mitmesuguseid esemeid. Antud kihi pealmi-
ses osas, sillutis Il alusel olid sailinud piki tana-
vat asetatud laagipuud ning nendel pdikpalgid - seega
ehituselt analoogiline sillutis I-le (fotod 1, 2? 3).

Laagipuud olid kohati usna kulunud, on vodima'lik, et nad
parinesid osalt ka varasemast sillutisest. Sillutis N

laius oli 3,90 - 4 m, vastavalt sellele oli sillutise
S—poolne serv Usna ebatasane. On vdimalik, et antud sil-
lutise serva tdestasid kohati ka pustvaiad, vahemalt
Uks sailinud pustvai leiti sillutise N-servas. Taoli-
se vaitoestusega lihtsa ehitusega puitsillutist on tear
da paljudest Vana-Vene linnadest, eelkdige Novgoro-

dist, juba vahemalt 10. sajandi teisest poolest ala-
tes /19/. Samasuguse ehitusega puitsillutisi on avas-
tatud ka Riias Daugava kaldapealsel /20/, samuti Tal-
linna vanalinnas /21/. Antud juhul on selle latteks
muinaseesti pakkteed

Lossi tanava sillutis 11 absoluutset vanust, nagu
ka sillutis | puhul, pole siinkohal vdimalik anda*.
Leiuaines, mis parineb kahe sillutise vahekihist, ees-
katt sillutis Il horisondilt, sisaldas Uusna arvukalt
12. - 13. sajandile iseloomulikke kedrakeraamika frag-
mente /2-2/, lisaks saadi sinakashallist peensavist ndu-
de tukke, mis on tuntud ka teistest Tartu vanalinna
kaevanditest (eriti Raekoja platsil). Need vodivad pa-
rineda germaani aladelt, kus seda tuupi ndusid kasu-
tati 13. sajandi keskpaiku ja 1l poolel /23/, seega
enne juba uldtuntud heledamat nn. piibusavist reini—
keraamikat.

Lossi tanava sillutiste (I, 11, 111) palkide dendrokronoloo
gilised uuringud Moskvas NSVL TA Arheoloogia Instituudis (N. Tser
ndhh) ei andnud tulemusi.



Muudest leidudest sillutis | ja Il vahekihis mai-
nitagu veel rauaSlakki, tahmaseid naharibasid, kring —
likujulist keelega tulerauda, kahepoolsete piidega sarv—
kammi, puundude trapetsjaid kuljetukke, leiti ka uhe
suurema noa nahast tupp jne. /24/. Iseloomulik oli tah-
ma ja soOetukkide rohkus, seda kogu kaevandi ulatuses
vastaval horisondil, eriti aga po6lenud po6randa jaanus-—
tel sillutisest veidi pdhja pool. Kahjutule jaljed,
mis on sama linnaosa teisteski kaevandites suuremal voi
védhemal maaral jalgitavad (Raekoja platsil, Kadni tn.
jm.)/25/, viitavad nadhtavasti mdnele linna varasema-
test pdlengutest, millest on jalgi urikutes (1262,
1323, 1335, 1346 jt.). Vaadeldavat leiuainest saab seos-
tada neist varaseimaga, s.o'. 1262 . a. po&lemisega, mil
teatavasti puulinn havines ning pole vdimatu, et see-
jarel tuli kohendada vO6i uuendada ka ténavasillutist.
Sillutis Il stratigraafilised leiusuhted véimaldavad
selle rajamise seostada samuti kdéige tdenaolisemalt 13.
sajandiga, vodimalik, et linna asutamise perioodiga, mil
piiskopilossi ehitus ja toomhé&rrade asumine ka all-lin—
na tingis ilmselt puldsivama liikluse turuplatsi ja Too-
me vahel ning vastavalt sellele ka korralikuma ja laie-
ma tédnavarajatise, mida korduvalt uuendati.

Kui heita pilk puitsillutiste varasemale etapile

Tartus uUldse, naeme, et peaaegu koigil seni uuritud ta-
navatel esines keskaja algupoolel puittanav, analoogi-
liselt Lossi tn. sillutis | ja ll-ga. Juba varasemaist

Tartu—uurijaist on N. Stange fikseerinud 1930 -ndate a.
kommunikatsioonit6ode ajal Lossi tanava algusest kuni
majani nr. 18 téanava ldunakilge pidi kulgeva mannipal-
kidest puitsillutise "turbasarnasel pinnal 6 jala (umb.

1,70 - 1,80 m) sugavuses" /26/. Seega on tegemist kul-
lalt pika tanavaldiguga. Kuna kaevandi suvis tookord
margitust sugavamale ei ulatunud, jai Stangele teadma-
tuks samas ka sillutise alumiste korriste olemasolu,
mis aga antud keskaegse kihi iseloomu tdttu, sarnaselt
ulalkirjeldatud Lossi tn. ristmikul sillutis | ja 11

naditudega, arvatavasti sealgi esinesid. Stange peab avas-
tatud sillutise vanuseks mitmel kaalutlusel samuti 13.
sajandit.

Sama autor mainib ka veel Tartu Laial tanavalvee-—
trassi suvises avastatud puitsillutist, mis paljandus
majade nr. 18- — 20 esisel: esimene sillutis 1,80 m, Il
— 2,25 m sugavuses keskaegses kihis /27/. Taiendavalt
uurisid 1982. a. R. Metsallik ja U. Tiirmaa /28/
Laia ténava pdhjakuljel Botaanikaaia laanemudri juures
rajatud ehituskaevandi profiili, tahistades selle kuna-
giste ténavate planeerimistsoonid. Asfaldist 1,44 m su-
gavusel ilmnes intensiivsest orgaanikast maardunud must-
jas laasturohke kultuurkiht, milles 2,20 m sugavuses
fikseeriti koéige noorem puitsillutis hasti sailinud
pbikpalkidega ning selle alusel kaks varasemat puit-—
tanavat - vanim 2,75 m, keskmine 2,41 m sugavuses,kus-
juures podikpalkide alusel oli mdlemal juhul sailinud
ka laagipuu. Kuna ehituskaevand oli rajatud Laia tn.
pdhjakuljele, pdhjapoolse servaga 1,80 m trotuaarist,
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jatkudes tanava keskkoha suunas, siis jai osa téanava
puitsillutisest kaevandist valjapoole ning seepéarast
pole vdéimalik siinkohal tépsustada sillutise servade
ehitust ega tanava laiust.

Antud puitsillutiste (I-11) horisont ning leiu—
aines voOimaldasid selle kuuluvust maarata 12.-14. sa-
jandini. Ko&ige alumine puitsillutis aga, mis paiknes
lubisetetele ladestunud ca 20 cm paksusel 6ige vahe
orgaanikat, ohtrasti aga lubisetteid ja teokarpe si-
saldaval kihil, seostub kd&ikjal mujal vanalinna kol)al
pdhjasetetele ladestunud 11. - 12. saj. kultuurkihiga.
Seega vOib téheldada siin otsest analoogiat Lossi tn.
kirjeldatud sillutis I-ga ja sellele lahedase vanuse-
ga.

Laia tn. ja 21. Juuni tn. (ROGtli) nurgal tele-
graafimaja rekonstrueerimistoodel rajatud kaevandis
avastati samuti nii vanimate puitehituste kui 21.Juu-.
ni tanava algul ka puitsillutise ja&nused. Neist vii-
mase alumisest palgist tehti kaks analudusi, mis
andsid maarangud 990 =+ 40 ja 1010 =+ 50 /2 9/, seega mit-
te hilisemad kui 11. sajand. Vanima puitehituse alus-—
palgi dendrokronoloogiline m&aarang, samuti analuus
(1140 = 50) osutusid mdnevdrra hilisemaks, mis on ka
loomulik, sest kodik ténavadarsed ehitused ei tarvitse
olla sama vanad algse tanavarajatisega.

Seega pole kahtlust, et Lai tn. oli asustatud ja
selle tanava kohal ule Emajde kulgev Tartu vanim liik-
lussoon, mis Uhendas Tartut tema lahema uUmbruse ja kau-
gemate tagamaadega, sai kohe asula kujunedes ka puit-

sillutiskatte , mida aeg-"ajalt uuendati. See on kdigi-
ti ootuspéarane, sest Emajde uUrgoru soisel pinnasel
polnuks liiklus teisiti vdimalik.

Sama liiklustee jatkus ule Emajde arvatavasti
puust silla /30/ kaudu Vene tanavat pidi, kust paéses
nii itta kui laande suunduvaile teedele. Vene tanava

keskosas 1980. a. rajatud kanalisatsioonisuvises tegi
tUlesmddtmisi U. Tiirmaa, mille kohaselt tanava profii-
lis avastati analoogiline pilt asja Kkirjeldatud Laia
tn. kohal eksisteerinud varasemate tanavatsoonidega.
Tanava pinnast 30 cm kuni 1,32 m sugavuseni eraldusid
kivisillutiste horisondid vaheldumisi liivapaljandite—
ga, sealt peale algas mustjaspruun turbasarnane kul-
tuurkiht (tadnava taidis), millest asfaldist 1,45 m sU-
gavuselt leiti kdédunenud palkide jaanused. Pole kaht-
lust, et need moodustasid tanavakatte, mille alus oli
taidetud 10 - 15 cm paksuse liivakihiga; selle all 1,90-
2 m siugavuses paljandus 1l kiht kdédunenud palkidega,
mis ladestunud omakorda O6hukesele liivatéaidiskihile.
Kommunikatsioonisuvise po6ohjal fikseeriti 2,10 - 2,15 m
sugavuses kolmas ja viimane kddunenud puittdnava kiht*.
Mujal Ulejdbe vanadel tanavatel uuringuid teostatud ei
ole.

Vaadeldes edasi Laialt tanavalt hargnevate voi

*

Valjavote U. Tiirmaa lahkel loal tema Vene tn. kanalisatsi—
oonitrassi fikseerimisjoonistest.



sellega uhel voi teisel viisil seostuvate vanalinna ta-
navate uurimistulemusi, on need taas UuUsnagi analoogi-
lised. Nii avastati Botaanikaaias palmihoone esisel ar-
heoloogilistel pa&astekaevamistel 1982. a. talvel /31/
kivisillutiste horisondi alusel, keskaegses tumedas
kultuurkihis 1,70 - 1,80 m slugavusest alates puitsil-
lutised. Need paljandusid taas kolme korrisena. Vanim
sillutis oli halvasti sailinud, kuid selle kohale hil-

jem rajatud 1,90 - 2 m sugavusel asetseva Il silluti-
se poOikpalgid lebasid tihedalt uksteise kurval, toe-
tudes alumistele laagipuudele. Seega analoogia Lossi
tn. sillutis Il-ga. Uurijate poolt esitatud leiuaine—
se pOhjal paistab antud Botaanikaaia Il sillutis vOr-
reldes Lossi tédnava omaga mdnevdrra noorem, kuuludes
ndhtavasti 13. sajandi l106ppu voi ka 14. sajandi algus-
se, ent vanima - | sillutise suhtes pole vdimatu ka

sellest varasem dateering*.

Botaanikaaias avastatud téanava planeerimistsooni-—
de suhteline vanus, samuti tanava olemasolu uUldse kesk-
ajal antud kohas paistab olevat kooskdlas ka sailinud
Urikteadetega, mille kohaselt paiknes siin B. Wybersi
jargi kaks kitsast pdiktanavat, mdlemad paralleelsed ja
perpendikulaarsed Laia tanavaga, lahtudes selle pdhja-

kuljelt ja ulatudes linnamudrini. Omavahel olid need
aga eraldatud rea kruntidega /32/. Nende kahe tanava
vahelisel "madalal kunkal" mainib B. Wybers ka uhe ve-

ne kiriku ("Reusische Kirche") olemasolu, mis vastavalt
antud kruntide kirjeldusele ja paiknemisele pidi aset-
sema laanepoolse pdiktanava O0-kuljel (siin avasta-
ti 1982. a. kaevamistooddel ka selle oletatava kiriku
jdanused)/33/; sama tanava W-kuljel nimetab Wybers lin-
nahaigla ja kubarameister J. Lanzeni todkoja olemasolu
/34/. Kirikust joe poole jaava tanava ja seal nimeta-
tud kruntide asukohas pole seni uurimisi teostatud. B
Wybersi mainitud kirik on identifitseeritud St. Geor-
gi kirikuna, mis on piisavalt tdestatud /35/ ningmil-
le kohta viimane markus on Tartu magistraadi andmeil

dateeritud B. Wybersil 25. juunist 1599 /36/. Seega
16. sajandi 16pul oli kirik taielikult lakanud olemast.
Tdenaoliselt samal vdi sellele vahetult jargneval ajal
jai kasutuselt ara ka ulalmainitud 15. saj. tekkega Kki-
visillutisega tanav. Puittdnava olemasolu vodimalikkus
samal kohal 14. saj. osutab sellele, et viimane oliehk
rajatudki ulaltdahendatud asutusele, kirikule ja krun-

tidele juurdepaasuks. Seega pole vdéimatu, et nii lin-
nahaigla kui ka St. Georgi kirik voéidi rajada juba 14.
sajandil. To&si, kirjalikud uUrikud margivad viimase ek-

sistentsi siin alles 1438. a. /37/, kuid see ei valista
kiriku rajamist ménevdrra varem. Pealegi avastati Kivi—
kiriku vundamendi alusel Uhe varasema puitehituse (kas

N Sillutis Il dhest aluspalgist voetud 014 proov andis aga
koguni daatumi - 1110 * 40, mis vOib olla viga mingil pdhjusel, vdi
siis kasutati Il sillutise puhul mdnest vanemast sillutisest voi
muust ehitusest péarinevat palki. Tartu vanalinnast kogutud puidu-—

proovide annotatsioon (TA-1664, ZBI laboris (A. Liiva jt.)).



ka kultusehituse?) jaanused, mille Cl4 maarang oli
1340 =+ 40*.

Eelnevaga tahtsime tdestada, et ka Tartu kdrval-
tanavad olid oma katte ja ehituse iseloomult sarnased
peatéanavatega.

Eespool oli juba juttu Laialt tanavalt lahtuvast
tollasest RuuUtli tanavast, mille lahem uurimine seisab
alles ees. Sellega paralleelselt kulgeval Ulikooli(end.
Jaani) téanaval avastati samuti 1930 -ndate aastate kom-
munikatsioonitrassi uurimisel praeguse uUlikooli s66k-
la kohal 1,65 m sigavusel téanava pinnast eelkirjelda-
tut tuttava ehitusega puitsillutis /38/. Et tollased
kaevamistdod sitgavamat kultuurkihti ei puudutanud,jai
N. Stangel teadmatuks ka varasemate -—sillutiste ole-
masolu. See selgus hiljem, kui Ulikooli tn. maja nr.
34 esisel soojatrassi panekul &nnestus U. Hermannil te-
ha Ulestahendusi tanava profiilist, avastades tanava
pinnast 2,38 m sugavusel puitsillutise jaanused. Need
koosnesid 15cm diameetriga pealtpoolt veidi tahutud
lattidest, mis asetsesid podiki ténavat tihedalt Uks-
teise korval ning toetusid jamedamaist palkidest laa-
gipuudele /39/. Seega on viimasel juhul tegemist tun-
duvalt varasema tanavatsooniga, vorreldes eespoolkir-—
jeldatud 1,65 m sugavuse sillutisega ning kdige tde-
naolisemalt seostub see stratigraafiliselt Lossi tn.
vanima sillutisega. Pealmine, 1,65 m sugavusel aga
vOiks kuuluda Lossi tn. koige hilisema sillutisega (IH)
samasse perioodi, millest lahemalt allpool.

Kesklinnas on olnud ilmselt &ige vanad puittdna-—
vad ka praeguse ulikooli peahoone kohal asetsenud
ja kiriku Umbruses, nagu naitasid juba uUlikooli pea-
hoone ehitust6oédel selle rajatise suvise profiilis
paevavalgele tulnud ja tsiteeritud N. Stange to6s
/126 , 27/ osutatud andmed. Ta margib horisondil 2,70—
3,50m kivisillutisi liivavahekihtidega, edasi ca 5 m

sugavuses kahetollistest méannilaudadest sillutiskatet.
Ta peab seda mdne varasema ehituse porandaks, kuid ku-
na see asetseb kivisillutiste kohal, pole vdéimatu siin-
gi puitsillutise olemasolu. Kahjuks ei margi N. Stan-
ge antud ehitusejdanuste tapsemat asukohta peahoone
suhtes, samuti selle leiusuhteid pdhjasetetega antud
kohas. Kui siin oli tegemist puittanavaga, siis pidi
see kuuluma ilmselt aega enne Maarja kiriku ehitamist,
kuna suure kiriku rajamisega vanalinna tsentrumisse
kaasnes kahtlemata siin ka kivisillutis (niisiis va-
nim teadaolev 3,5 m sugavuses), nagu sellekohased ;v. —
ralleelid on teada rea teistegi kiviehituste rajamise-
ga seoses (naiteks Puhavaimu kirik, raekoda jt.) /40/.

1986/87. a. valitoodel Keemiahoone-tagusel alal
tulid paevavalgele siinses keskaegses mustas Kihis
ca 1 m siugavuses hoovi pinnast samuti vana puit ténava
jaanused /41/. Koige pealmisest puitsillutisest olid
sdilinud vaid palgijupid, mistdttu selle ehituskonst-
ruktsiooni polnud vdimalik méaaratleda. Kahest alumisest

* ZBI A. Liiva labori poolt Tartu vanalinnas kogutud puidu—

proovide andmed (TA-1666).
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sillutisest, mis paiknesid mustjas laasturohkes orgaa-
nikat sisaldavas kihis, olid sailinud nii pbdikpalgid
tihedasti Uksteise ko&rval kui ka neid tdestavad alumi-
sed laagipuud. Kuna antud puittanav jai usna kaevandi
servale, polnud vdimalik selle ulatuslikum uurimine.
Kuid stratigraafilised andmed on seostatavad igati ka
mainitud Lossi tn. sillutis | ja Il omadega. Jarelikult
peaksid mdlemad puittanavad, pealegi umbes sajameetri-
se vahemaa juures, olema ajaliseltki lahedased.

Kérvutades antud kaevandi plaani Tartu linna plaa-
nidega 1667, 1696 ja 1680, pole vist kahtlust, et avas-
tatud puittanav langeb Uhte mainitud linnaplaanidel
margitud Vaike—Maarja ténavaga, mis kulges tollal Los-
si ténavalt (Lossi ja Sepa tanava lahknemiskohalt ala-
tes) poolviltuselt uUle praeguse Keemiahoone asukoha,
ulatudes tollase Kraamipoodnike - Jaani (Ulikooli) ta-
navani, siitkaudu aga paases Jacobi (V. Kingissepa) ta-
navale ja edasi ka Laiale tanavale /42/. Nii kujunes
Tartu piiskopiresidentsil Toomel Uhendus-kd&igi linna
pealiiklusteedega, kuid alguses oli see Usnagi k&anuli-
ne. Nimetuse sai Vaike—Maarja tanav aga kahtlemata Maar-
ja kiriku jargi, kuna ulatus valja nahtavasti Maarja
kirikut Umbritseva surnuaia ldunapoolse nurgani.

Suurt huvi pakkusid vaadeldavas kuUsimuses ka lin-
na keskuses Raekoja platsil 1980. - 82. a-teostatud ar-
heoloogilised p&aasteuuringud /43/. Siingi avastati muu-
de ehituste (siinhulgas turupoodide jt.) kdrval ka neid

Uhendavate kunagiste tanavate planeerimistsoonid. IIm-
nes voOrdlemisi suur sarnasus Lossi tn. | ja Il puitta-
navatega. Siinsedki puitsillutised paiknesid dige tu-
medas , laaste, puukoort ja muud ehitusprahti ning or-

gaanikat, samuti mitmesuguseid esemeid sisaldavas kesk-
aegses kultuurkihis, vahetult pdhjasetetel /44/. Rae-
koja platsi Idunakulje kaevandis ("A") fikseeriti vanim
puitsillutis 2,20 m, sillutis Il agaca 2m sligavuses
/45/. Samas laheduses edelakaevandis tuli paevavalgele
kolmekorriseline puitsillutis (foto 4) /46/, kusjuures
vanim — sillutis | - asetses samuti mustas kihis 2,60-
2,64 m sugavuses; sillutis | peal taheldati ca 10 cm
paksust ehitusprahist vahekihti ning sellel oli saili-
nud sillutis Il ca 2,50 m sitgavuses. Kuna maapinna alg-
ne tase oli antud piirkonnas erinev, siis sama kaevan-
di laanepoolses osas, seoses maapinna modningase tdusu-
ga paij andusid eelmainitud puittédnava nivood ka tea-
tava erinevusega - vanima, s.t. | puitsillutise jaanu-
sed 2,37 - 2,41 m sugavuses; sellele oli ladestunud
O6huke ehitusprahist vahekiht, millel asetses 2,07- 2,12
m sugavuses Il puitsillutis; ko&ige hilisem - 111 sil-
lutis fikseeriti 1,89 m sugavuses, kust algas must
puitehituspericodi kuuluv kiht.

Oma leiusuhetelt ja ka leiuainese iseloomult vas-
tavad Raekoja platsi mainitud puitsillutised uldiselt
samas laheduses Lossi tanaval kirjeldatud puitsillutis—
te néaitudele, kusjuures tuleb arvestada maapinna lan-
gust (abs. korgustes /47/) Lossi tanavalt Raekoja plat—
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si suunas 20 - 30 cm. Seega paiknes siis Raekoja edelar
kuljel koéige hilisem puittanav 1,89 m siugavuses asfal-
dist, Lossi tn. aga 1,60 - 1,64 m praeguse tanava pin-
nast. Kuna viimane oli kogu kaevandi ulatuses héasti sai-
linud ja om— konstruktsioonilt seni Kkirjeldatuga vor-
reldes ka taiuslikum, siis vaadelgem seda veidi lahe-
malt.

Lisaks eelnevas toodud Lossi tn. sillutiste (1 ja
1) andmetele margitagu, et Lossi tn. sillutis 11 ja
Il vahekihina oli ladestunud 30 - 40 cm paksune mitme-
sugust ehitusprahti (laaste, kase— ja méannitohtu) si-
saldav kiht, millega oli ilmselt tasandatud tanavani-—
vood enne uue puitkatte rajamist. Kiht sisaldas roh-
kesti orgaanikat (koduloomade ja kalaluid, soomuseid,
pahklikoori), arvukalt nahaldikeid, samuti kingade,saa-
baste taldade ja pealiste tikke - Usnagi analoogiliselt
Raekoja platsi kaevandite vastavate horisontide leid. -
dega. Siinhulgas kohtame vOrdlemisi sarnaseid 12. - 1J.
sajandile iseloomuliku kedrakeraamika, samuti germaani
alade paritoluga sinakashallist peensavist ndude frag-
mente jt. leide /48/. RauaSlaki kogum oli sellest ho-
risondist veelgi suurem voOrreldes varasemate kihtidega.
See eeldab Lossi tn. idapoolse osa (keskaegse nimetuse-
ga Schmiede = Sepa tn.) vahetus ladheduses sajanditepik-
kuse sepistamise traditsiooni jatkumist. Selle Kinnitu-
seks on ka 1985. - 1987 . a. Lossi tn. &arsete kaevana.i—
te (Il - VIIl) keskaegsest kultuurkihist parinevad raua
ja varvilise metalli sulamisega-td6tlemisega seotud roh-
ked Slakileiud, tiiglite katkendid, samuti ahjude j
kollete jaanused, millest enamiku dateering kuulub muu
leivuainese taustal just 13. - 14. sajandisse /49/. Mai-
nitud ahjude—-kollete uUksikasjalikum labité6tamine sei-
sab alles ees, kuid antud tanava sillutisealusest ki-
hist parineva rauasSlaki emissioonspektraalanaluidsi tu-
lemused néaitavad, et mitmest erinevast (2 - 3 m) sluga-
vusest kogutud rauaSlaki iseloom on Uhesugune. Omakoos-
tisele vastavalt péarineb see mitte rauasaamise protse-
duuri jaakidest (sulatusahjust), vaid raudesemete toot-
lemise jaagina sepikojast*. Viimasel juhul saadud glakk,
nagu naitavad poola ja germaani linnades tehtud uuri-
mist6od kogemused, sisaldab esimesega vorreldes tavali-
selt tunduvalt rohkem réani, st. kvartsisisalduvus on
suurem ja mangaanisisalduvus vaiksem kui rauasaami -
protseduuril eraldunud Slakis /50/. Seesugune vahekord
ilmnes ka antud Tartu tlaki analuusil.

Pidasime seda kd&rvalepdiget otsesest teemast

likuks, et tdestada' Lossi — Sepa tanava nimetuse i»,. il

funktsionaalset iseloomu ja selle siigavat vanust.
Tulles tagasi Lossi tn. sillutiste Il ja LIl —.

lise horisondi iseloomustamise juurde, margitagu, c.

gu leiuainos vodimaldab jareldada selle ladcs—tumisi >

ne 13. saj. I8ppu, mii kdnesolevat ténavanivood téaidet:

ja tasandati. Seejarel aga rajati endise sillutis

Slaki emissioonspektraalanaliisi tegi TRU anallUutilise kee-

mia laboris S. Paama (1983. a.).
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kohale uus — 11l puitsillutis. Selle pdikpalgid paljan—

dusid 1,60 - 1,64 w sugavuses, mis siinkohal tahistab
keskaegse puitehitusperioodi horisondi algust. Silluti-
se mannipalgid (14 - 15 cm diameetriga) olid pealt suh-

teliselt véahe kulunud, vaga stabiilselt Uksteisega lii-
tunud (foto 6), palkide otsad olid altpoolt veidi 06he-
maks tahutud ning toetusid sillutist kahelt poolt aaris-
tavale valtsitud raampalgile (dm. 38 cm)*. Viimase alu-
misse kulge, iga 4 -5 poikpalgi jarele raiutud salk,

kuhu vastav poikpalk otsaga kindlalt asetus, tagaski
kdigi teiste podikpalkide kindla omavahelise liitumise.
Sillutist &aaristavate raampalkide laialivalgumise to-
kestamiseks oli nende liitekohtadesse (vastavalt raam-
puuna kasutatud mannipalgi pikkusele), palgi sisseldi-
ke alumisse kulge puuritud auk (sug. 9 cm), kuhu kais

rohtsalt vastav stabiliseerimispulk e. punn. Nimetatud
konstruktiivsed detailid (Joonis 10) olid sailinud sil-

lutis 111 ldunaserva raampalgis, kuivdrd kaevandis juh-
tus olema just kohe piki téanavat asetseva raampalgi lii—
tekoht. Seega on antud juhul tegeuist tunduvalt sta-

biilsema konstruktsiooniga, vdrreldes eelkirjeldatud va-
rasemate sillutiste ehitusega.

Vaadeldava puittanava laius vorreldes eelneva sil-
lutis Il-ga (3,90 - 4,00 m) oli aga tunduvalt kitsam -
2,7 m /51/, kusjuures sillutise alt vabanenud ala jai
Lossi tn. lId6unakiuljele. Raamkonstruktsiooniga sillutist
tugevdas veel taiendav palk (dm. ca 40 cm), mis paiknes
vahetult raampuu koérval, sé&ailinud oli see vaid sillu-
tise S-servas (fotod 6,7) ..Sillutise N-serv ja keskosa olid
labi saetud kommunikatsioonitédédel.

Kogu sillutise uUmbrus ja ka selle poikpalkide peal-

ne ala oli kaetud sinkjasmustaks konserveerunud ehitus-
prahi kihiga. Seda oli tasandatud veel O6hukese liiva-—
kihiga, ettevalmistadesltaas uue - jargneva tanava pla-
neerimist. Viimane sai juba munakivisillutise, mis an-
tud kohas paljandus, nagu allpool naeme, 1,45 - 1,50 m
sigavuses kogu Lossi tn. laiuses.

Vaadeldud raamkonstruktsiooni rakendamist nii ehi-
tustes kui ka ténavasillutises kohtame Tartus veel mu-
jalgi. Nii tehti kindlaks, et raampuule toetuvad sil-
lutise pdikpalgid ka eespool kirjeldatud Botaanikaaia
kaevandis 1,80 - 1,90 m slgavuses avastatud kodige hi-

lisema (111) puitsillutise puhul (foto 9). Selles kultuurkihis
esines kedrakeraamikat /52/, mille tuubid on iseloomu-
likud keraamikale 13. - 14. saj. alguseni. Viimane lu-
bab mainitud puitsillutise seostada hiljemalt 14. sa-
jandiga, nagu sellele eelnevas ka osutasime. Samas aga
alumised kaks sillutist, nagu Lossi tn. puhulgi, olid
lihtsama ehitusega ning seotud varasema perioodiga.
Paamkonstruktsiooni jalgi esines rohkesti ka Rae-—
kc .. platsi Iduna— ja edelakulje kaevandis, eriti siin-

* Palgi prepareeris ENSV TA arheoloogia sektori keemialaboris
Juri Peets. Palki sailitatakse Tartu Linnamuuseumis.
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sete postkonstruktsiooniga puitehituste, aga ka téanava-—

;tiee puhul. Viimasest oli ldunakulje kaevandis "B"
v, 4n m siugavusel sailinud valtsitud raampuu, mida uuri-
jad seostavad tanavasillutisega /53/. Samuti leiti ede—
lakilje kaevandi Il ja 11l sillutise laagipuudest séai-
linud palgis mélemal juhul stabiliseerimispulga augud
/54/. Sillutise servad jaid kahjuks kaevandist valja-
poole, mistdttu pole selge, kas siin ka raampuu esines.
Ent stabiliseerimisvdétteid oli antud sillutise rajami-
sel kahtlemata kasutatud. Vaadeldava kultuurkihi hori-
sont sisaldas samuti arvukalt kedrakeraamikat, siinhul-
gas hasti profileeritud laiema kaela ja luhikese jar-
sult tagasipoddratud uUlaservaga ndude tuikke, mis nii Tar-
tus kui naabruses levisid 12. sajandi Idpust kuni 14.
sajandini ; samas esines ka eespool iseloo-
mustatud sinakashallist germaani peensavist ndude frag-
mente ning selle todrsavi Kkivistunud massi, mida seos-
tasime 13. sajandi Il poolega.

Seega tuleb jareldada, et Tartus oli Uhel teataval
perioodil kasutatud puitsillutise rajamisel raamkonst-
ruktsiooni, mis asendas varasema lihtsama ehituse”p ta—
navakatte. Praegused leiuandmed vdéimaldavad selle uuen-
duse arvata 13. sajandi Idpuperioodi (Lossi tn., Rae-
koja platsil) voi 14. sajandi algusse (Botaanikaaias) —
seosesse Uldise tanavavdrgu planeerimisega linna alg-
perioodil. Seda paistab kinnitavat ka Raekoja platsil
avastatud puittadnavate seos sealse Tartu varaseima tu—
rukohaga - kaubaputkade ja k&sitoOdmeistrite todkodade
jaanustega, mis nii leiuainese kui ka ja dendrokro-—
noloogia andmeil dateeritud 12. saj. I10ppu ja 13. sajan-
disse /55/.

Kui otsida antud seisukohtadele kinnituseks vord-
lusmaterjali kaugemast naabrusest, siis naeme, et raam-
konstruktsiooni vdtteid on kasutatud nii germaani, eriti
Skandinaavia, kui ka laaneslaavi alade varakeskaegsete
linnade ehitustes - kaevude ja hoonete puhul juba vahe-
masti 12. ja 13. sajandist alates /56/. Plankude ja pal-
kide valtsimise varasemaid naiteid, samuti punnitud kisk—
laudade kasutamist, nagu Tartu Raekoja platsi turuehi-
tustes, vOib leida nait. Ldéuna—Rootsi vanade linnade
LO6dbse ja Lundi vaijakaevamistest /57/, Oslo ja Berge-
ni vastavad andmed, samuti Loode—-Saksa varakeskaja lin-
nadest Lubeckist ja Schleswigist parinevad samuti 12. -
13. sajandist /58/. Poolast tunneme sellist ehitusvd-
tete rakendamist pohiliselt alles 13. sajandist, mil
need levisid seal kahe ka laialdaselt. Gdanski vana-
linna uurija Romana Barnyez-Grupieniec margib, et sel-
lise ehitustehnika rakendamine eeldas tingimata Oppi-
nud puuseppi /59/. Koike eespool toodut silmas pidades
pole kahtlust, et sellised ehitusmeistrid tegutsesid sa—
mai perioodi] ka Tartus.

Mis puutub otseselt raamkonstruktsiooniga tanava-—
sillutise olemasolusse naabruses, siis vastavaid pa-
ralleele on seni kéattesaadavas kirjanduses uldiselt va-
he. Riia vanalinna puitsillutised, samuti nagu eelpool
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mainitud teated Vana-Vene linnadest, paistavad olevat
lihtsama konstruktsiooniga. Mdningaid vastavaid and-
meid on siiski Poola rannikala vanalinnadest Gdanskist
ja Opolest, samuti LOuna—-Poolast Sileesiast /60/. Opo-—

le sillutist, nagu ka vastavat tanavaosa Gdanskis,
seostab uurija sealsete rdhtpalkehitustega, mis da-
teeritud 13. - 14. saj. Opole sillutise puhul tuuakse
omakorda paralleele Sczeczinist ja Poznanist, kus an-
tud tuupi ténavakatet on kasutatud 12. - 14. saj./61/.
Keskaegsete linnade véaljaehitamisel Laane- ja Pohja-—

Euroopas toimub aga juba uut tuaupi ténavate planeeri-
mine, kus hiljemalt 14. saj. rajatakse kivisillutised.
Sama paistab olevat toimunud A. Caune ja J. Tamme and-
metel ka Riilas ja Tallinnas.

Tartus naeme analoogilist pilti. Stratigraafili-
selt vdib senistel andmetel kdige varasemaks pidada
kivisillutist Magasini tn. Puhavaimu Kiriku hoovil,mis
paiknes turbasarnasele alustaidisele ladestunud hele-
dal liivakihil /62/. Kuna antud piirkonnas puitsillu-
tisi el avastatud, siis pole kahtlust, et Kivisillu-
tis parineb Puhavaimu kiriku ehituse ajast /63/. Sil-
lutis oli laotud vaga korraparastest rusikasuurustest
kivimunakatest. Olgu siinkohal mainitud, et Magasini
tn. Umbruse pinnas oli kohe ka kuivendatud. Selleks
oli soopinnasele kantud ligi 2,5 m paksune téaitekiht
— vaheldumisi roigastest ja liivadest, seejarel aga
rajati samas drenaaZzisisteem. Antud kaevandis koosnes
see torustikust, mille moodustasid kaks poolikut, seest
6dnestatud ja vastamisi asetatud palki, mis olid um-
bert mahitud kasetohuga (foto 8). AnalLoogilised dre-—
naazitorud, mis kdik suunduvad Emajde poole, olid Uhen-
duses imb— ehk kogumiskaevudega, nagu neid on avasta-
tud peaaegu koigil vanalinna paastekaevamistel. Kok-
kuvdtte neist on esitanud U. Hermann eespool tsitee-
ritud artiklis. Sellekohaselt vdime o6elda, et Tartu sai
juba linna algperioodil seoses vaga intensiivse ehi-
tustegevusega ka vajaliku tanavate kuivenduse ja muu
heakorrastuse.

Kivisillutiste planeerimisrsoonid on jalgitavad
peale Magasini tn. ka koigi teiste caeriuuritud ja ees-
pool seoses puitsillutisega kirjeldatud tén. .ate pu-
hul. Need on fikseeritud asfaldi alusel kenktdselt 1 -
1,5 m paksuse kihi ulatuses, mdistagi pealp.——\1 puit—
sillutiste horisonti. Nii esineb tav ilisalr h — 5 mé&-
nel juhul koguni 7 tanava esialgset tsooni, .rida ta-
histavad liivapadjandid munakividega, vO6i ainult 1lii-
vakiht, kust Kkivid &ra korjatud, i imsen; 4Jorul«ivaks ka-
sutamiseks. Kirjutise maht ei vdimalda kd&iij.i mlvisil-
lutiste puhul nende Uksikasjade kasitlemist, viimased
on kattesaadavad eespool seoses puitsi3lutistega tsi-
teeritud kaevamisaruannetest.

Margitagu veel, et Uhe vanema ja kullalt korrali-
ku kivisillutisega oli tegemist ka N. Stange poolt
kirjeldatud Maarja kiriku esisel, selie vundamendi ho-
risondil (3,5 m sugavusel); samuti pole vdimatu, et
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selline nagi véalja ka vanim kivisillutis Raekoja plat-
sil, miaa uurijad dateerivad 14. sajandisse, vanima rae-
koja ehitamise aega. Ka Laia tn. profiilis eristatud
kivitanava—tsoonide stratigraafia vdimaldab neist va-
nima dateerida hiljemalt 14. sajandisse /64/.

Need ja teised andmed n&aitavad, et kivitanavate ra-
jamine kestis sajandeid, neid uuendati korduvalt seo-
ses téanavate Umberplaneerimise vO&i dgvendamisega parast
tulekahjusid vd&i muid linna tabanud katastroofe.

Uus tanavate heakorrastus sisteem ja moéningad muu-
tused Tartu Kkivisillutiste rajamisel ilmnevad rootsi
vdimu perioodil 17. saj. Parimaks sellekohaseks néaiteks
on taas Puhavaimu kiriku hoovil sailinud sillutis piis—
kopiaegse sillutise kohal, mis oli laotud korraparaselt
suuremaist (peasuurustest) raudkividest. Tanava serva
ilmestasid seal veelgi suuremaist lamedaist kividest
piki ténavat laotud "triibud"; tanava lade oli kesk-
osast veidi kdrgemalt kummis, nii et vihmavesi saaks
ara valguda tanava &aartele, kuhu oli kividest moodus-
tunud Oige madal rennsivend (foto 12). Kogu sillutis
paiknes punasel devonliiva padjandil.

Sillutise kattes avastati augud, mis olid tekita-
tud ilmselt Podhjasdja—aegsete mortiirikuulide poolt(vii-
maste jaanused leiti neist aukudest). Nahtavasti toi-
mus see seoses vene vagede riunnakuga (juulis 1704. a, )
/65/ linnale Ulejdelt, mil kuulid olid sihitud Vene
varavale ja linnamuidurile, sattusid samal ajal ka kor-
val asuvale hoovile, purustades selle katte. Mainitud
ajaloolised sundmused on uUheks orientiiriks antud sil-
lutise purustamisel, kuna selle rajamine pidi toimuma
eelnevalt 17. sajandil. Sellele ei raagi vastu ka leiu-—
aines antud sillutise horisondil kultuurkihis /66/IPea—
legi on kirjalikest allikatest teada, et rootsi ajal
teostati linnas suuremaid heakorrastustoid. Tdepoolest,
ka koigi eespool kirjeldatud Tartu tanavate uurimisel
fikseeriti ikka teataval horisondil uUksainus punase de-
vonliiva padjand Kkivisillutise jaanustega, koéik hili-
semad ja varasemad ténavanivood olid seotud tavalise he-

leda vo6i halli sdémerliivakihiga.

Erandiks osutusid andmed Botaanikaaia kaevandist,
kus avastati vaid Uks heledal liivakihil asetsev suh-
teliselt korrapérase ehitusega munakivisillutis eelkir-
jeldatud puitsiliutiste kohal, 1 m sitgavusel maapin-
nast. Kivisillutise dateerivad uurijad 15. saj. /167/.

Nagu eespool oletatud, jaeti see tanav ilmselt 16. saj.
maha, mistdttu ei saagi olla antud kohal jalgi devoni-
ga seotud 17. saj. kivisillutistest (foto 11).

Rootsiaegne Kkivisillutis oli suhteliselt hasti da-
teeritud leidudega ka Raekoja platsi Ildunakaevandis("E?"i
mis on uurijate poolt seostatud linna X ehitusperioodi-—
ga 17. saj. /68/. Lossi, Hariduse, 21. Juuni ja Laial
tanaval taheldati vastav punasel devonliival paiknev
kivisillutis suhteliselt madalal asfaltpinnast, mille-
le jargnes veel vaid uks kivisillutis heledal liivapad-—
jandil ning sellel juba kaasaegne asfalt vd&i klompkivi—
sillutis.
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Kokkuvdotteks tuleks markida, et Tartu tanavate ku-

junemine on labinud ligi kimne sajandi pikkuse aren-
gutee alates vanimast lihtsast puitsillutisest 11. -
12. sajandil, mille jalgi taheldasime Lossi, 21. Juu-

ni ja Laial tanaval. Oma ehituselt jatkavad need te-
gelikult juba muinaseestlastel tuntud puit— ja pakk-
teede (nn. soosillad) rajamise traditsiooni, kus neid
kasutati eeskatt soistel aladel liikumiseks, samuti ka
sohu rajatud linnustele juurdepaasuks; samalaadsed
"parvalused" rajati ka soolinnustele (Kuusalu—Pajulinn).
See vote leidiski rakendust Emajde Urgoru soise luha
kohale asula ehituste ja sealsete Uhendusteede rajami-
sel .

13. sajandil taiustus vaadeldud puitsillut
konstruktsioon, nagu see toimus samal ajal ka post—
konstruktsiooniga ehituste puhul (Raekoja platsil),
kus kasutusele tulid valtsimine, punnimine, tapitud
liited jne. Raamkonstruktsiooniga puitsillutis oli
vaieldamatult stabiilsem v&rreldes varasema sillutise
ehitusega, mis vastas nahtavasti linnarajatise algpe-
rioodile. Edasise feodaalse linna vaijaehitamisega seo-
ses, tema ténavavdrgu ulatuslikuma planeerimisega, toi-
mus osalt juba nahtavasti 13. sajandi I16pul, laiemalt

aga 14. saj. ka tanavate katmine munakivisillutisega.
Praegustel andmetel sai see alguse kdigepealt Kkiriku—
te—kloostrite hoovides ja nende juurde viivail teedel,
seejarel teistel tanavatel.

Seega kivisillutiste | etapp - korraparane ladu-—
misviis, Uhtlased kivimunakad - seostus Tartus piis-
kopiaja varasema perioodiga. Jargnevail 15. - 16. saj.
muutus Kivisillutis vadhem korraparaseks, lohakamaks
seoses sOjapurustustega, tulekahjudega jne

Uus selgesti esilektidndiv periood Tartu ténavate
heakorrastamises algas rootsi voimu perioodil 17. saj.
Pole vdimatu, et siingi po6odrati esialgne tahelepanu
kirikute uUmbrusele ja hoovidele (Puhavaimu, Maarja ja
Jaani kirikud), hiljem ka teistele tanavatele
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10.

11.

12.

13.
14.

15.

Kasutatud allikad ja kirjandus

Trummal V. Arheoloogilised kaevamised Tartu vana-—

linna territooriumil // TRU Toim. - 1970.
Nr. 253. - Lk. 3 - 32.
Trummal V. Lisandeid Vana-Tartu ajaloole // TRU
Toim. - 1974. - Nr. 340. - Lk. 3 - 37.
Metsallik R., Tiirmaa U. Uber die arch&aologische
Forschung aus Tartuer Altstadt // ENSV TA Toim:
Uhisk. tead.—1982. - 30. — Nr. 4. — Lk. 388 -
396 .

Metsallik R., Tiirmaa U. Uber die &alteste Siedlung
am Fusse der Tartuer Burg // ENSV TA Toim.:

Uhisk. tead. - 1983. - 32. - Nr. 4. - Lk. 321
- 322.

Metsallik R. Tartu vanalinna kultuurkihi strati-
graafiast/ /Tartu: Minevik—téanapaev. - TIn.,
1985. - Lk. 47 - 63.

Otto R. Zur Ostbeschreibung und Entwicklungsgeschich-
te von Burg und Stadt Dorpat // Aus Dorpats
Vergangenheit. - Dorpat, 1918. - Lk. 1-13.

Stange N. Archaologisch-Topographisches aus Alt-
Dorpat. — Dorpat, 1933.

Hermann U. Keskaegse Tartu topograafiast // Ehi-
tus ja Arhitektuur. - 1974. —-Nr. 1. - Lk. 39
—44.

Wybers B. Revisjonsbuch aller Griunde und Platze
1582 - 1656 ; RAKA, f. 995, nim. 1, si4. 21 865.

Protokolle der Dorpater Ratskollegium 1, 1547
1555; RAKA, f. 995, nim. 2.

Trummal V. 1981. a. sugisel A. Latte (Lossi) téa-
naval teostatud arheoloogiliste paastekaevamis—
te aruanne. Fotode joonised. - TIn., 1981.

(Trukitud kéasikiri KRPI arhiivis.) Edaspidi:
Trummal, 1981. a. Latte tn. péaéastekaevamised.

Kuna vanalinna aluspinnas Emajde ja Toome nodlvade
vahel on looduslikult tekkelt vaga erineva ni-
vooga, siis vaadeldavate tanavate kultuurkihi
stratigraafia kirjeldamisel siinkohal pole eri-
ti oluline linna absoluutsete korguste marki-
mine (need andmed vt. R. Metsallik, Tartu va-
nalinna kultuurkihi stratigraafia, Ik. 50,
joon. 2), olulisem on alljargnevas tanavate
kultuurkihi ja sillutiste horisontide omavahe-
line voérdlemine.

Vt. selle kihi iseloomustust samas, lk. 52 - 56.

Linnaeelse perioodi puitehiciste osalisele mahapo-
lemisele on osutanud ka R. Metsallik; vt.Mar-
tu vanalinna stratigraafiast, Ik~ 56.

V r dibeneuknii C.B. KynbTypHasi cTpaturpagusa [lckoBa:
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HuA ropoga). KCW, Bbin. 1bO, 1979, pwuc. 4: |1
- 6, 7, 17, 18. Forsstrom. Keramik frAn Visby.—
// Acta archaeologica Lundensia. Series 1in 8.
- Bonn - Lund, 1976. - N 5. - Lk. 52-53. -
Joon. 5. 17
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Vt. : Hartmann P. Mittelalterliche und frihneuzeitliche!
Keramik aus Lubeck // Lubecker Schriften zur
Archaologie und Kulturgeschichte (= LSAK) 1I.-

Frankfurt am Main, 1978. - S. 101 - 112. -
Tafel 29. — Abb. 45 : 6 jt.
Trummal V. Latte tn. paastekaevamiste aruanne,

leiud: 15, 17, 18, 20 jt.

Metsallik R. Tartu vanalinna kultuurkihi strati-
graafia, lk. 53 - 54. Vrdl. analoogilisi leiu—
andmeid: Metsallik R., Tiirmaa U. Uber die

alteste Besiedlung ..., 1lk. 322.

Stange N. Arch&ologisch—-Topographisches. - S. 5.

Samas. - Lk. 7 - 8.

Metsallik R., Tiirmaa U. Aruanne vanalinnas fik-
seeritud arheoloogilistest ehituskaevanditest
1982 - 1985. — TIn., 1987. (Trukitud kasikiri
KRPI arhiivis.)

Tiirmaa U. Tartu hoonestus X — XIIl saj.: Tartu
esmamainimise ja Linnamuuseumi 25. aastapéaeva-
le puhendatud teaduskonverentsi teesid. - Tar-
tu, 1980. - Lk. 14.

Vt.: Hasselblatt A. Zur Vorgeschichte der Dorpats
"Holzbricke": Sitzungsberichte der GEG 1926.-
Dorpat, 1928. - Lk. 48 - 81. Siin kdneldakse
Laia tn. otsa kohal enne kivisilla ehitamist
teostatud uuringuist, mille kohaselt avastati
joe pohjas kolme varasema puusilla jaanused.

Autor peab neid kull parinevaks alles alates
16. saj. | poolest, ent pole vdimatu, et joe
pdhjas oli sailinud ka veel varasemaid puu—
silia jadanuseid; tapsemaid uuringuid ju ei

teostatud.

AyH M., NaHr B., lurm M. 06 apxeosiornyeckKmx namsaTHU-
Kax Ha Tepputopum BboTaHumuyeckoro caga Tn///ENSV
TAToim.: Uhisk. tead. — 1983. — 32.— Nr. 4. — Lk. 324
- 328.
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Wybers B. Revisjonsbuch ..., f. 995, nim. i, su.
21 865, Ilk. 105; autor nimetab uht Binsingi
ja teist Lenick'i maja (krundi) ko&rval; vrdl.
ka R. Otto poolt koostatud Tartu piiskopi aja
(1540 - 1560) linnaplaan. Tartu Linna Arhiiv,
R. Otto kasikirjad, 9.XI 1923 ule andnud
Hermann Sturm.

AyH WM., laHr B., Jlurm I. 06 apxeosiorMyeckKkmx namar—
HuUkKax, c. o<lb wu-cn.

Wybers B. Revisjonsbuch ..., 1lk. 105 - 106.

Alttoa, K. "Vene ots" keskaegses Tartus//Tartu mi-
nevik ja téanapaev. - TIn., 1985. - Lk. 93.

Wybers B. Revisjonsbuch ..., 1k. 106.

Vahtre . S. Tartu 15. saj . reisikirjeldustes //Tar-
tu ja ulikool. - Tin., 1983. - Lk. 19 jj.

Stange N. Archhéaologisch—-Topographisches, S. 5.
Hermann U. Keskaegse Tartu topograafiast, Ilk. 40.
Vt.: Trummal , V. Arheoloogilised kaevamised Tartu

vanalinnas, lk. 10; vrdl. ka Metsallik R.,
Tiirmaa U. Uber die &alteste Besiedlung, Ik.
322 jj.

Méaesalu A. kaevamispaeviku andmeid kasutatud te-
ma lahkel loal.

Vrdl., Vaike—Maarja tanava kirjeldust: Raid N. Tar-
tu ajaloolise linnakeskuse téanavad alates 16.
sajandist // Tartu - minevik ja tanapéaev.
TIn., 1985. - Lk. 123. Siin on kodoneldud ta-
nava paiknemisest alates 16. sajandist, siin-
juures varasemale Uhendusele Lossi tanavaga
osutamata.

Metsallik R., Tiirmaa U. Tartu vanimast asustu-
sest 1980 - 1982. a. teostatud arheoloogilis-
te uuringute pdéhjal. - TIn., 1983. - Kaust

I. (Kserokoopia KRPI arhiivis.)

Metsallik R., Tiirmaa U. Uber die &alteste Besied-
lung am Fusse der Tartuer Burg, lk. 322 - 323

Metsallik R ., Tiirmaa U. Tartu vanimast asustu-
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Metsallik R., Tiirmaa U. Trassil V (N6ukogude
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vamiste aruanne. Fotod, joonised. - TIn.,
1982. - Joon. 3 ja 7; fotod 15 - 18.

Metsallik R. Tartu vanalinna kultuurkihi strati-
graafiast, lk. 50.

Trummal V. Latte tn. paastekaevamiste aruanne;
lelud 2, 4, 7, 8 - 10; 19, 21, 23 jt.
Trummal V. Tartu A. Latte tn. péaastekaevamised
1985/1986. 11 kaevand. 1 ja Il kaust. - TIn.,
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Vrdl.: Schoknecht U. Menzlin. Ein friuhgeschicht-
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19



52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.
60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

AyH M., JlaHr B., Jlurn M. 06 apxeosornyeckmx pac—
KonkKax, puc. K : a — 6 un gp.

Metsallik R ., Tiirmaa U. Tartu vanimast asus-
tusest 1980. -— 1982. a. arheoloogiliste
uuringute pdhjal; joon. 4.

Metsallik R., Tiirmaa, U. Trassil V 1982. a. teos-
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Nickel E:> Ein mittelalterlicher Hellenbau am alten

Markt in Magdeburg.—Berlin: Deutsches Akade-
mie der Wissenschaften zu Berlin, 1960.
Abb. I1. S. 22.

Trummal V. Arheoloogilised kaevamised Tartu vana-
linnas, lk. 10 jj.

Freymuth | . Tartu linn orduajal // Koguteos Tar-
tu. - Tartu, 1927. - Lk. 17. Autor peab Pu-
havaimu kiriku asutamise ajaks koguni 13. sa-
jandi 11 poolt.

Metsallik R., Tiirmaa U. Aruanne vanalinnas fik—

seeritud ehituskaevanditest 1982 - 1985.
TIn., 1987. (Kserokoopia KRPI arhiivis.)

Eesti NSV ajalugu. - TIn., 1955. - 1. - Lk. 407.
Trummal V. Arheoloogilised kaevamised Tartu va-
nalinnas, Ik. 10 - 11.
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Foto 2. Samas nhha I, 11, Ill korrise puitsillutise
Jjaéanused, osalt I6hutud hilisemaist, kommuni-
katsiooni torudest.



Foto 3. Lossi — ulikooli tn. ristmikul avastatud puit—
sillutise IX korrise pd&ikpalgid ja 111 kori'ise
puitsillutise raampalgid.

Foto 4. Raekoja platsi
tulnud puits

edelakaevandis péaevavalgele
utise hilisem kiht.




Foto 5. Botaanikaaias avastatud puitsillutise 11 kor—
rise pdikpalgid ja 11l korrise laagipuud.

Foto 6. Lossi — Ulikooli tn. ristmiku puitsillutis
1(1 - naha nii podikpalgid kui ka kahelt
K>olt sillutist &aéarestavad raampalgid.



Foto 7. Lossi — ulikooli, tn. ristmiku XIl puitsillutise,
raampuu ja seds omakorda tdestav mannipalk.

Foto 8. Magasini tn. Puhavaimu kiriku hoovil paljan-
dunud drenaazitorustik.



Joonis 10. Pui tsj 11luLi*r raamkonstruktsiooni detail.



Foto 12. Magasini tn. Pihavaimu kiriku h<:i-vii péaeva-
valgele tulnud Kkivisil lutis kor.s veearavoo—
lu rennsivistega 17. sajandist.



